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Einzelbemerkiingen zu den Texten cles Paneatantra. 

Von 

Johannes Hertel. 

Die folgenden Bemerkungen sind in erster Linie durch die 
Kritik veranlaCt, welche die Ausgabe und die Ubersetzung des Tan- 
trakhyayika erfahren haben. Alle fur die Geschiehte des ^yerkes 
wichtigen Fragen, vor allem also die Stammbaumfrage, gegen welche 
die Kritik Einwendungen gemacht hat, werde ich an einer anderen 
Stelle nochmals eingehend behandeln, da sie von fundamentaler Wich- 
tigkeit niclit nur fur das Paiicatantra sind und da ich aus den AuCe- 
rungen der Kritiker ersehen babe, daB diese Fragen unbedingt noch- 
mals erortert werden miissen. In den folgenden Zeilen beschaftige 
ich luich lediglich init Fragen der niederen Textkritik und der Einzel- 
interpretation und denke auCerdem diese und jene Bemerkung an- 
zubringen, fiir welche weder die Textausgabe, noch die Ubersetzung 
Raum bot. Ich beginne damit, daC ich einige Verbesserungen und 
NachtrSge zu Text und Ubersetzung liefere. 

1. Im jWorterverzeichnis' der Ausgabe ware etwa noch nach- 
zutragen: ,Lebensgefahr' 39, 12; 69, 20 und 

69, 20 [zu beiden vgl. WZKM xx, 407]; ,GurgeI und Zahne 

habend' in, 59. WW ,Spiou‘ ni, 38 [vgl. im Kautillyasastra i, 15 

(S. 27), ^ VII, 17 (S. 314); ix, 6 (S. 355); i, 11. 12 (S. 18 ff.). 

XIII, 2 (S. 397)]. 156, 14 einfach ,regelmaCige Speisung’? 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Iforgenl. XXV. Bd. 1 
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Johannes Hertel. 


Zu jbeiCen' fiadet sicli ein weiterer Beleg im Dbarmakalpadruma 
(^nandschriftj iv, 8, 135 (gleichfalls vom SchlangenbiC). Vgl. auch 
Thomas, JRAS 1910, S. 1355 IF. 

2. DaG der Text des Tanti-akhyayika frtihzeitig durch Grlossen 
gelitteii hat, ist in der Einleitung zur Ausgabe i, 3 bemerkt. Natiir- 
lich sind solche Glosseii nicht immer mit matliematischer Sicherbeit 
festzustellen. Mit mebr oder weniger Wahrscbeinlichkeit aber liegen 
Glossen nocb an den folgenden beiden Stellen vor. 

aj 58, 12: 

scheint mir kein Sanskrit zu sein. Audi der Sinn ist schlecht. 
Die Leute rufen oflfenbar; ,Wie konntet Ihr so etwas [d. b. eine solche 
genieine Tat] unternehmen Der eclite Text lautete also: 

und ist auf MiG verstandnis 

beruhende Glosse zu 

b) S. 119, Str. ni, 54 : 

ff m«r i 

^ HTSTWT: II 

Statt des unterstrichenen Wortes lesen die Handschiiften 
Diese Korriiptel geht ofFenbar auch auf eine Glosse zuriick; denn 
fxiujfirf ist, deni Gegensatz entsprechend, der in den ersten beiden 
Pada zura Ausdruck koinmt, doppelsinnig gemeint (zugleich Passivura 
von worauf verniutlich im Archetypes S eine Glosse 

(^T^) aufmerksani machte, welche dann in den Text geriet. 

3. A 210 (S. 114, 25) ist vielleicht zu bessern in rl-iliSJlii 

usw. Das Luckenzeichen der Hss. macht freilich be- 
denklich, trotz Textausgabe, Einl. iii, B, § 3, g, 18 (wo es sich uiu 
eine bier nicht in Frage kommende Hs. handelt). 

4. Nun wende ich mich zu einer Priifung der Beitrage, welche 
ineine Kritiker geliefert haben, und werde diese Beitrage in der 
Reihenfolge besprechen, in der sie verofFentlicht worden sind. Um 
eine Verstilndigung in einzcinen Fallen zu erleichtern, sei hier kurz 
die Grundlage dargelegt, auf der sich die kritische Herstellung des 
Textes aufzubauen hat. 
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Alle Pancatantra - Eezensionen stammen nachweislich^ von 
zwei nnr wenig verschiedenen Ai-chetypen ab, die beide aus Kasmir 
stammen und in Kasmir nachzuweisen sind: 6 und K. Beide baben 
ihre Vorziige und ihre Nachteile. 

6 fiihrte den Titel Tantrakhyayika, K den Titel Pancatantra 
(bezeugt durch das HP, den Redaktor von Bar. 3 [s. sogleich], die 
Jaina-Rezensionen und Alberuni i , 159). 

Ein direkter Abkommling von 8 ist nur das Tantrakhyayika 
(Bar. a). Die Tantrakhyayika (Bar. [i) ist eine Revision von Bar. mit 
gelegentlicben Besserungen und Nachtriigen aus einem K-Kodex, meist 
erst vom dritten Tantra an. Aus diesem K-Kodex ist auch der Titel 
Pancatantra in den Kolopbon des zweiten Tantra in Bar. ^ eingedruugen.® 

Soweit sich K nlclit mit B deckte^ baben wir wortliche Text- 
proben von ibm nur in den ^-Zusatzen des Tantrakhyayika. Eine 
Ubersetzung von K, und zwar eine sehr fehler- und zum Teil 
liickenhafte, aber nicht absichtlicb geilnderte war die Pahlavl- 
Ubersetzung, die wir uns jedoch auch nur durch Vergleichung der 
arabischen Rezensionen mit der alten syrischen Ubersetzung und 
den Sanskrittexten rekonstruieren konnen. Wie nahe die Pahlavi- 
Ubersetzung dem Sanskritoriginal kam und wie verhilltnismitBig ge- 
ring die Abweichungen zwischen K und B waren, ist bequem aus 
der Tabelle Bd. i, S. 100 fF. meiiier Ubersetzung des Tantrakhyayika 
und aus der inzwischen erschienenen Ubersetzung des alten Byrers 
von ScHDLTHESS zu ersehen. Sonst baben wir unter den Abkomm- 
lingen von K nur Auszlige und Uinarbeitungen. 

In erster Linie wichtig ist das Siidliche Pancatantra iBP) in 
den nach ihrer Wichtigkeit abgestuften Rezensionen a ^ T 2 -■ T 3 ? 
kommen bei ihrer starken Abweichung vom Urspriinglichen kritisch 
nur wenig in Betracht. 

'■ Dafi die Kritik die Richtigkeit des Stammbaums bezweifelt hat, geniigt 
nicht. Das jetzt vorliegende Material reicht bereits zu einer Naelipriifung aus. Ir- 
gendwelche Gegengriinde gegen den Stanimbauiu sind aber bis jetzt nicht vorge- 
bracht worden. 

* S. meine Ubersetzung, Teil i, Kap. i, § 4, 2. 


1* 
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Johannes Heetel. 


Fill- die metrisclien Stellen ist die mit dem SP auf gleiche 
Quelle zurtickgehende nepalesische Rezension v wichtig, aus der der 
Hitopadesa geflossen ist. 

SP und V im Verein mit den Jaina-Rezensionen nnd den Pahlavl- 
Versionen gestatten sehr oft in den metrisclien Stellen die Rekon- 
struktion von K ; fiir die Prosa von K konnen wir fast nur auf den 
Pahlavi-Rezensionen fuCen. Sie ist in keinem der Sanskrittexte, die 
auf K zuiiiekgehen, aueh nur einigermafien wortlich erhalten. Im 
SP ist sie stark gekiirzt und die Hss. gehen ihrerseits stark aus- 
einander; im sog. textus simplicior ist sie bis auf geringe Reste um- 
gearbeitet und stark erweitert. 

Alberuni fand zu Anfang des 11. Jahrh. noch einen Pancatan- 
tra- (nicht Tantrakhyayika-)Text, also einen direkten Abkommling 
von K vor, freilicb aucb schon zahlreiche Bearbeitungen, darunter 
mindestens eine in einer indischen Volkssprache. Am Ende des 
XIV. Kapitels seines Werkes liber Indien^ sagt er: ,I wish I could 
translate the book Pancatantra, known among us as the book of 
Kalila and Dimna. It is far spread in various languages, in Persian, 
Hindi, and Arabic — in translations of people who are not free from 
the suspicion of having altered the text‘ usw. 

Am allerstarksten ist der Text vom Verfasser der alteren Jaina- 
Rezension, des sog. textus simplicior, geiindert. Der Textus simpli- 
cior ist ein ganz neues Werk. Wie die Jaina ein eigenes Ramayana 
mit beabsichtigter Uiuarbeitung des Urspriinglichen geschatfen haben, 
so auch eine Bearbeitung des Pancatantra. Der unbekannte Verfasser 
gibt daher seinem Werke auch einen neuen Namen: er nennt es 
PaucaJchyanaka-, seine Quelle verrat er in dem Zusatz : pahcatantrd- 
parandmaka. Titel und Zusatz iibertrug Piumabhadra auf sein Werk, 
welches eine Kompilation aus dem Textus simplicior in zwei Rezen- 
sionen (H-Klasse und c-Klasse), aus dem Pancatantra (d. h. einem 
oder mebreren Abkdmmlingen von K) und aus Sar. p ist und im 
Jahre 1199 n. Chr. fertiggestellt wurde. 


* libersetzung von Sachau ^ i, S. 159. 
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In keinem der Abkommlinge von K ist auch nur an einer Stelle 
/ 

eine Benutzung von Sar. a nachweisbar. 

Fiir den Herausgeber des Tantrakbyayika ergaben sicb daraus 
folgende GrundsUtze: 

a) Wo del’ Text von 6ar. a an sicb sprachlich richtig liber- 
liefert ist und wo er einen Sinn gab, durfte er aiif keinen Fall ge- 
andert werden, selbst wenn eine andere Pancatantra-P'assung Bes- 
seres bot oder zu bieten scbien (was librigens nur selten der Fall 
ist). Namentlich in den Stropben raufite tier Herausgeber kon- 
servativ verfahren. Denn diese sind niindestens zum allergrdCten 
Teil Zitate, und es ist sehr leicbt inbglich, daC der Verfasser des 
Tantrakbyayika ofters diese Stropben mit weniger guten Lesarten 
zitierte, wabrend spiitere Benutzer und Schreiber anscheinend oder 
wirklich bessere Lesarten kannten und in den Text einsetzten. 
S. Apparat des SP und Einleitung zu diesem Text; vgl. auch 
ZDMG Lxiv, 632, 34 ff. 

b) Wo in Sar. « eine wirkliche Korruptel vorlag. die gebessert 
werden muCte, waren nUcbst Sar. ^ vor allem die Abkommlinge der 
Pahlavl-Ubersetzung zu befragen und es war im AnscliluB an diese 
aus SP, V und (wenn diese versagten) aus den Jaina-Rezensionen die 
urspriingliche Lesart zu ermitteln, wobei aber namentlich bei den 
Jaina-Rezensionen stets mit der Moglielikeit zu recbnen war, daB die 
in ihnen enthaltenen Lesarten Konjekturen oder freie Anderungen sind. 

Nach diesen Grundsatzen bin ich in jedem einzclnen Falle 
verfahren. Dies muB ich dalier vorausschicken, bevor icli zu den 
Besserungsvorschlilgen meiner Kritiker Stellung nehme. 

5. Zunachst wende ich mich zu der Besprechung meiner Uber- 
setzung des Tantrakbyayika durch R. Schmidt. ZDJ/G lxiv, S. 475ff. 
Auf den allgemeinen Inhalt dieser Rezension gehc ich absicht- 
lich nicht ein. Nur eine Beinerkung muB ich nilher beleuchten, da 
sie sich zugleich gegen einen Mitarbeiter richtet, deni ich zum griiBten 
Danke verpflichtet bin. S. 477, 18 sagt Schmidt; ,Uer Nacbweis der 
eiiizelnen Fabelii i, 128 ff. ist sehr ergiinzungsfahig ; er soil aber 
wold gar nicht als vollstiindig angesehen werden.’ Dazu bemerkc 
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Johannes Hertel. 


ich; Von mir stammen die Nachweise von Parallelerzahlungen zu- 
nacbst in alien anderen Pancatantra-Rezensionen, sodann aus der 
Sanskrit- und Pali-Literatur, endlich der Hinweis auf die entspre- 
chenden Stellen in Chaovins Bibliographie des ouvrages arabes. Ein 
einfaches BA mit folgender Ziffer deckt also stets eine sehr groBe 
Anzahl weiterer Qiiellen (darunter natiirlich stets auch den betref- 
fenden Abschnitt in Benfeys ,Einleitung^ zu seineni ,Pantscliatantra‘). 
Prof. Chahvin aber war so freundlich, alles, was er inzwisclien noch 
fur Kalila wa-Dimna gesammelt hatte, zu meinem Verzeichnis der 
Parallelen beizutragen. Das ist aus meinem Vorwort, S. vii, ersicht- 
lich. Auf ihn gehen die Nachweise fast aller auBerindischen Paral- 
lelen zuriick und er ist unbestritten einer der besten Kenner der 
Erzahlungsliteratur. Wenn ein anderer ausgezeichneter Kenner dieser 
Literatur, Johannes Bolte, in einer Besprechung meines Buches sagt: 
,An Stelle der BENFEvschen Untersuchungen iiber die Wanderungen 
und Wandlungen der einzelnen Erzahlungen gibt er 1, 126 — 141 ein 
sehr niitzliches, wenngleich der Vermehrung fahiges Parallelenver- 
zeichnis‘, so ware es Vermessenheit, daran zu zweifeln, daB der Rezen- 
sent noch manche abendlandische Parallele kennt, die mir und selbst 
eineni Kenner wie Chauvin entgangen sind. JMan heachte aber, daB 
bei Bolte das ,sehr‘ vor ,nutzlich‘, bei Schmjdt dagegen vor ,er- 
ganzungsfahig’ steht. Ich richtete also an Schmidt das briefliche 
Ersuchen, mir das Material zur Verfligung zu stellen, auf Grund 
dessen er das in Rede stehende Urteil gefallt hat. Die Antwort, 
welche ich auf diese Aufforderung erhielt, lautet: ,DaB der Nach- 
weis der einzelnen Fabeln ergilnzungsfahig ist, wtirde . . . am besten 
. . . [hier folgt der Name eines andern Gelehrten] zeigen konnen, 
den ich allein im Auge hatte, als ich den Satz schrieb.' Er 
hat sein ganzes Leben auf diesen Stoff verwandt und wiirde trotz 
Chauvin ein Buch liefern konnen, wenn er niir wollte,^ das den 
alten Benpey einfach UberflUssig machen wiirde. Es gehdrt eben ein 
ganzes Menschenalter dazu, um die Wanderung der Milrchen pp. 


^ Von mir gespeiTt. 
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mitmachen zu konnen. Ich babe gar nicbt die Absicbt gebabt uiid 
besitze aucb gar nicbt die Fiiliigkeit, bier ergilnzend ein- 
zugreifen!‘^ Icb denke, jedes weitere Wort ertibrigt sieb. 

Die einzelnen Ausstellungen, die Schmidt in seiner Rezension 
niacbt, bait er, wie er mir brieflicb mitteilte, in vollem Umfaiige 
aufrecbt. Icb iibergebe alle diejenigen, die sicb nur gegen den Stil 
der Ubersetzung ricbten, da icb S. vi des Vorworts selbst diesen Stil 
begrlindet babe, und beriicksicbtige nur die Fillle, in denen Schmidt 
bei diesen Eemilngelungen positive Felder begebt. 

6. Obwolil Schmidt, als er seine Rezension scbrieb, 
nicbt nur die den Text der Hs. P entbaltende Abbandlung 
jUber das Tantrakbyayika‘, sondern aucb die kritiscbe Aus- 
gabe des Tantrakbyayika besaB, bat er es nicbt flir notig 
befunden, diese Texte an den bemiingelten Stellen nacbzu- 
scblagen. Das ergibt sicb obne weiteres aus einigen seiner Be- 
merkungen. So schreibt er: 

,p. 119 koinnit der Eulenkbnig von seineni Heere umgeben aut' 
einen Feigenbauin berabgestiegen (im Text avaruroba ?) !‘ — Der 
Text bat avarudhali .^ — ,p. 119 ... Z. 14 v. u. muB es wobl „dicseni“ 
statt „die3en‘‘ beiBen ( 7 ).‘ Hiltte Schmidt den Sanskrit -Text nacb- 
gescblagen, so liiitte er gesebcn, daB er Unrecbt bat. Dort stebt 
tail ’. — S. 41, Z. 2- — 3 V. u,: ,Im Texte stebt wabrscbeinlicb [1] grbi- 
tva.‘ — ,p. 110: „durcb den Vorwand des Kanincbens wobncn die 
Kanincben glucklicb.“‘ Schmidt beanstandet bier den xVusdruck. 

* Von mir gesperrt. 

- Hier speziell habe ich von einem Herabsteigeii des Kiilcnheeres iiicht 
nur gesprochen, >Yeil ich wbrtlich hbersetzen woUte, sondern aucb; widl der Iiider 
zugleich damit die Vorstellung vom Niedersteigeii eiiies inenschUchen Heoros 
aus den Bergen nach einer in der Ebeiie gelegenen feindlicheu Stadt verbindet. 
Man vergleiche, was ich Einl., S. 88, Anin. 2 bemerke. Im iibrigon kdnnte man 
,herabsteigen‘ aiich in gutem Deutsch hier anweiiden. da man docli aucli vom 
Em porsteigen eines Ballons, eiiies Drachcns oder eincs Vogels spricht. — Da 
Schmidt ,kommt‘ und .gestiegeu‘ sperrt, so sclieiut er iiberhaupt an di*‘ser Au'^- 
druchsweise AnstoC zu uehmeu. Dt ihin wirklioh dicso gut deutbchf Koiistniktion 
tremd? MuC ich ihn erst an Waliiieus ,lcii kam gegangeu', an Schileers ,Kommt 
der Schiitz gezogen*, an ,Komrat a Vogerl geflogeii* u. a. erinnern? 
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Johannes Hektel. 


Hatte er im Texts nachgeschlagen, so hatte er gesehen, da/S ,des 
Kaninchens' nm- ein Schreibfehler fiir ,de8 Mondes [mit dem Monde]' 
ist. — , 11 , 3: Hasta ist siclierlich ein LangenmaB, aber das paBt bier 
nicht. H. selbst nennt die Stelle „offenbar verderbt" ; er hatte noch 
hinzufiigen konnen, daB dahinter so etwas wie galahasta,°hastay etc. 
stecken muB/ DaB diese Vermurting auf etwas schlechterdings Un-, 
mogliches hinauslauft, hatte Schmidt anf den ersten Blick erkennen 
mlissen, wenn er den Sanskrit-Text nachgeschlagen hatte (A 2); fnfl' 

I Vgl. aucb Kathasaritsa- 
gara xlvi, 155: W 1 fW'^T 

•q M ft I Ich suche die Korruptel im ersten Teile des Satzes. 
Das hat auch Pfirnabhadra getan, welcher 2, 9 schreibt: il'fiT 

^ I Das ist aber offenbar Korrektur. 

7. Von den ,besseren Verdeutschungen', die Schmidt vorschlagt, 
sind die folgeiiden direkt falscb. Zu S. 5 [— A 8] bemerkt er: ,Statt 
..doi't nun"' naturlich besser „dabei‘' oder dergl/ Nein! Denn ,dort' 
bezielit sich auf einen Ort, in dessen Mitte ein Feigenbaum steht 
(Text S. 6, Z. 11 Ubersetzung S. 5, unmittelbar vor 

As). hat, wie ich schon A AS'G* IF xsii. Nr. v, S. 98, 25 ff. 

bemerkt habe, bier eine andere (ursprunglichere) Bedeutung, als bei 
den spatoren Politikern. — Zu S. 52: ,„Wie wird der Baum reden“ 
ist zweideutig; ..kann“ beseitigt aile Zweifeh' Hatte Schmidt, wie es 
seine Kezensentenpflicht gewesen ware, die Einleitung niir einiger- 
maBen aufmerksam gelesen, so wiirde ihni das auf S. 94 Gesagte ge- 
zeigt haben, weshalb ich den zweideutigen Sanskritausdruck wcirtJich 
iibersetzt habe, so daB er auch im Deutschen zweideutig erscheint. 
DaB der Baum reden kann, davon sind die Richter iiberzeugt. Ob er 
es tun wird, das ist die Frage. Weshalb Dharmabuddhi daran zwei- 
felt, daB wirklicli der Baum gesproclien hat, ist an der eben an- 
gefiihrten Stelle der Einieitung gleichfalls ausgefiihrt. Aber auch 
ohne diese Bedenken hiitte es inir nicht beifallen konnen, nach dem 
im Vorwort Gesagten einen Satz, der im Sanskrit einer doppelten 
l)<Mitung fahig ist, eindeutig wiederzugeben. 
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8. Zwei andere bemangelte Stellen hat Schmidt seltsamerweise 

nicht verstanden. ,n, 18, Anfang von Erzahlung iii: „Dei’ (Bettel- 
monch) hatte sich eine groGe Summe Geldes erworhen durch die 
Anhaufung vorzliglicher feiner Gewander, die viele gate [Leute] ihm 
gespendet hatten.“ Anhaufung giht hier keinen Sinn/ — Hatte 
Schmidt den Sanskrittext nachgeschlagen, so hatte er gesehen, daB 
ich wieder wortlich tibersetzt habe. , Anhaufung' ist wortliche Uber- 
setzung von Das Sanskritwort wird genau so wie das deut- 

sche jAnhaiifen' von Geld, Schatzen und sonstigen Vorrilten gebraucht. 
Der Sinn ist vollig klar. Devasarman biluft in Gewandern beste- 
hende Vorrate an und verkauft sie dann. 

, 11 , 138, Str. 140: „Der Verstand wird durch Wissen geziert, die 
Torheit durch Laster . . Meine Ubersetzung ist, wie Schmidt 

aus dem Sanskrittext hatte erseben kiinnen, viillig einwandfrei : 

si Nj Cs ' 

Im SP (ill, 77 ), in der nepalesischen Rezension v und in Kfivyapra- 
kasa 101 lauten die entsprechenden Worte genau so. BOhtlingk iiber- 
setzt in den ,Indischen Spriichen' ahnlicb wie icb : ,uble Gewohn- 
heiten zieren die Torheit.' Der Sinn ist vollstilndig klar. Der Tor 
sieht sein Ideal genau im Gegenteil von dein, ivorin es der Weise 
sieht. In seinen Augeii ist das Laster eine Zierdo. Er riihmt sich 
seines Glucks bei den Weibern, seiner Trunkfestigkeit, seiner Erfolge 
in Spiel' und Jagd (vgl. !^ar. i, 58). 

9. Zu Strophe i, 19 bemerkt Schmidt: ,Str. 19 scheint mir die Les- 
art von ^ SPz* v Hamb. Hss. Purnabhadra dhunvantam entschieden 
vorzuziehen zu sein; der Ansdruck jjbesteigen" deutet doch auf einen 
Baum hin, der sich bin und her bewegt, aber schlieGlich doch be- 
stiegen wird ‘ Ehe Schmidt das so hinschrieb, hiitte er gut getan, 
die Sanskrittexte nachzuscblagen. Er wiirde gefunden haben, claB 

^ Schmidt zitiert auch diese Stellen nach der Ubersetzung, aus der er 
den von mir rtbersehenen Druckfehler pSPa statt SPa ubernommen hat. Das Uich- 
tige steht in der kritischen Ausgabe. 
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ich selbst in dem 1904 veroffentlichten Puna-Fragment in 

♦r 

den Text gesetzt und in der FuCnote dazu bemerkt batte; 

gebessert nacb Purn. und SPJ Damals war icb mir ilber den 
Stammbaum noch nicbt klar; die |j-Rezension des Tantrakbyayika 
war mir noch nicbt bekannt, und da ich festgestellt batte, daC Pui‘- 
nabhadra das Tantrakbyayika benutzt hat, so setzte ich die doppelt 
beglaubigte Lesart ein. Denn daG die eine der beiden Lesarten 
nur eine aus der Sarada-Schrift erklarliche Korruptel der andern sein 
konnte, war klar. Nachdem es mir mit Hilfe der Hss. der [5-Rezen- 
sion des Tantrakbyayika gelungen war, einen sicheren Stammbaum 
aller Pancatantra-Rezensionen aufzustellen, lag die Sacbe anders. Vgl. 
oben, § 4 a). Schmidts Eklektizismus, der mit demjenigen Kosegaktens 
durchaus identisch ist und den Grundregeln aller philologischen 
^lethode zuwiderltiuft, verwerfe ich und habe an einem Beispiel, 
welclies icb aus einer groBen Masse herausgegriffen habe, im kriti- 
schen Band zu Purpabhadra,^ S. 44 fF. gezeigt, zu welchen verderb- 
lichen Folgen fiir die Wissenschaft das planlos eklektische Verfahren 
dieser beiden Gelehrten fiihrt. Wir werden gleich sehen, wie recht 
ich hatte, als ich auch im vorliegenden Falle die anscheinend ab- 
sonderliche Lesart des Tantrakbyayika im Texte stehen lieB. 

In der Anmerkung der kritischen Textausgabe zu S. 10, Z. 4 
steht: jStatt dhurtcun tarn api ist vielleicht mit SPa v Hamb. Hss. 
Purn. dhunvantam api zu lesen.‘ An einen Baum zu denken, liegt 
nabe, so nahe, daB der Redaktor von SP[i, wie Schmidt aus meiner 
ihm gleichfalls vorliegenden Ausgabe dieser Rezension batte ersehen 
kiinnen, den von alien anderen Pancatanti’a-Rezensionen (einschlieO- 
lich SPzys, v) beglaubigten VersschluB des Tantrakbyayika in ^T- 
iinderte. Eine nocbmalige Priifung der Stelle ergibt nun 
zur Evidenz, daB nur die Lesart des Tantrakbyayika richtig ist, 
daB also auch diese Stelle wie so viele andere die Richtigkeit des 
aufgestellten Stainmbaums und die Vorzuglichkeit des Tantrakhya- 
yikatextes beweist. 


' Noch unter der Presge. 
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Die in Rede stehende Strophe spricht Damanaka. Kara taka 
geht auf ihren Inhalt nicht sogleich ein, sondern erst in A 18. Der 
Prosasatz der Antwort aber nininit ohne Zweifel auf die Strophe Be- 
zug. Deni der Strophe entspricht in der Prosa, 

nnd dem der Strophe entsprechen in der Prosa die Worte 1T1>- 

Kicht an einen Baum, sondern 
an einen Berg ist zu denken, und ineine oben angefiihrte Beiiier- 
kung zu S. 10, Z. 4 der Tcxtausgabe ist zu streichen. Noch von 
einer andern Seite wird es wahrscheinlich, daC die alte 

Lesart ist. Wenn ich im Apparat des Tantrakhyayika als die Lesart 
von SPa dhunvantam angebe, so stiitzt sich diese Angabe auf die 
Ulteste und ihrem Texte nach urspriinglichste Handsehrift dieser 
Klasse, nanilich K. Wie K lescn dhunvantam die meisten Hss. von 
SPp und V. Aber die a-Hss. NABC, die y-Hss. und die 5 Hs. lesen 
dhunvantam und von fi best 0 dhunvantah} Offenbar ist also das 
fehlerhafte ii noch ein Rest des Urspriingliehen nnd wir haben liier 
den so oft zu beobaclitenden Prozc/5 vor uns, dab ein Fehler des Arche- 
typos von denkenden Schreiberii konjektiirell falscli gebessert wird 
nnd dab ein letzter Uberarbeiter — hier der Redaktor von SP,3 — 
eine nach Sinn und Form tadellose Fassung herstellt, die man un- 
bedenklich in den Text nehmen wiirde, wenn man eklektischen 
Grundsiitzen huldigen wollte. 

10. So bleibt von Schmidt.s Aussteilungen saclilich — abge- 
sehen von der Besserung einiger Druckfehler — nur die Benierkung 
zu Recht bestehen : ,n, 106 ist Str. 28 sicher durchgehends doppel- 
sinnig; H. ubersetzt bloB das erste Wort doppelt.' Ich hiitte also 
hinter ,unehrliehen‘ in Klaiumern ,krummen‘, hinter .BliiBe' in Klam- 
mern ,Locher‘ einfiigen sollen. 

11. Sehr vie] Wertvolles dagegen enthiilt die Rezension von 
F. W. Thomas, JRAS 1910, S. 966 If. und 1347 ff. Abeht nur liefert 

* Vg-1. den kritischen Apparat you >SP, zu desseii Benutzunf; natiirlick die 
Verweise im Apparat zu 83r. anregen ivollen. Demi daC ich iiielit nochmals alle 
Lesarten der verschiedenen Hss. des SP bei zweifelhaften Stelleii des Tantrakliva- 
yika in dessen Apparat auffuhre, ist selbstverstandlich. 
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Thomas eine groGe Reihe von Bemerkungen zum Text, zur Uber- 
setzung und zum Woi-terverzeichnis, sondern er gibt nach Aofrechts 
, Indices' auch eine groGe Menge Nachweise fiii’ die Strophen. Indem 
ich bier auf diese wicbtigen Beitrage verweise, bespreche ich nur 
diejenigen Stellen, an denen mir Thomas’ Besserungsvorscblage ver- 
fehlt erscheinen. Zweifelhaftes iibergebe ich. 

12. Zu den von Thomas hervorgehobenen Druckfehlern im Texte 

sei bemerkt, daG S. 107 marg. PS. statt SP., und S. 116, Z. 5 f. und 
S. 153, Z. 10 f. bereits im Druckfehlerverzeichnis der Ausgabe, S. 184 
verbessert sind. S. 59, Z. 13 ist der Anusvara von beim Rein- 

druck abgesprungen. 

13. Zunachst zwei metrische AnstoGe! Zu S. 13, Z. 5 bemerkt 

Thomas: : the metre seems to demand zu 

S. 150, Z. 20; ,fiT^ sn-. this Arya line is imperfect. Read 

with Sbbv. 2893 ■?' Ich babe absichtlich die hs. Lesarten in beiden 
Fallen nicht geandert, da bier Liquide im Spiele sind und diese 
in Verbindung mit einem Konsonanten offenbar im Tantrakbyayika 
noch nicht unbedingt zusammen mit dem vorangehenden Vokal eine 
metrische Lange bilden.* Der in alien PaScatantraFassungen va- 
riantenlos Uberlieferte Pada i, 5 a : “UlMli z. B. ist offen- 
bar metrisch I ^ . Vgl. auch Jacobi, Ramayana, S. 26 f. 

So wird S. 13, Z. 4 die Silbe has in als metrisch kurz zu be- 

trachten sein; I ^ ^ 1 ^ ^ _ II In S. 150, Z. 20 ist die achte 

Silbe kurz : TT : _ _ I _ _ I „ _ 

l_ll Unter dieser Voraussetzung haben wir 

eine wpa^'lfi-Strophe vor uns. DaG spater der Vers durch ein Flick- 
wort ,regelmaGig‘ gemacht worden ist, entspricht der Gepflogenheit 
der Inder. Eine metrisch viel anstoGigere Strophe findet sich i, 183 
(S. 62, 18). Vgl. Ausgabe des Slidl. Pane., S. Lvji und S. Lxvm, Anm. 1. 

14. ,p. 25, 1. 6. : why not retain the ■^^^rTT of 

Die M-Form ist grammatisch falsch. Sie kommt — wohl als urspriing- 


* Die Silbengrenze wild in solchen Fallen bekanntlicli in die Konsonanten- 
gruppe gelegt und die Liquida zur folgenden Silbe gezogen. 
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liche Glosse — in Sar. a nochmals S. 103, 19 vor (s. Lesarten). Da 
nun nach Buhler, Detailed Report, S. 35, u und o in Kashmir dfter 
verwechselt werden, so liegt in wohl nur der Fehler eines 

Schreibers vor. 

15. ,p. 61, 1. 14 (v. 177). error for ^TTflTT*, as is read in 

this verse Subhasitavali 3468? Or is a stronger equivalent?' 

Das letztere nehme ich an. AuCerdem liegt ^TTfTTT: graphisch zu 
weit von dem in a 3 iiberlieferten ab und ist wohl sicher eine 

' O n. 

miGgluckte Besserung von ist ein seltenes Wort. Das 

grol3e Petersburger Wb. kennt es noch nicht. Pischel bemerkt zu 
Hemacandra, Prakr.-Gr. i, 170: ,Ein Skt.- wort ' ptitam ist bisher 
nicht bekannt. Trivikrama erlautert es mit adhamah \ jalajantur va |.' 
^ bildet aber einen vortrefflichen Gegensatz zu 

Endlich kann man oft beobachten, wie in jungeren Hss. seltene Worte 
des Originals durch gelilufigere ersetzt werden — oft durch Vermitte- 
lung von Glossen. 

16. ,p. 69, 11. 21 — 2. We seem to have the remains of a faulty 
sloka — 


xfWt [lies o^r:] I 


and possibly an Aryd verse followed.' Das glaube ich nicht. Man 
muO ja doch den ganzen A 145 von bis zu Ende 
als Ganzes betrachten. Es liegt nicht das geringste Anzeichen einer 
Korruptel vor. AuCerdem enthalt der 4. Pada des von Thomas her- 
gestellten Slokas ja eben einen metrischen Fehler, da die dritte und 
vierte Silbe einen Pyrrhichius bilden. Vgl. Weber, Ind. St. viii, 
S. 335 f. Jacobi, Ind. St. xvii, 442. 

17. ,p. 70, 11. 4 — 5 (v. 25). The verse would give a better sense 
if it read — 

„Even with an enemy he should ally himself, even in intimate al- 
liance. Water, though heated, puts out fire." The heated water is the 
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angry person with whom the agreement is made, extinguishing the 
flame of war. The long in '^(Hh explains the reading as 

students of Brahml writing will recognize. As regards the sentiment, 
we may compare Arthasastra, vii, 2 (p. 267, 11. 5 — 6), •TTfl'H Wt? 

Der Zusammenhang erfordert unbedingt den Sinn: ,mit einem 
(natiirlichen) Feinde darf man kein Biindnis schlieCen.' Das ergeben 
die folgcnden Strophen und der vorhergehende Prosasatz A 146, zu 
dessen Bekraftigung sie angefiihrt werden : I 

I Und dieser Satz folgt unmittelbar auf den Abschnitt von 
den beiden Arten der natiirlichen Feindschaft, des und des 

Die Konjektur ^ iin ersten Pada ist also abzuweisen und 
^ ist beizubehalten. Das SP und v (naturlich auch Hitop. i, 65 Pet.) 
lesen ^ ff ( was vielleicht die arsprunglicbe Lesart ist); Syr. ii, 13 
(ScHULTHESs) cntsprechcnd paraphrasiert : ,Wer mit seinem Feinde 
Freundschaft schlieCt, ist kein Weiser.' Textus simplicior ed. BChlbr 
II, 29 (j-Klasse) und Hamb. Ms. I (H-Klasse) (die Mss. h 

[c-KlasseJ und H [H-Klasse] lesen DaC dieses eine 

graminatische Glosse zu ttrWT ist, die das richtige ^ ff verdrtlngt 
hat, liegt auf der Hand); Purn. ii, 24 wie SP ^ ff. Das M 

ist also nicht nur durch alle alten Fassungen, sondern sogar durcli 
die beiden Jaina-Rezensionen gesichert. 

Zu Anfang des dritten Pada haben die Hss. von 6ar. a und (3 
(auCer dem auf z zuriickgehenden R, dessen Lesart also Korrektur 
ist) alle Abkonimlinge des Archetypes K dagegen ^fT’JTRf'T.^ 

DaB die Lesart des Tantrakhyayika, die richtige ist, habe 

ich S. 65, Anm. 4 der Ubersetzung dargelegt, wo es heiBt: ,Dies ist 
nach dein Vorhergehenden ein Beispiel fur die einseitige Feind- 
schaft, die auch zwischen Kriihe und Mans besteht.' Der Sinn der 
Strophe ist niimlich: ,Auch wenn das Feuer das Wasser nicht an- 
gegriffen hat (ff im Doppelsinn „erhitzen“ und ,,peinigen“; vgl. 


^ Syr.: ,Denii mag^ man das Wasser noch so stark mit Feuer erhitzen: wenn 
es auf das Feuer gegossen wird, loscht es dieses aus.‘ 
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loscht dieses dennoch jenes aus.‘ Die Lesart des 

Archetypes K geht aiif ein MiGverstandnis ziiriick, indem der Schlimm- 
besserer in dem Worte den Sinn suchte; ,Wenn das Wasser dem 
Feuer durch Erhitzen auch noch so sehr angeglichen wird/ Der 
Sinn soli also danach sein: ,Wenn zwei von Natur feindliche Wesen 
auch noch so enge Freundschaft schlieCen.' Aber ist denn das Er- 
hitzen des Wassers durch das Feuer tiberhaupt ein treffendes Bild 
fur den AbsehluB einer Freundschaft oder eines Bundnisses? Das 
ware doch nur der Fall, wenn dem AVasser durch das Erhitzen eine 
AA'^ohltat erwiesen wiirde. Es ist klar, daB dies nicht der Fall ist 
und daB durch der beabsichtigte Doppelsinn verloren geht. 

Und wo ware fTK jemals zur Bezeichnung einer freundlichen 
Handlung gebraucht worden? Nicht die Erhitzung, sondern die 
Kuhlung lost heim Inder AVohlgefUhl aus. Dazu kommt ferner und 
vor allem, daB die Strophe mit der Lesart ihre Beziehung 

anf das vorher besprochene verliert, das zwischen den 

beiden Unterrednern — der Maus und der Ki’iihe — besteht. 

Die von Thomas zitierten AA^orte des Arthasastra sprechen flir, 
nicht gegen meine Auffassung. Die ganze Stelle (S. 267, iff.') hiutet: 

ff ; RTtTR Rtf Rtff f flT I ,AVenn ein gleich- 

starker [Furstj mit einem kein Biindnis eingehen will, so fiige man 
ihm wieder so viel Schaden zu, als er einem selbst zuftigen sollte. 
Denn die Glut [Nebensinn: kriegerische Angriffe, Macht] ftilirt Blind- 
nisse herbei. Nicht ungegllihtes [unerhitztes] Metall verbindet sich 
mit Metall.' (Vgl. dazu die Strophe Sar. ii, 31; WT TRt usw.) 
RTfR ist also R RfR, nicht R RIRR, und RR ist genau in dem 
Doppelsinn (, erhitzen' und ,feindlich begegnen' — vgl. den Doppel- 
sinn unmittelbar vorher in RRR) gebraucht, wie in unserer Strophe 
in der Uberlieferung des Tantrakhyayika. 

Fur mich ist also auch diese Stelle wieder ein Beweis ftir die 
Glite des Tantrakhyilyika-Textes wie fiir die Richtigkeit des aufge- 
stellten Stammbaums. 
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18. ,p. 71, I. 22 (v. 36). I find it hard to doubt that the author 
wrote ^ II, as some MSS. of the Southern Pahca- 

tantra (ii, 26)' read.' 

Die Strophe lautet im Tantrakhyayika : 

fw'fT ^ iTiTanrm ii 

Ich hatte Uber das Tantrakhyayika, S. xv und Siidl. Pane. 
S. LX die Strophe fiir felilerhaft erklart und darauf hingewiesen, dai3 
sie in alien anderen Pancatantra-Fassungen auGer SP (v und deni 
daraus abgeleiteten Hitopadesa) fehlt, vermutlich, well sie das Gegen- 
teil von dem zu sagen scheint, was sie besagen soil. 

Wichtig ist, daB die Strophe in beiden Rezensionen des Tan- 
trakhyayika im 1., 2. und 4. Pada wortlich so als ii, 43 wiederkehrt.^ 
Diese wiederholte Beglaubigung durch beide Rezensionen spricht 
um so mehr fiir die Echtheit der Uberlieferung, als — wie ich in 
der FuCnote der Ausgabe und durch meine TJbersetzung gezeigt 
habe — der Sinn vollig klar ist, wenn man die Strophe als 
Frage auffaGt. 

Wenn Thomas vorschlagt, nach einigen Hss. des SP zu bes- 
sern : ^ so muC ich dem von meinem S. vii ff. der 

Ausgabe und in der Besprechung von Cappellers Ausgabe des Sa- 
kuntala, ZDMG lxiv, 632, 28 flf. — 634 priizisierten Standpunkt aus 
widersprechen. \'gl. oben § 4, a. Nachdem der Stammbaum des Pau- 
catantra im allgenieinen und des Sudlichen Paiicatantra im beson- 
deren aufgestellt ist, muG dieser Stammbaum unbedingt zur Grund- 
lage der kritischen Arbeit gemacht wei-den. Das Siidl. Paiicatantra 
mit alien seinen Hss. geht auf einen im N-W. gefertigten Auszug n-w 
zuriick, auf den andererseits die nepalesische Fassung v zuriickgeht.* 
Diese hat mit dem Hitopadesa eine groGe Anzahl nach Ausweis des 

' Der dritte Pfida lautet an erster Stelle f’TOlT, an zweiter 

- Die nepalesische Handschrift in dieser Rezension enthalt auBer einem 
einzigen alien Prosasatz nur die Strophen. 



Einzelbemerkungbn zu den Texten des Pancatantra. 


17 


Tantrakliyayika ui-spriinglicherer Lesarten gemein und stellt mit 
ilim das erste und zweite Tantra um. Folglich geht der Hitopadesa 
auf sie zurilck. Das Verhaltnis der Nachkomraen von n-w und ihrer 
Hss. zeigt das folgende Schema: 


n-w 



ABCKLNQZ’^ FHOEIM DG T X 


Es handelt sich nun darum, die Lesart von n-w festzustellen. 

Beginnen wir mit v! Dessen Lesart ware aus Hit. und n zu be- 
stimmen. 

n: hhavaty^ asya mahatmanah 

Hitop. : ^ hhavanti hi mahatmanani Pp 

hhavanty atva mahatmanani Ch 
samhhavaniti mahatmanani P 

na hhavanty amahdtmandm. Peterson (also NAB?).“ 

Petersons Apparat ist Uber alles MaC unzuverlEssig; vgl. ,Uber 
Text und Verfasser des Hitopadesa', S. 7ff. Angesichts der verschie- 
denen Lesarten der anderen Fassungen ist es ganz unwahrschein- 
lich, daC alle seine drei Hss. die von ilini gegebene Lesart haben. 
So viel aber scheint klar zu sein, daC n, Pp, Ch, P vier ver- 
schiedene Korrekturen enthalten. Da nun Petersons Lesart vollig 
klar ist, zu einer Korrektur aus ihr also kein AnlaC vorgelegen 
hatte, so wird auch sie auf eine Korrektur zurlickgehen und wir 
werden, da hi und atra Flickworte sind, samhhuvanti und asya 
mahatmanah als ganz vereinzelte Lesarten auftreten (vgl. SP und 
Sar., vio kein Ms. sie hat) auf na hhavanti mahdtmandm gefiihrt. 

^ Kollation von Gildemeister, in meinem Besitz. Vgl. raeiiie Dissertation 
jtjber Text nnd Verfasser des Hitopade5a% Leipzig 1897, S. 6. 

- Siehe Ausgabe des SP., S. xciitf 

^ Schreibfehler fur bJiavanf^, da die vorhergehenden Worte lauten: jyariti/djdi 
Jf ca 7iihSamku(\). 

^ ^ I, 180 Schl. = I, 149 P. 

^ C hat Peterson nur gelegentlich zitiert. 

Wiener Zeitscbr f d. Konde d. Morgenl. XXV. Bd. 2 
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Diese Lesart finclet sich imn in einigen Hss. des SP. Die liier 
vorkommenclen Lesarten sind : 

SP.: na hhavanti makatmandm : HM. 1 

( 0 

na hhavanty ainahdtmandm: FOEI. 

hhavanti hi mahdtmanam: NABCQLZ (a), GD ( y ), T (S). 

hhavanty ete mahCitnianum : K (a). 

In ; fehlt die Strophe. 

Soinit stehen sich die Lesarten von ^ und die der anderen Sub- 
rezensionen (« 7 2) gegenliher. 7 und 2 stimmen im ganzen in den 
Lesarten raehr zu a als zu [i, so daC die Mehrzahl der Rezensionen 
hier nicht entscheidet. So viel ist klar, daB auch hier Korrektureii 
vorliegen. Die Besserung durch das Flickwort hi liegt so nahe, daB 
ja auch cine Hs. des Hitopadesa sie hat; und der Umstand^ daB die 
zwar in der mir vorliegenden Absohrift korrupte, aber altertumiichste 
Hs. K eine andere vereinzelte Lesart (ete) hat, die offenbar auch 
Korrektur ist, deutet darauf hin, daB der Archetypes von a nicht 
die Lesart hhavanti hi hatte, sondern eine Lesart, die unverstlind- 
lich crschien und die einerseits in K, andererseits in den anderen 
vorliegenden Hss. von 272 in naheliegender Weise gebessert wurde. 

So haben also die Lesarten der Hss. von ii die groBte Wahr- 
scheinlichkeit fllr sich. Von diesen ist die Lesart der meisten Hss. 
(FOEI) ohne weiteres verstandlich ; die Lesart von HM kann also 
keine Korrektur der Lesart von FOEI sein. Auch gi-aphisch liiBt 
sich die Lesart von HM aus der von FOEI nicht erklaren. Es wird 
also auch hier ein bestinimter Grund zur Anderung vorgelegen 
haben und dieser wird in der anscheinenden Sinnlosigkeit der Les- 
art von H M zu suchen sein. Diese, als die lectio durior, verdient 
also an sich den Vorzug und da sie mit der Lesart ubei’einstimmt, 
welche beide Rezensionen des Tantrakhyayika an zwei Stellen 
ubereinstimmend haben, wiihrend die Lesarten von v und Hitopadesa 
gleichfalls auf eine anscheinend unverstandliche Fassung ihres Arche- 
types hinweisen, so war die Lesart na hhavanti mahdtmandm in den 
Text des SP wie des Tantrakhyayika einzusetzen. Vergleiche auch 
Zf)MG. nxv, S. 10, § 15 und Anm. S. 34 . 
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19. ,p. 73, 11 . 4 seq. (vv. 39—42). Here we have eight lines of 
the narrative in ilokas. This is a noticeable fact, suggesting- that 
the whole (of this narrative) had a versified original.' 

Im Verzeichnis der Strophenanfange habe ich alle zur Er- 
zahlung gehorenden Strophen niit f bezeichnet und es ist nierk- 
wiirdig, daC im ii., in. und iv. Tantra eine ganze Anzahl soldier 
Strophen vorhanden sind (freilich teilweise auch in interpolierten 
Stiicken), daC sich im ersten Tantra aber nur eine derartige Strophe 
findet (i, 179). Es ist wahrscheinlich, daB diese Strophen alle 
metrischen Erzithlungen entlehnt sind (so sicher die Str. ii, 47, die 
mit der Prosa im Widerspruch steht, freilich aber in alien anderen 
alten Fassungen fehlt). (-lanz sicher ist diese Annahme aber nicht. 
Es kiinnte iinmerhin bier in den Anfilngen etwas iihnliches vorliegen 
wie in der Campudichtung, in der die Dichter ja auch selbstverfertigte 
Strophen in die Erzilhlung einflechten. Im Hinblick auf Dandin, 
der in seinem DKC. nur eine einzige Strophe (und zwar eine Uber- 
schriftS', keine Erziihlungsstrophe) hat, ist allerdings die Wahrschein- 
lichkeit dieser Annahme nicht sehr groC. 

20. ,p. 84, 1 . 9 (v. 74). seems preferable, be- 
cause (l) is a rather strained construction, and (2) a 

of a can scarcely be said to be A thing is 

when it is beyond its own control.' 

Diese Strophe fehlt in alien anderen Pancatantra-Fassungen. 
Sie lautet; 

ff I 

wDfi' ii 

,Besser ist fiir einen, dessen Herz durch Hoffnung aufgeregt 
ist, das Eichtcrlangen, als das ersehnte Erlangen ; denn sein Be- 
gehren wird geschwiicht, wenn es durch das Eichterlangen verdriingt 
wird. Die Prende dagegen, die aus der Erreichung des Gewunschten 
entsteht, beunruhigt seine Festigkeit [Gleichmut] gewaltig, und wie 
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bei einem Dammbrnch breitet sie sich aus mit Ungestiim zu 
eiiier Zugellosigkeit [, wie die] der Gewiisser [ist]/ 

ist also niclit, wie Thomas annimmt, = sondern = 

Das Subjekt zn ist und dieser breitet sich aus 

, beyond its own control. halte ich fur unmoglich, da 

•eingehen* heiCt, bier aber die Bedeutung ,ausstronien‘ nbtig ware. 
Das Petersburger Worterbuch gibt fiir als einzigen Beleg 

Maitrayanyupanisad 2 , 6 , und zwar mit der Bedeutung ,eingehen 
in^ Ich wuCte das Wort aus der naehvedischen Literatur nicht zu 
belegen. 

21. ,p. 84, 1. 16 (v. 76) should this be “frerr? Mar- 

trhari, m, 22, and Shhv. 3196 read Dali »f^t die 

schlechtere Lesart ist, die keinesfalls gegen die Uberlieferung in den 
Tantrakhyayika-Text aufzunehinen ist, leidet wohl keinen Zweifel. 
Der Lesart des Tantrakhyayika graphisch naher kommt die Lesart 
Boiitlingks (7. Spr.) Die Form ist nicht zu beanstanden. 

Sie verhalt sich zu ftrTTT wie zu In beiden Fallen 

ist durch das i einer Nachbarsilbe Umlaut hervorgerufen. 

22. ,p. 88, 1. 21 (v. 100). read ^T^T, with SP. ii, 62? — ' 

Nein. Purnabhadra ii, 122 bestatigt die Lesart des Tantrakhyayika. 

23. ,p. 89, 1. 7 (v. 103). what is the objection to 

a 3 = ®M I I • ?‘ Der Sinn ist ,Weg'zehrung‘, ,Wegekost‘. 

Darauf deutet Denn das Karman wird wie eine Frucht 

genossen (^^), mul3 aufgezehrt werden. Da nun aspirierte und 
unaspirierte Konsonanten haufig in Kasmir-Hss., insbesondere auch 
in den Tantrakhyayika-Hss.,^ verwechselt werden, so ist : 

wohl sicher richtig (vgl. und M'kDi^'I). Belegt ist 

Purn. 81, 3. M'liJ'fclM ist mir unbekannt. 

24. ,p. 99, 1. 5 (v. 146). read Ich finde an 

der Lesart des Tantrakhyayika nichts auszusetzen. Immerhin hat 
Purnabhadra offenbar an ihr AnstoC genommen, der dem Sinne 
nach wie Thomas korrigiert; (ii, 176). 


* Uber das Tantrakhyayika, S. xvif. 
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25. ,p. 105 (v. 164). Why not keep the old reading 

HWT {Das Sudliche Pancatantra iij 8 which is so conunoii a truism 
in Indian writing?’ 

Die Hss. beider Rezensionen des Tantrakhyayika habeu '^r'TT- 
Dies ist sinnlos. Da stimnihafte und stimmlose Konsonanten 
haufig in den kaschmirischen Hss., speziell auch denen des Tantra- 
khyayika, verwechselt werden,* so ist die einfachste Korrektur 
jSchon im Entstehen gehreehlicld, d. h. ,schon beim Ent- 
stehen dem Tode geweihtb Dieselbe Losart hat Simj)!. ed. BChler 
II, 177 (in den Hamburger Hss. fehlt die Strophe; in der mit Buhlers 
T ext zu derselben Klasse gehorigen Hs. li ist sie geiindert: b; 
sampadaJt ksanabhanigurah ; ^ d; sarvesCvtn eva dehinani). Es lag 
also kein Griind vor, die Lesart des SP ( v, Hit.) und Purna- 

bhadras einzusetzen. 

26. ,p. 117, 1. 9. the usual t’onii is Im 

Petersburger Worterbuch sind beide Formen gleich gut belegt. Alle 
Tantrfikhyayika-Hss. haben die unnasalierte Form, was kaum auf 
eine Korruptel ziirUckgehen kann, da die Hss. den Xasal ausschreiben 
(ihn also nicht durch einen leicht zu iiberschenden Anusvara er- 
setzen). 

27. ,p. 123, 1. 11 (v. 62). ; read : violating 

ahimsa’s.‘ Meine Lesart ist Beim Keindruck ist der o- 

Bogen abgesprungen. Die Strophe lautet: 

xpqtMf i 

^ Wffr ^ II 

In den Jaina-Rezensionen ist hier der Text geiindert und die 
ahinisa wird gepriesen. Aber Purnabhadras Versanfang 

(in, 94) geht offenbar auf sie zuritck. Wenn die Jaina-Verfasser 
die Strophe aiisgeschieden haben, so ist es wohl eben der ihrem 
Dharma widersprechenden Behauptung wegen gesehehen, einen 
Dharma, der den Namen ah I ins a fiihre, babe ich es nicht gegeben 

* Uber das Tantrakhyayika, S. xvif. 

* Hs sapada ksanahhamgurd. 



22 


JOHANHES HeRTEL. 


und werde es nicht geben. Das spricht fur die Lesart An 

batten sie gewiB keinen AnstoB genommen. SP m, 38 hat 
'?rff^T?rr: Vjff, A ; K und v ’?rff¥?TT 

^^ff. Dies scheint also die Lesart des gemeinsamen Archetypes 
(n-w) von SP und v zu sein. leh halte die Lesart des Tantrakhyayika 
fur einwandfrei. Der Sinn der Strophe ist: ,Wir glauben den Dharma 
zu befolgen, tappen aber vollig im Dunkeln, da wir Tiere opfern. 
Niemand aber ist noch auf den Gedanken gekommen nocb wird — 
wie es bei den eiiigewurzelten Tieropfern scheint — jemand darauf 
kommen, daB der wahre Dharma ahimsa heiBt.‘ — Moglicherweise 
sind die beiden letzten Pada als Frage aufzufassen. 

28. ,p. 129, 1. 12. : read l«!l.‘ Nein. Denn W 

ist bier selbstiindige Prilposition mit dem Ablativ. Vgl. Panini ii, 1, 13. 

29. ,p. 145, 1. 4 (v. 138). ; read = 

See apparatus criticus.^ Die Lesart unseres Textes hat die 

Hs. p; z hat den Schreibfehler Der Schreiber der 

auf z zuruckgebenden Hs. R, der ja eine Menge Konjekturen ge- 
gemacht liat,* ,bessert‘ dies zu Purn. iii, 234 hatte 

die fehlerbafte Lesart von z vor sicli und bessert sie zu 

(oder er fand diese Schlimmbesserung in seiner Vorlage). 

30. ,p. 149, 1. 28 (v. 5). ; read with 

SP. IV, 2?‘ Ich nehme TT-jftW^GTr^R:: als ,selbstsuchtig in bezug auf 
den Zweek [oder: das Motiv]‘; als das Gegenteil davon. 

scheint allerdings dein in a besser zu entsprechen. Da aber 

die Lesart des Tanti-fikliyayika nicht direkt Unsinn ist, muBte sie 
beibehalten werden. S. oben, § 4, a. 

31. ,p. 150, 1. 4. read Die Les- 
art hat das SP; aucli der alte Syrer hat (A 149): ,denn 

schon dadiirch, daB du so denkst, bin ich von dir belohnt'. 
■'3M««TT: ist also wohl die Lesart der K-Klasse. Da aber ,Ver- 

anderung [meiner Lebensumstande]-' einen Sinn gibt, so durfte ich 
— s. oben § 4, a — diese Lesart nicht in den Text des Tantra- 


' Vgl. Ausgabe. S. xvii, b 16. 
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khyayika setzen, wenn sie vielleicht auch die Lesart des Verfassers 
selbst ist. 

32. Entschieden Reclit zu haben scheint mir Thomas, wenn 

er bemerkt: ,p. 49, 11. 12 — 13. IfTT : but 

gives a poor sense, if any, whereas >4^ „let no one 

owe money“, agrees excellently with what follows'. Ebenso butte ich. 
wie er mit Eecht bemerkt, S. 157, Z. 10 mit a lesen sollen. 

33. Wenn ich somit die meisten von Thomas’ Textanderungen 
zuriickweisen mul3, so hat er in der groGen Mehrzahl der Fillle, in 
denen er meine Ubersetzung beanstandet oder ergiinzt, ganz ent- 
schiedeii Recht. Besonders hervorheben mochte ich daraus die Bc- 
merkungen, daG ^'^^^in ii, 61 doppelsinnig ist (,HaTich‘), was wieder 
die Urspriinglichkeit der Lesart des Tantrakhyayika gegenuber den 
Abkbmmlingen von K erweist; daG 136, Str. 134 (^Text, S. 144) 

den Nebensinn hat: ,taking various tall shapes', 
utid die sicherlich das Richtige treftende Bemerkung : ,p. 137, v. 139 
(text, p. 145). . . . ,The word refers very possibly to the 

jaws of death, often represented with open jaws and larae teeth 
(like Kdh).‘ Nicht einverstanden bin ich dagegen mit der Be- 
merkung: ,p. 77, V. 66 (text, p. 82). Die Entfernnng der Ent- 
sagung . . . die Wiederholung des Sferbens : rather, „an accept- 
ance of Renunciation (cf. aifurf i . . . 

a paraphase (M<1?<<) of dying". ‘ In der Strophe wird das Bctteln ge- 
tadelt, weil es noch nicht die vdllige Entsagung bringt. 

Der Bettler lebt noch in und von der Gemeinschaft der Wcltkinder. 
Hiranya aber faGt an der betreffenden Stclle den ETitschluG. sicli 
aus der Welt zu entfernen, sich zum durchzukauii)fen. Dahcr 

weist er den Ausweg, vom Betteln zu leben, von sich. Eulglich kann 
hier unmdglich ,an acceptance of Renunciation' be- 
deuten, denn diese sucht Hiranya doch gerade. Der Vers, den 
Ihomas — offenbar aus dem Gediichtnis und daher unriclitig — 
zitiert, stiitzt seine Ubersetzung gleichfalls nicht: denn in Wirklich- 
lautet er: (Sfir. i. 99). Das Metrum ist Man- 

dakranta. 
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34. ,p. 90, V. 140 (text, p. 9G). Einige freilich ziehen das 

Almosen vor : or does mean „onIy some (few) 

understand giving“? The meaning „prefer“ seems not evidenced in 
connexion with vijna.‘ Jleine Ubersetzung ist hier etwas freier. Wort- 
licher ware: , einige haben die Uberzeugung [Auffassung], [daC] das 
Almosen [besser ist].‘ DaC es sich in der ersten Zeile um eine 
Gegenuberstellung zweier verschiedener Meinungen handelt, ergibt 
sich aus der zweiten, in der ja eben die Anschauung dieser 
widerlegt wird. 

35. ,p. 97, V. 156 (text, p. 104). Dem nicht: why not trans- 
late as an interrogative, '• being the predicate?^ 

Die Ubersetzung folgt der handschriftlichen Lesart (vgl. Varianten 
zu 104, 4). Die Konjektur habe ich erst bei der letzten Durch- 
sicht des Textmanuskriptes eingesetzt, nachdem die Ubersetzung be- 
reits gedruckt w'ar. 

36. Zu den gleichfalls wichtigen Bemerkungen, welche Thomas 
S. 1356 if. zu dem Worterverzeichnis beisteuert, bemerke ich, daC 

"'io Thomas vermutet, ein Verseben fiir ist; zu 

daC dies Wort 39, 12 sogar ,Lebensgefahr‘ bedeutet, also dock der 
Nachdruck auf dem Begriff jClefahr' liegt. 

Ich schlieCe hier noch zwei nicht durch meine Kritiker ver- 
aiilaCte Bemerkungen liber zwei PaScatantrastellen an. 

37. Bei R. Garbb, Die indischen Miner alien, ^ S. vi lindet sich 
folgende Angabe : ,Udoy Chand Dutt, Materia Medico xii, setzt es 

Pflin. 227, 1. 3ar. A 266. 


cala hi rajnam vihhutayah. 

vamsarohanavad raj yalaksmlr 
duraroba, kmnavinifa- 
tarata prayntnasatair apt 
dharyamana durdbara, 


cala, hi rajhani vihhidayah. 

katbam? 

vanimrohakam iva rajyalaks- 
mlr aropya^ ksananipata, 
paratarasavat prayatnair api 
durvarya, 


^ Leipzig, Hirzel 1882. 

- 8o ist in der Ausgabe zu trennen. 
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[das Rajanighantii] mit Berufiing auf Madhusudan Gupta in das 
13. Jahrhundert und bemerkt, daC es deshalb nicht alter sein kann, 
weil zwei frliber in Indien unbekannte Stoffe, Opium imd Queck- 
silber, in ihm bebandelt sind.‘ 

DaB den Indern das Quecksilber schon frliber bekannt war, 
ergibt sick aus den Zitaten im PW. Der Ainarakosa kennt dafiir 
bereits drei Synonyma (ii, 9, 99); ebenso ist das Quecksilber Vara- 
bainihira bekannt. Wir gewinnen also 550 n. Chr. als den terminus 
ad quem. 

Einen nocb alteren Beleg enthalt das Tantrakhyayika A 206. 
Dieser Absclmitt findet sicb, wie aus der Tabelle Bd. i, S. 123 
der Ubersetzung ersiclitlicli ist, mehr oder weniger gekiirzt und 
verandert auch in alien anderen alten Eassungen, aiiBer bei Kse- 
mendra und natilrlicli in der nur die Stropben enthaltenden nepa- 
lesischen Rezension v. Von den beiden illtesten Jaina-Rezensionen 
hat nur Purnabhadra sie [S. 227, iff.], wilhrend sie im textus sim- 
plicior fehlt. 

Im folgenden gebe ich die ganze Stelle in drei Koluranen. Die 
mittlere enthalt den Text des Tantrakhyayika, die linke l^urnabhadra, 
die rechte den Text der alten syrischen Ubersetzung nach der Ver- 
deutschung von F. Schulthess * und in Klammern den der arabischen 
Rezension in der Ubersetzung von Wolff. ^ Die eingeklammerten 
Ziffern der dritten Kolumne bezeichnen die Reihenfolge, welehe die 
einzelnen Satze beim Syrer und beim Araber haben. 

Syr. A 228. 

1 (2) Und das Gliick ist flink [Ein Konigreich ist etwas Seltenes] 


3 i3) Und wem es in die Hand koramt, der miiB es wohl biiten [drum 
wer ein solches errungen, der moge es wohl biiten und scbiitzen] 


* Kalila und Dimna. Syr. und deutsch von F. S. Berlin 1011. 

* Das Buck des Weisen . . ■ Stuttgart 1839, i, S. 234. 
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Purn. 227, 1. Sar. A 266. 

4 svarddhitdj>y ante vipralam- 4 svaradhitdpy ante vipralam- 
hhinl, bhinlj 

;> vdnarajatir ivanekacittd, s vdnarapatir ivdneJcacittaca- 

pala, 

6 padmapattrodakam iv^ghati- « padmapattrodakarajir iva du- 

tasamslem, ssamslesaalya, 

7 pavanagatir iva catuld, 7 pavanagatir ivaticapalCi, 

8 andryasamgatir^ ivdsthirci, 8 annryasangatir ivasthird, 

9 d^ivisa iva durupacara, 9 ativisajatir iva duvupakdrya, 

10 sanidhydhhralekheva muhurta- lo sandhyabhrarekheva muhurta- 

rdgd, ‘>'dgd, 

11 jalabudbudalivasvabhdvabhan- ii jalabudbudapahktir iva sva- 

gxird, bhdvabhaitgurd, 

12 sarlraprakrtir iva krtaghnd, 12 sarlraprakrtir iva kriyama- 

nakrtaghnd, 

13 svapnalahdhadvavyarasir iva is svapnalahdhadravinarCwiv iva 

ksanadre/anaefa. drstanastd. 

So die vollstiindigen Texte. In den Ausziigen fehlt die Stelle 
oder ist sie geiindert. Sie fehlt, wie bemerkt, bei Ksemendra. Soma- 
deva Lxii, 164 hat variantenlos ; 

srlr iyam ca sadd, deva, dyutallleva sacchald, 
vdrivlciva capald, madireva vinwhini. 

Hier ahnelt der dritte Pada dem ll.Vergleich der vollstiindigen 
Texte. Das SP, Zeile 1529 f. hat nur ganz allgemein; tat sarvathd 
ripundmn nivrtto ’smiti niatvu pramattena na sthdtavyam. sarvatra 
sdvahitena vyavahartavyam yady api daivena viphaliie ’rthe puru- 
sakdro nirarthakah. 

* Der Text meiner Aasgabe liest °samgatam mit A, die altesten und besten 
Hss. bh^' und das aus T geflossene P le.sen mmgatim. Die obige Le.sait liabeii die 
gleichfalls aus 'F geflossene Pr M und der iiberarbeitete Te.xt Bh. 



Einzelbemekkungbji zu den Texten des Pancatantea. 


27 


Syr. A 228. 


5 U) Wenn er nicht verstandig ist, kann er keinen Augenblick 

ruhig sitzen, geradeso wenig wie ein Aife ruhig sitzen kann. 

6 (4) Denn es bleibt bei einem so wenig wie das Wasser auf den 

Lotusblattern. [Man sagt ja: sein Bestehen sei von so kurzer 
Dauer wie das des Schattens der Nymphiie,] 

7 (5) Es ist flinker als der Wind [und dieser hort so schnell auf, 

kommt und vergeht so geschwind wie der Wind,] 

8 [hat so wenig Bleibens, so wenig ein Edeliniitiger Bleibens hat 
bei einem Nichtswurdigen,] 

9 (6) und ungeberdiger als der Draehe, 

11 (7) es verschwindet schnell wie der Dunst vor dem Regen [und 
verschwindet so schnell wie ein Kegentropfen]. 


13 (s) und lost sich in nichts auf wie die schdnen Dinge, die man 

im Traume sieht. 

Die beiden vollstilndigen Sanskrittexte enthalten cine ziemliche 
Anzahl von Varianten, stimmen aber in dem unter 1. aufgefuhrten 
Satz und in den unter 2 — 13 aufgefUhrten Vergleichen in der An- 
ordnung voliig und ini Wortlaut groGtenteils iiberein. Von den beiden 
Vertretern der Pahlavi-Ubersetzung hat der alte Syrer den 8. Ver- 
gleich, der Araber (nach Wolff') die Vergleiche unter 5, 9 und 13 
verloren. Bei beiden fehlen die Vergleiche unter 2, 4, 10, 12. End- 
lich stellt der Syrer (wohl im AnschluB an den Pahlavi-Ubersetzer) 
wie auch sonst haufig^ um : er hat den 5. Vergleich, der bei dem 
Araber ganz fehlt, an erster Stelle. 


^ Vrr]. flber Umstellungen iu der Pahlavl-Rezeiision die Cbersetzung dep 
Tantrakhyayika, Bd. i, Kap. iii, § 2, 53. 
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Da/3 die fehlenden Vergleiche nicht dem urspriinglichen San- 
ski-ittext abzusprechen sind, darf nach Tantrakhyayika, Ubers., Bd. i, 
Kap. Ill, § 4, 17 — 20 als sicker gelten. 

Uns interessiert bier das unter 2 und 3 Stehende. Etwas dem 
Sanskrittext unter 2 Entsprechendes felilt beiro Syrer wie beim 
Araber. Beide dagegen sprechen unter 3 vom HUten des Glilcks, 
Avelcbes einein in ,die Hand kommt‘ (.Syrer), oder welches man ,er- 
rungen' hat (Araber). Dies entspricht dem Sinne nach der Fassung 
von Sar. An sick wiirde es dem Sinne nach ja gleich sein, ob man 
mit Sar. din-varya,^ oder mit Burn, durdhnra liest; aber bei Burn, 
hat die ganze Stelle einen anderen Sinn. Die Worte: ksanavinipa- 
tfintta prayntnasatair api dharyamiina durdhara bedeuten : ,[das 
Gliick], welches sick am augenblicklichen Sturze freiit, ist schwer 
zu tragen, wenn man es selbst mit Hunderten von Anstrengungen 
[mit gro/3ter Sorgfalt] trilgF. Da/3 Laksmi — die sich der Inder 
doch als Giittin vorstellt, sich am eigenen Sturze freut, ist gewi/3 
eine seltsamc Vorstellung; richtig wiire: ,Sie freut sich am Sturze 
des von ilir getragenen Konigs.‘ So hei/3t sie denn aucb in der 
gleich folgenden Strophe Sar. in, 134 bahucckrdyavikavun und in 
der bekaunten Strophe Sar. i, 64 wird sie dargestellt, wie sie den 
Minister und den Konig triigt, aber als Weib der Last nicht ge- 
wachsen ist und einen von beiden fallen la/3t. Vortrefflich ist 
dagegen der entsprechende Text in Sar.; ,wie Quecksilber ist [das 
Gliick] selbst mit [den groBten] Anstrengungen nicht zuriickzuhalten*. 
Es liiuft einem unversehens aus der Hand (vgl. Syr.). 

.So spricht die Angemessenheit des Bildes wie der Wortlaut 
des Syrers und des Arabers fur die Echtheit des Tantrakhyayika- 
Textes. 

Auch im vorhergehenden 2. Abschnitt ist der Sinn in Sar. viel 
besser als bei Burn. Letzterer sagt: ,Das GlUck des Kiinigtiims ist 
schwer zu besteigen, wie ein Bambusrohr.‘ Man sollte denken, es 

’ Die Form darf keinen AnstoC erregen. Vgl. Ausgabe des Tantrakhyayika, 
Einleitung iv, § 1, 8. 
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giibe schwerer zu besteigende Dinge; und so heiCt es deim aucb 
Sar. A 18: ,Und die Kbnige sind schwer zu besteigen, da sie immer 
wie die Berge von Natur bbsartig [zerkluftetj sind‘ usw. Weshalb 
gerade das Rohr bier genannt wird, ergibt sich aus dem Textc von 
Sar. : ,Die Kbnigsherrlichkeit [das Gliick des Konigtums] fallt augen- 
Idicklicb nicder, nachdem sie [den Konig] wie den Besteiger eines 
Bambusrohres erhoben bat‘2 Sie ist also wie in der schon zitierten 
Strophe Sar. i, 64 asahd hharasya und bringt dadurch denjenigen, 
den sie tragt, zu Falle. 

OfFenbar hat Purnabhadra bier wie bfter ein mangelhaftes Manu- 
skript einer seiner Quellen vor sich gehabt, in dem das Auge des 
Scbreibers von dem ersten pd (unter 2) statt auf das folgende td 
auf ta (unter 3) abirrte, so daG Purn. die sinnlose Lesart 

vor sich hatte, die er zu korrigierte. Aus 

dieser Korruptel erkliiren sich die weiteren Abweichungen bei ilim 
in 2 und 3, da der Text liier unverstUndlich geworden war und ge- 
bessert werden muGte. 

Mbglich ist auclg daG dieser Fehler in K enthalten war und 
daG Purp. den Text, den er gibt, ganz oder zum Teil schon in einem 
Abkoiumling dieser Hs. vorfand. Denn dafiir, daG er an unserer 
Stelle nicht Sar. 3 direkt benutzte (etwa weil ihm das Saradil-Alpha- 
bet unbequem war),® spricht der Umstand, daG auch in der Pahlavi- 
Ubersetzung die Stelle nicht intakt war und auch hier eine Er- 
wiihnung des Quecksilbers fehlt, und der weitere Umstand, daG bei 
Purnabhadra immerhin ziemlich viel und dabei ganz unbedeutende, 
also kaum beabsichtigte Abweichungen von Sar. vorliegen. 

Jedenfalls ist nicht zu bezw'eifeln, pdratarnsavat urspriing- 
lich unserer Stelle angehbrte. Leider ist diese nur in Sar. uberliefert, 
da a hier eine betrachtliche Liicke hat. So ist es immerhin mog- 

‘ So ist zu iibersetzen. Meine Ubersetzung Bd. ii, S. 136 ist danacli zu 
berichtigen. 

- Vgl. die Beispiele von Verlesungen der barada-Vorlage in Ptirnabhadras 
Text, TJOS XII, S. 30 [zu 4, 23 (zwei Beispiele), 4, 30, 207, 5 — ein ganz ahnlicher 
Fall wie der eben besprochene]. 
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lich — wenn auch bei dem gemeinsamen eben nachgewiesenen 
Mangel in Texte Purnabbadras und des Pablavl-Ubersetzers nicht 
wabrscheinlich — daB diese Stelle in Sai’. [i einem K-Kodex ent- 
lehnt ist. In diesem Falle wiirde also als unterste Grenze fUr die 
Bekanntschaft der Inder mit dem Quecksilber das Datum der Pahlavi- 
Ubersetzung, also die Mitte des 6. Jabrhunderts, in Betracht kommen. 
Dabei ist aber zu beachten, daG das Quecksilber bier in einer Reihe 
von politischen Spricliwbrtern anftritt^ und daG der Kodex K 
selbst weit hinter der Pablavi-Ubersetzung zurlickliegt. Daraus er- 
gibt sicli mit Bestimmtheit, daG die Inder das Quecksilber schon 
viel friilier gekannt haben, wabrscheinlich — wenn die ganze Stelle 
dem jUrpancatantra' angebort — mebrere Jabrbunderte friilier. 

38. ZDMG. Lxiv, S. 320 sagt Speyer: ,A1s klassisches Beispiel 
zweifelloser Anakoluthie darf geltend gemacht werden die Aryastrophe 
Pane. I, 74 (ed. Kielhorn) = i, 80 (ed. JIvan.), die sich schon im 
Tantrakliyiiyika (i, 38 der HERTEuschen Ubersetzung) mit unwesent- 
licher Variante vorfindet und also zuni Ultesten Bestandteil des Vulgata- 
textes gehOrt : 

^ ^ II 

/I’here is here a change of the construction', sagt Kielhorn 
in seiner Anmerkung zur Stelle; richtiger wilre vielleicht: , There is 
here a blending of two constructions, the participial one and that of 
the relative clause.' 

Zuniichst mochte ich hier Einspruch erheben gegen den Aus- 
druck ,Vulgata'-Text, den Speyer auch in seiner Rezension meiner 
Ubersetzung des Tantnikhyayika statt textus simplicior zu verwenden 
vorschliigt. Es gibt keinen Vulgatatext des Paiicatantra. Unter all 
den vielen Paficatanti-a-IIss., die ich geprilft habe, befanden sich nur 
12 zum Teil unvollstandige Hss. des textus simplicior, in zwei Sub- 
rezensionen (H-Klasse und <7-Klasse); und innerhalb dieser Sub- 


' Diese sind im MBh. und namentlich im Kautiliyaiastra, also in der alten 
Niti-Literatur, haufig. 
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rezensionen gehen die Hss. in den Einzellesarten wieder ganz be- 
deutend auseinanderp Dem gegenliber stehen — mit AusschluO der 
stark erweiterten Rezension c — 24 Hss. des SP, 10 Hss. des Piirna- 
bhadra-Textes und 31 Hss. von Mischrezensionen aus dem textus 
simplicior, Purnabbadra und gelegentlich anderen Quellen. In 6 Hss. 
ist das Tantrakhyayika vertreten. Nach der Haufigkeit der Hand- 
scbriften also ware das SP als ,Vidgata‘ zu bezeichnen. Soli aber 
der Ausdruck ,Vulgata' die geographiscb weiteste Verbreitung be- 
zeiclinen, so wiire er ebenfalls unpassend, da der textus simplicior 
vor seiner Drucklegung weder nacb Bengalen, noch nach Kashmir, 
noch nacb dem Dekkan gedrungen ist.- 

Aus S. VII meiner Ausgabe des SP hiitte Speyer ersehen konnen, 
wie miClich es um den textus simplicior steht. Wir haben ja nur 
eine einzige Ausgabe (Kiblhorn-Bchler) nach einem einzigen, nicht 
sehr urspriinglichen Manuskript ohne Varianten. Denn die Kosegarten- 
sche Ausgabe ist eine ganz kritiklose Kompilation und die beiden 
indischen Ausgaben von Jivananda und von K. P. Parab sind skrupel- 
lose Nachdrucke der KosEGARXENSclien Ausgabe, zum Teil mit will- 
kurlichen Abweichungen und mit Benutzung des Kielhorn-BOhler- 
schen Textes.^ Es ist mir schlechterdings unbegreiflich, wie Speyer 
einfach den variantenlos gedruckten Texten (und noch dazu mit Be- 
rufung auf den doch hinreichend beriichtigten Nachdrucker Jiva- 
nanda) ein Beispiel zum Beleg fur eine grammatische Regel ent- 
lehnen kann. UnzutrefFend ist Speyers Angabe, daB die Strophe des 
Tantrakhyayika nur mit einer unwesentlichen Variante der von 
ihm zitierten Fassung entspreche. Denn diese Abweichung (im dritten 
Pada) ist nicht unwesentlich, sondern sie betrifft gerade den in seiner 
SchluGbemerkung behandelten Punkt. Es fiillt durch sie die 

* Specimina wird man in IIOS., vol. xii linden. 

^ Nur in der Palace Library zu Tanjore liegen zwei ausdriicklich als , Nor- 
thern MSS‘ bezeiclinete Hss , beide schlecht, yon denen die eine eineii textus sim- 
plicior, die andere einen Purnabhadra-Text zu enthalten scliein t [ygX.HOS. xii, S 21). 

® Vgl. schon ZDMG lvi, S. 310. Den eingehenden Naclnveis iiber die skrupel- 
lose Art, in der die beiden Inder Koseoabten nachdrucken, wird man IIOS. xii, 
S. 44 If. linden. 
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Mischung der partizipialen und der relativen Konstruktion 
weg. Aber diese Miscliung geliort aiich dem textus sim- 
plicior niclit an. 

AnBer im Tantrakhyayika und im textus simplicior ist die 
Strophe noch in den semitischen Rezensionen und bei Ptirnabhadra p 62 
iiberliefert. Ini SP und in v fehlt sie. Vom textus simplicior besitze 
ieh zwei Kollationen (eine von mir und Schmidt, die andere von 
Benfey) von den Hamburger Hss. H I und eine Abschrift des 
Sam. 1429 geschriebenen, von Sh. R. Bhandarkar in seinem Report, 
Bombay 1907, S. 55, § 46 verzeicbneten Manuskriptes. Diese Ab- 
schrift bezeichne ich mit h. Die beiden Hamburger Hss. sind die 
besten Vertreterinneii der im ganzen ill ter en Rezension des textus 
simplicior (H-KIasse); h — obwohl sehr durch Abschreiberfehler 
entstellt, ist in Ermangelung des Originals die urspriinglichste Ver- 
treterin der jiingeren Rezension (u-Klasse) des textus simplicior. Zur 
c-Klasse gehSrt die von Kielhorn und BOhler in ihrer Pancatantra- 
Ausgabe abgedruckte Hs. 

• Der erste, zweite und vierte Pada ist in alien genannten Quellen 
variantenlos iiberliefert. Der dritte Ptlda, auf den es bier ankommt, 
lautet in ihnen, wie folgt: 

6ar. a 3: adhuri viniyujyamanas 
Simpl. H-Klasse: H: dhuri taniyujyamdnah 
1: dhuri c&niyujyavianah 
Simpl. c-Klasse; h: dhuri vktiyujyamanah 
Purnabhadra bh N : dhuri v^nuyujyamanuh 
AM PL'PrM: dhuri c&Duyujyamanah 
Da nun HI die besten Vertreterinnen der einen, h die beste 
Vertreterin der anderen Rezension des textus simplicior sind, so 
ergibt sich fiir den Archetypes desselben als Lesart entweder 

oder TT®. Purnabhadra hat diese Lesart dem 
textus simplicior entlehnt. Ich habe also den Schreibfehler der Hss. 
in meiner Ausgabe Purnabhadras entsprechend gebessert. Die beiden 
Inder drucken offenbar einfach Kosegarten nach und es ist die 
Frage, ob nicht auch Kielhorn im Vertrauen auf die Kosegarten- 
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sclie Ausgabe eine Korruptel seinei- einzigen Hs. nach dieser ge- 
bessert hat. 

Eine Anakoluthie liegt aucli in der Tantrakbyayika-Fassung 
vor; und diese hatte als ,klassiscbes Beispieb zitiert werden sollen. 
Mit dem , blending of two consti-uctions, the participial one and that 
of the relative clause' dagegen ist es nichts. Ich kann nur immer 
wieder betonen, daG Kosegartens und der beiden Inder Ausgaben 
zu alien philologischen und sprachwissenschaftlichen Zwecken vollig 
unbrauchbar sind und daG die Ausgabe von Kielhorn-BOhler ein 
einziges, nicht sehr urspriingliches, teilweise interpoliertes und von 
den Herausgebern in unkontrollierbarer Weise, sei es konjekturell, 
sei es im AnschluG an Kosegarten, gebessertes Manuskript repriisen- 
tiert. Beispiele fUr die Grammatik darf man auch aus ihr aufkeinen 
Fall entlehnen. Die Ausgabe sollte ja lediglich ein Schulbuch 
sein und verfolgte keinerlei wissenschaftliche Zwecke. 

39. Die Neuausgabe der alten syrischen Bearbeitung 
des Kalila und Dimna von F. Schulthess, deren Druckmanuskript 
ich bereits fiir meine Ubersetzung des Tantrakhyayika benutzen durfte, 
ist nun erschienen.^ Meine Konkordanz S. lOOft’. beruht auf der Ein- 
leitung dieser Neuubersetzung. Auf meine Bitte hat Herr Pi’of. Schul- 
THEss am Rande der fiinf dem Pancatantra entlehnten Abschnitte alle 
entsprechenden Prosaabschnitte und Strophen des Tantrakhyayika 
verzeichnet. Ich selbst habe eine Korrektur des deutschen Textes 
des alten Syrers gelesen und habe dabei noch einige wenige Each- 
trage zu meiner Konkordanz liefern konnen, die Schui.thess am 
Rande seiner Ubersetzung oder in den Anmerkungen verzeichnet 
hat. Diejenigen von meineu Kritikern, 'welche noch immer nicht 
davon iiberzeugt sind, daG das Tantrakhyayika der einzige authen- 
tische Sanskrittext des Pancatantra ist, bitte ich nun an der Hand 
dieser Neuausgabe des alten Syrers eine beliebige Stelle aus einer 

' Vgl. Tlhers. des TantrdkhydyiJca, Bd. i, S, vii; S. 60ff.; S. 70ff.; S. 100 IT. — 
Der Titel lautet: Kalila und Dimna, syriscli und deutsch von Friedrich Schui.thess. 
I. Syrischer Text. ii. Ubersetzung. Berlin. Verlag von Georg Keimer 1911. 

Wiener Zeitschr. f. d Kunde des Morgenl XXV. Bd. 3 
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anderen Pancatantra-Rezension zu vergleichen. Wie sehr bei der 
Ubersetzung schon ins Pahlavl der Wortlaut gelitten hat, babe ich 
in der Einleitung zum Tantrakhyayika dargetan. Jeder kann jetzt 
bequem die Probe machen durch Vergleichung der Strophen, die 
bei ScHULTHEss wie in meiiier Ubersetzung des Tantrakhyayika durch 
den Druck hervorgehoben sind. Denn in den Strophen wird der 
Wortlaut des Sanskrittextes ja durch das IVIetrum in hohem Grade 
gesichert. Und endlich vergleiche man einmal die drei Kapitel aus 
dem MBh., die der Pahlavist aufgenommen hatP Man wird sehen, 
daC das Verhiiltnis derselben zu unseren iMBh.-Texten dem entspricht, 
welches zwisclien der Pahlavl Ubersetzung und dem Tantrakhyayika 
obwaltet. Es ist durchans nicht die Entdeckerfreude, die mich. wie 
WiNTERNiTz meint, den Wert des Tantrakhyayika uberschatzen laCt 
— babe ich doch eine ganze Anzahl neuer Pancatantra-Rezensionen 
entdeckt — ; sondern der von mir aufgestellte Stammbaiim beruht 
aut’ niinutiosester Vergleichung aller in Betracht kommenden Texte 
auch dem Wortlaut der einzelnen Stellen nach. Wenn erst 
die Parallel-Texte im kritischen Bande der Purpabhadra-Ausgabe ge- 
druckt vorliegen werden, will ich die ganze Frage nach den Rezen- 
sionen noehnials eingehend und ubersichtlich behandeln. Inzwischen 
aber empfehle ich die Schulthess’scIic Verdeutschung des alten Syrers 
geneigter Beachtung. 

40. S. XXVII seines Vorwortes sagt Schulthess: ,Ich bedaure 
autrichtig, daI3 ich aus Rucksicht auf den Umfang des Buches nicht 
alles, was er mir zutrug, in den Anmerkungen unterbringen konnte; 
es ist jedoch zu hoffen, dal3 Herr Prof. Heetel das Fehlende anders- 
wo bekannt macht.‘ Ich koinme diesem Wunsche hiermit nach. Zu- 
nilchst aber berichtige ich einige sinnstorende Druckfehler bei Schul- 
thess und trage die Bericbtigungen und Erganzungen nach, die sich 
mir bei dem Korrekturlesen der ScHULTHESs’schen Ubersetzung fiir 
meine Konkordanz, Uhers. des Tantrakhydyika, Band i, S. 100 ff. er- 
geben haben. 


' Vgl. nnten S. 38ff. 
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41. ScHULTHESs S. VI lies jTheod. Benfey, Pantschatantra' ; S. 2 
am linken Rand lies ,Sar. 3‘ statt ,6ar. A 5' ; S. 6 ebenda lies ,Sudl. 
Pantsch. y 20 (vor 6ar. 19)^; S. 27 lies ,6ar. A 58’ stall ,Sar. 58'; 
S. 34 linker Rand lies ,Sar. i, ix'; S. 61 lies in der Klammer unler 
dem Tilel ,Eulhulslen Sesam flir enlhiilslen'; S. 98 lilge ,Vgl.' vor 
,Sar. in, 64‘; S. 99 fiige am Rand neben Sir. 38 liinzu: , Pseudo- 
Bharlrhari, Nilis. 11 (ed. Krsnasastri Mababala)'. 

42. In meiner Konkordanz ist folgendes zu bessern. S. 101 
isl die Zeile A 17 ^ usw. vor der Zeile 21 usw. zu slreichen. — 
S. 102 fiige unler Pa. I in der Zeile 50 usw. ein: 36 b (S. 12). — 
S. 103, Zeile A do, lies unler SP i Z. 307. — S. 104, lelzle Zeile lies 
unler SP i: Z. 380. — S. 106, drillletzle Zeile lies unler SP i Z. 543 
slall des Slriches. — S. 108, vierlletzte Zeile lies unler SP i Z. 659 
(slatl 658). — S. 109, Zeile A 111 lies unler SP i Z. 713. — Zu 
Pa. I, Slropbe 109 (32, 3), zu der keine andere Pancalanlra-Fassung 
elwas Entsprecliendes hat, fiige als FuBnote hinzu: = Vrddha Cctna- 
kya 11, 6 (Boehtlingk, Ind. Spy., 2. Aufl. 3295, 1. Aufl. 4301). — 
S. Ill fiige unler Pa. ii in der Zeile A 142 ein: A 104 (35, 24). 
(Die Abschnitte Sar. 140 und 142 sind beim Syrer zusammengezogen.) 

— S. 114 fiige unler Pa. n in der Zeile A 169 ein: A 123a — 

S. 116 fiige zwischen die Zeilen 162 und 163 eine Striehreihe ein; 

nur unler Sar. 3 fuge ein: tlhers., S. 98, Anm.l, unler Pa. ii: A 135a. 

— S. 118 fiige zwischen 40 und 41 Striehreihe ein; nur unler ,Ausg.‘ 

und ,ii‘: A 210. — S. 119 ist die Striehreihe zwischen 62 und 63 zu 
tilgen und das Zitat unler Pa. tii aus dieser Reihe in die Reihe 04 
zu setzen. (Die Ubersetzung von Sar. lautet: ,Wessen Lebensgeister 
geschwiicht sind und wer der Gefiihrlen entbehrt, der muge einen 
leicht erreichbaren Lebensunterhalt gewinnen, [wenn er] 
king [ ist].' Dem entspricht in Syr., bis zur Unkennllichkeit ent- 

stellt: ,Was einer fiir immer erwirbt und dauernd besitzt, 

das soli er zu erwerben bestrebt sein, aber was man nicht 
dauernd besitzen kann, soil er verachten und verwerfen.' In beiden 


’ Erste Rubrik nnter ,Sar. i‘. 
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Strophen ist vom Emerb die Rede. Ihre Identitat wird gesichert 
durch die Erwiihnung der Klugheit im arabischen Text: Wolff, 
S. 200, 19: ,Deshalb geziemt es dem Klugen, daG all sein Trachten 
nur gerichtet sey auf solcbes, was ein Bleiben hat und was ihm 
fur die Zukunft Nutzen verspricht' hsw.) — Auf derselben Seite 
fiige zu der in alien andei-en PaScatantra-Fassungen fehlenden Strophe 
Pa. 38 {66, 43) die FuGnote: ,= Pseudo-Bhartrhari, Nitis. 11 (ed. Krsna- 
sastri Mahabala) : , Durch Wasser kann das Feuer abgehalten werden, 
durch einen Schirm die Sonnengluf, ein briinstiger Elefantenfurst 
[= geicaltiger Elefant] durch einen scharfen Elefantenhaken, durch 
den Stock Ochs und Esel, die Krankheit durch Massen von Heil- 
mitteln, durch allerlei Anicendungen von Zaubersprilchen das Gift: 
fur alles gibt’s ein Heilmittel, tcelches in einem Lehrsystem festgesetzt 
ist: fur den Toren gibt’s keine Heilmittel/ — S. 122, Zeile A 254 
fiige unter ,Pa. iii' hinzu A 219 a. — S. 124 fiige unter ,Pa. iv‘ in 
Zeile A 282 ein: A 148a, in Zeile A 285: A 150a, in Zeile 11 vor 
Joh. 208, 6: 9, und in der Zeile Lucke vor Joh. 208, 11: 9 b. — 
S. 125, Zeile [23] fiige unter Pa. iv ein: 14 (52, 34), (Sanskritstrophe, 
Anh. IV, 23: ,Die Weisen verkiindigen ihre eigene Torheit,^ nennen 
aber einen anderen verstandig; in ihren eigenen Unternehmungen 
aber stehen sie aufreclit, ohne zu straucheln.‘ Der alte Syrer hat: 
,[ein Weiser] bestrebt sich, mit Taten wieder gutzumachen, wie einer, 
der strauchelt und filllt, mit Hilfe der Erde selbst wieder auf- 
stehen kann/ Buck der Beispiele, Holland, S. 129, llfF. : ,vnnd ich 
weiss, das ein wyser sine wort mindret und sine werck meret; 
vnd wann er sich iibersicht in torheit, so weist er, das in siner 
vernunfft wider zu biissen, als ein kiinstlicher ringer, wenn der 
zu der erden geworffen wiirdet, der weist sich daniach vor des glych 
zu beivaren/ Die bier kursiv gesetzten Worte sind miGverstandliche 
tibersetzung des Anfangs von Sar. 3 iv, 18 (= Ubers. Anhang iv, 18, 
S. 156): der Pahlavist hat ,AusgIeiten des Verstandes' nicht ver- 
standen und dafiir ,Ausgleiten des Verstandigen' eingesetzt, was dann 


‘ So ist zu iibersetzen; s. die kritische Ausgabe, S. 184. 
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im Buck der Beispiele (und vielleicht in der arabischen Fassiing von 
Anfang an?) als ,Ausgleiten eines verstandigen Ringers' gedeutet 
wird. Die Strophe 6ar. 23 (=Anliang iv, 23) liat der Pahlavist — 
wie er es ofters ahnlich gemacht hat — in die Strophe Sar. ^ 13 
(=Anliangiv, 18) eingeschohen. Wir dlirfen daraus schlieBen, 
daB diese beiden Strophen in seiner Vorlage nebeneinander standen. 
Der echte Text, vertreten durch 6ar. a (Archetypes S), horte rait 
Sar. IV, 17 = Syr. iv, 12 auf. In Syr. A 160 bis zum ScliluB baben 
wir einen Zusatz des Archetypes K. Die ji-Znsatze von Sar. geben 
auf einen K-Kodex zuriick, und zwar bat Sar. bier wiederum eine 
erweiterte Fassung dieses K-lvodex vor sicb gebabt.) — S. 126, 
letzte Zeile der Konkordanz lies unter Pa. v : n, 63 (47, 4). 

43. Bekanntlicb war Benfey der Ansiebt, die Kapitel 5. 7 und 8 
der alten syriseben Ubersetzung batten zum ,Grundwerk‘ gebbrt und 
batten sicb, als die Brabmanen spater aus diesem fiinf Absebnitte 
zum Pancatantra zusainmenfaBten, ins Mababbarata .gefllicbtet'.’ DaB 
das Umgedrebte der Fall ist, daB nilinlicb der Pablavist drei Kapitel 
des MBh ubersetzte,^ bew'eisen allein sebon die am Anfang 
des 5. Kapitels der syriseben Ubersetzung erbaltenen Namen 
Yudbistbira und Bbisina (.Zd'Sh'‘ und ,Bi5m‘). Fernor entspreclien 
die zwei ersten Kapitel so genau dem Sanskrittext des MBli wie 
die Pancatantra-Absebnitte des Kalila waDimna dem des Tantrakbya- 
yika und es ergibt sicb, daB mindestens die zwei ersten 
Kapitel (MBh xii, 138. 139) in der zweiten Htilfte des 6. Jabr- 
bunderts im MBh so lauteten ivie in unseren heutigen Aus- 
gaben. Nur ganz geringfiigige Anderungen konnen inzwiseben ein- 
getreten sein. Betracbtlich mebr weiebt das dritte Kapitel (Syr. viii, 
MBh XII, 111) ab. A her auch bier bildet der Text des MBh die Grund- 
lage. Durch sorgfiiltige Vergleicbung des Syrers und mebrerer Nach- 
kommen der arabischen Version wird man also an diesen drei 


^ Benfey bei Bickell, S. viii. ,4‘ statt ,5‘ bei Benfey ist Druckfehler. 

^ Die ofifenbar schon damals in Sonderhandschriften oder Anthologien ver- 
breitet wurden, wie es deren ja viele gibt. Vgl. Hoi-TZMANN, Mahdhharata, Bd. iii, § 12. 
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Kapiteln ein kritisches Hilfsmittel besitzen, das so wertvoll ist wie 
die fiinf Pancatantra-Kapitel fiir den Text des Tantrakhyayika. — 
Die Einleitungen zu den einzelnen Kapiteln sind freilich — wie in 
alien anderen Kapiteln des Kalila waDimna — meist geandert. Im 
iibrigen geben die folgenden drei Tabellen die Entsprechungen der 
Mahabharata-Strophen (nach der Ausgabe von Protap Chundea Roy) 
mit Seiten und Zeilen der ScHULTHEss’schen Ubersetzung. 

I. Syr., Kap. v = MBh xii, 138. 


MBh XII, 138 

S. 85, Z. 9 Man mud den Freund 13. 

15 Ein Weiser gibt 14fF. 

20 Ein Beispiel dafur 18. 

24 Es war einmal 19. 

27 Am FuBe des 21. 

und eine Katze 22. 

28 und dort pflegten 23 f. 

30 In einer Nacht 30. 

S. 86, Z. 1 Zur Essenszeit 26 if. 

4 Als sie aber 29 if. 

6 und sie blickte 32. 

7 Solcherart unter 33. 

8 Kehre dich um 37. 

11 Von alien Seiten 34. 

So will ich 36. 38. 

13 Denn der Sinn 39. 

17 Ich habe es 40. 

20 Vielleicht nimmt sie 42fiF. 

23 Darauf redete sie 47 if. 

30 More, was 52 f. 

36 Wenn ich nun 55. 

39 Denn Leute 57. 

S. 87, Z. 2 Darum 58. 

5 Wie mir 59. 
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I. Syr., Kap. v = MBh xii. 138. 

MBh XII, 138 

S. 87, Z. 7 Du weiBt 60. 

9 Und so 61. 

11 Als die 62f. 

12 und sprach 65 ff. 

13 Spricht zu 70. 

So will 72ff. 

19 Darauf 75 — 82. 

20 Als nun 83 ff. 

22 Wie nun 87. 

23 und als 88 f. 

24 « Liebe 90. 

26 Das ist 100 f. 

31 Spricht zu 

33 Daraufhin 87. 

36 Wahrend 112—114. 

37 Als die 115. 

38 Jetzt schien 119 

39 und die 120. 

S. 88, Z. 4 Nachdem I2lf. 

5 aber die 123f. 

9 denn wer 125. 

11 Ich nun 126 f. 

13 So koiiim 129. 

15 Aber jene . 132. 

16 «Wer 134. 

17 schafft sich — 

26 Mir ist 161. 

27 Und wenii 169 — 172. 

II. Syr., Kap. vii=MBh xii, 139. 

MBh XII, 139 

S. 118, Z. 1 Einem Konig 1. 2. 

10 wie aus der 4. 

14 In der Stadt 5. 
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II. Syr., Kap. VII = MBh xii, 139. 

MBbXII,13S» 

S. 118, Z. 15 Der war listig 6. 

18 In dieser Zeit 7. 

22 Und Pnzuh 8. 

23 und gab 9. 

24 und dank 10. 

26 Eines Tages 11. 

28 und als jener 12. 

S. 119, Z. 1 Als Pnzub 13. 

2 wurde er 14. 

3 «\Vehe den 15ff. 

11 Jetzt will ich 17. 

12 Der den 18. 

14 Und er 19. 

18 Als der 22. 

24 «Wer gegen 20. 

26 und wenn 21. 

32 Der Kdnig 23. 

36 «Ich komme 24 f. 

S. 120, Z. 1 denn es 27. 

8 Vater und 29. 

14 So bin 30. 

15 LaG dir’s 33. 

17 <Wenn du 34. 

24 <!:Wenn du 35. 

29 Viele fiigen 36. 

33 «Wenn jemand 37. 

36 Denn es 38. 

S. 121, Z. 3 Wer jemanden 39. 

11 Groll ist 42. 

14 Und der 43. 

16 wenn ihnen 44. 

22 Es gibt 46. 
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II. Syr., Kap. vii=MBli xii, lli9. 

MRh.XH.lSii 

S. 121, Z. 26 Und selbst 47. 

32 Niemand kann 48. 

34 So tritt ja 49 f. 

3 8 Also haben 91. 

S. 122, Z. 2 Wie magst 52. 

5 Wenn alles 53. 

7 und wariim . 54. 

8 suchen Arzte 55. 

9 und betriiben 56. 

12 Dein Sohn 57 f. 

16 Ferner aber 59. 

21 Jedermann liebt 61. 

22 und ein Weiser 60. 

25 Deim muhsam 62 ff. 

29 Wie muhsam 68? 

31 Und so oft 67. 

35 Das verdient 74. 

38 «Wenn einer 75. 

S. 123, Z. 2 Wenn ein 76. 

3 Wer im 7 7. 

5 Ein Gartner 78. 

7 Wer die 79. 

9 Und wer 80. 

11 Wer seinen 8 if. 

14 Ein Weiser 83. 

16 Ein Weiser 86. 

19 Wer funferlei . . 84. 

21 Um dieser 85. 

26 Denn ihresgleichen .8 7. 

27 Eine schlechte 92 — 94. 

37 So sprach 111. 
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III. Syr., Kap. vm von S. 125, 7 an=MBh xii. 111, 3fF. 


MBh XII, 111 

S. 125, Z. 7 In der Tiirkei 3f. 

11 Wegen des 5f. 

17 Aber seine 8. 

19 «Warum totest 9f. 

20 Der Schakal 10. 

22 < Da du 9. 

24 «Dafur, daC 12. 

26 Denn die 13. 

28 Wenn namlich 14. 

35 Aber so ist’s 16? 

S. 126, Z. 1 An diesem 17. 

4 «Die Amter vgl.lSfF. 

15 Ich nun 25. 

17 weil ich 26. 

34 «Wenn mir 32. 

S. 127, Z. 9 «Wenn mein 34. 

11 DaB er 36 ff. 

23 Da sicherte 39 f. 

28 vermochten 41. 

31 so berieten 44. 

34 ohne daB 45. 

35 Am folgenden 47. 

38 Jene aber 48. 

S. 128, Z. 5 Ein anderer 50 fF. 

11 Ein anderer 52 f. 

28 Durch diese 65? 

35 Da schickte 54. 

S. 129, Z. 13 Da horte 56. 

18 «Mein Sohn 57. 

S. 130, Z. 8 und xvie 64. 

19 denn iramerzu 58. 60. 

23 Vielleicbt wirst 62. 
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III. Syr., Kap. viii von S. 125, 7 an = MBh xii. 111, 3fF. 


MBh, XII, 111 

S. 130, *Z. 38 Als die Mutter 69. 

S. 131, Z. 36 Als der Liiwe vgl. 70. 

S. 132, Z. 8 Auf dich kann 74 — 78. 

26 denkt er 81. 

29 Auch furchte ich 82. 


Man sieht, daC die ersten beiden Kapitel sich eng an nnseren 
MBh-Text anschliepen. Auch das 3. Kapitel (viii) geht sicherlich auf 
das MBh zurilck, ist aber stark erweitert und Anfang und SchluG 
sind geandert. 

44. Th. Noldeke hat in seiner bekannten Schrift .Die Erzahlung 
vom Mausekonig und seinen Ministern'* zu erweisen versiicht, daO 
das 10. Kapitel der alten syrischen Ubersetzung nicht indischen, 
sondern persischen Ursprungs sei. Schulthess stiramt ihni in seiner 
Anmerkung 616 zu, nimmt aber unter den ,Naehtragen' diese Zu- 
stimmung wieder zurtick, wohl iin AnschluG an die folgenden Aus- 
ftihrungen, die ich ihm in etwas kiirzerer Form bei der Korrektur 
seiner Anmerkungen, ivelche inir im Manuskript nicht vorgelegen 
hatten, zugehen lieG.^ 

Das 10. Kapitel des alten Syrers ist eine ni/i-Erzilhlung, welche 
in ihrer Tendenz mit dem zweiten und dritten Taiitra des Tantra- 
khyayika ubereinstiinint. Sie will lehren, daG Schwache, welche 
listig handeln, selbst sehr starken Feinden gewachsen sind. Dieses 
Ziel erreichen im zweiten Tantra Maus, Babe, Schildkrote und Ga- 
zelle dem Jiiger, im dritten die Raben den Eulen gegeniiber. Im 
dritten Tanti’a ist es wie im 10. Kapitel des Syrers die Klugheit des 
altesten Ministers, welche durch Abgehen von den herkoinm- 
lichen politischen Mitteln den Sieg erringt; und mit dem dritten 

» AKGwa , XXV. 

* ScHDiTHESS sagt: , Dieses Kapitel scheint doch auf eine indische Vorlage 
zuriickzugehen, vgl. das soeben zu Anm. 577 Nachgetragene.‘ Die letzten Worte be- 
ruhen aber auf einem Versehen, da sich der erwahnte Nachtrag nicht auf das 
10. Kapitel bezieht. 



44 


Johannes Hertel. 


Tantra hat das 10. Kapitel die Ministerberatung gemeinsam, in deren 
Verlauf der alteste Minister zunachst schweigt und erst auf aus- 
driickliche Aufforderung bin redet (Syr. S. ISO, 9 und 169, 1; vgl. 
Tantrakhyayika A 206 ff. = Syr. Kap. vi, Abschnitt 176 fF.). Wenn 
auch die Zahl der Minister verschieden ist, so gibt doch wie im 
3. Kapitel des Tantrakhyayika ( — 6. Kapitel des Syrers) die Meinung 
des altesten Ministers den Ausschlag.^ Ferner entspricht der Rat 
des zweiten Mauseministers, die Burg auf einige Zeit zu verlassen 
(Syr. S. 168, 29 tf.), genau dem des Uddipin und Sandipin (Tantra- 
khyayika A 203 f., Syr. VI, A 171 f.), und Zudamad widersetzt sich 
dem S. 169, iff. mit ahnlichen Griinden wie im Tantrakhyayika A 203a 
Pradipin (Syr. vi, 173).^ Der Rat, die Festung eine Zeitlang zu ver- 
lassen und hin und her zu marschieren, beruht aber auf einem Mittel 
der offiziellen indischen Politik, welches mit dem t, t. yana be- 
zeichnet wird. Die Rolle des Kdnigs im 10. Kapitel des Syrers ent- 
spricht in ihrer Passivitsit genau der des RabenkOnigs im Tantra- 
khyayika. Es liegt also im 10. Kapitel eine Nachahmung des 2. 
und namentlich des 3. Tantra des Tantrakhyayika vor, welche — 
s. FuGnote 1 und 2 — auf indischem Boden entstanden ist. 

Das Strophenmaterial, welches das 10. Kapitel des Syrers ent- 
halt, bestatigt dieses Ergebnis. Die SchluCstrophe Syr.^ S. 170, 23 ff. 
ist die SchluCstrophe des 2. Tantra des Tantrakhyayika (ii, 171 = 
Syr. II, 63). Die zweite Strophe ist Tantrakhyayika ii, 72 = Syr. ii, 35; 
die 10. Tantrakhyayika i, 178 = Syr. i, 110.^ Waren diese Strophen 

* Man beachte, daB in der arabischen wie in der syrischen Rezension in 
Kap. IV, resp. vi der Zug fehlt, daC der letzte der alteste Minister ist. Es kann 
also das zehnte Kapitel des Syrers nicht der Pablavi-Fassung dieser Erzahlung 
nachgeahmt sein, sondern die Nachahmung, die zweifellos vorliegt, muB unmittel- 
bar auf den indischen Text zuriickgehen. 

^ Auch hier kann die erste Stelle der P ahla vl-tjbersetzung nicht als Vor- 
bild gedient haben, sondern wieder nur der indische Text. Denn der Pahlavl- 
Ubersetzer hat an der ersten Stelle den Einwurf, ganzlich miQverstanden, in den 
A 172 eingearbeitet. 

^ Nur im Araber enthalten und daraus bei Schulthess im AnschluB an Nol- 
DEKE erganzt. 

* Auch ScHDLTHESs hat diese Strophen identifiziert. Siehe seine Anmerkungen. 
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des 10. Kapitels der Pahlavl-Fassung entlelint, so muBten sie sich 
doch wolil mit dieser dem Wortlant nach decken. In den Uber- 
setzungen, die icli davon verglichen babe, ist dies nicht der Fall. 
Auch das deutet darauf, daB sie zweimal nnabhangig direkt nach 
den betreffenden Saiiskritstrophen ubersetzt sind, daB also das 
10. Kapitel nicht auf persischem Boden entstanden ist. 

Zu den ubrigen Strophen vermag ich die genauen indisclien 
Entsprechungen nicht nachzuweisen. Infolge der groBen Fehlerhaftig- 
keit der Pahlavi-Ubersetzung, die in der Einleitung zur Ubersetzung 
des Tantrakhyayika hinreichend gekennzeichnet worden ist, er- 
scheinen die indischen Strophen in alien ,semitischen‘ Rezensionen 
oft his zur Unkenntlichkeit entstellt. Immerhin ist das Strophen- 
material S. 166 unter 5 sicher indischen Ursprungs. Es heiBt da: 
,Die Hilfe der Zeit ist es, wenn jeniand in dieser Welt durch gute 
Werke heriihmt und in jener Welt gerechtfertigt wird.‘ ,Zeit‘' ist 
hier Uhersetzung von Sanskrit knla und dieses Wort steht oft genau 
im Sinne von daiva ,Schicksal‘. Diesein wird sehr oft in der 
Sanskritliteratur die Tat des ilenschen [punisakdra, faurnsa, kar- 
man) gegeniihergestellt und es ist eine oft vorgetragene indische Lehre, 
daB beide zusammenwirken miissen, daB die Menschentat das Schicksal 
bestimme. Ebenso wie hier in der Strophe werden ,Zeit', d. h. Schick- 
sal, und jBemtihung', d. h. Menschentat, in der Prosa S. 160 , Z. 3 v. u. 
bis 161 , Z. 2 zusammengestellt. Zum SchluB von 166 , 5 (,Kann doch 
niemand etwas aus dieser Welt mit sich fortnehmen, als was er getan 
hat‘) vergleicht Schulthess selbst Syr. vi, 34 = Tantrakhyayika in, 61 . 
Eine ahnliche Strophe ist jedenfalls hier das Original. Naher kommt 
dem Syrer noch die Strophe Tantrakhyayika ii, 103 : ,Kein Freund be- 
gleitet den Menschen, keine Verwandtenschar, nicht das mit groBer 
Muhe erworbene Vermogen, nicht Lust und Genlisse in dem Augenblick, 
da seine Lebensgeister, hunderterlei Liebes verlassend, davongehen, 
wahrend die Frucht ihrer Taten ihre [einzige] Wegzehrung ist.‘^ In den 
Pahlavl-Rezensionen des Tantrakhyayika steht diese Strophe nicht. 

* So ist nach der wohl sicheren Besserung patloiadandh der kritischen Aus- 
gabe zu ubersetzen. Die gedruckte Ubersetzung folgt den Handschriften. 
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Der Anfang des in 166, 5 enthaltenen Strophenkomplexes — 
denn um einen solchen handelt es sich sicker — erinnert an eine 
wiederholt im Mahabharata vorkommende Strophe, die in Bohtlingks 
ijbersetzung^ lautet: ,Ein Mann, der sich nicht in Gefahr begiht, 
bekommt kein Gliick zu schauen; begibt er sich dagegen in Gefahr, 
so bekommt er dasselbe zu schauen, wenn er am Leben bleibtJ Es 
kann aber auch folgende in der indisehen Literatur oft zitierte Strophe 
zugrunde liegen : ^ ,Leiite vom niedrigsten Schlage lassen sich aus 
Furcht vor Hindei-nissen auf gar keine Unternehmung ein; Leute 
gewolinlichen Schlages stehen von ihrem Unternehmen ah, 
wenn sich ein Hindernis ihnen in den Weg legt; ausgezeich- 
nete Leute lassen nicht ab vom Unternommenen, wenn auch Hin- 
dernisse auf Hindernisse ihnen entgegentretenJ 

Die Strophenkomplexe 8 und 9 (S. 167) enthalten den merk- 
wiirdigen Rat, sich auch mit einem Toren zu heraten, wenn kein 
W eiser in der Nahe ist. Die indische Politik betont wieder und 
wieder die Wichtigkeit der politischen Beratung und speziell die 
bier gegebene Weisung wird im nltiiastra — dem System der 
Staatskunst — ausdrilcklich gegeben. So lautet eine Strophe des 
Kaiitillyasastra i, xi, 15 (S. 27): ,Keinen ^ verachte man; man hore 
die Meinung eines jeden; selbst eines Kindes sachgemilCe Rede 
befolge der WeiseJ Die Strophen ii, 143 bis 145 des Tantrakhyayika 
lauten: , Nicht jeder kann jedes wissen; niemand ist allwissend. Nicht 
bei einem und demselben Mann ist irgendwo das Gut des Wissens 
aufbewahrt. — Sogar von einem schwatzenden Trunkenen [oder: 
Wahnsinnigen] und von einem umherkriechenden Kinde, von 
jedem soli man das Gute nehmen, wie Gold aus den Steinen. — 
Niemand ist hier in der Welt allwissend, niemand ist auf Erden voll- 
stiindig dunlin. Wenn jemand etwas weiC mit einem geringen, vor- 
zUglichen oder mittelmilCigen Wissen, so ist er durch dasselbe weise.‘ 
Die Strophe Syr. 9 (,Wenn ein Mann etwas tun will, so berate er 

* Ind. Spriiche Nr. 3475, * 1483. 

’ Bohtlingk, Ind. Spriiche, - 4342, * 1913. 

“ Man lese kancid statt kihcid. 
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sich, wenn ein Weiser in der Nahe ist, mit demWeisen; ist kein 
Weiser in der Nahe, so ziehe er die Sache auch mit Toren in Er- 
wagung') entspricht ziemlich genau dem ersten Teil der folgenden, 
im Hitopadesa interpolierten Strophe:* ,Wo kein weiser Mann 
ist, dort ist auch ein Mann von geringem Verstand preis- 
wurdig. An einem Orte, an dem es keine Baume gibt, wird selbst 
der Rizinus zum Baum.* 

Nimmt man dazu, daC alle iibrigen Kapitel des alten 
Syrers als indisch erwiesen sind und daB sich nach dem syri- 
schen wie nach dem arabischen Texte unseres Kapitels die erzaldte 
Begebenheit im ,Lande der Bralimanen* abspielt, so spricht meiner 
Meinung nach alles dafiir, daB auch dieses letzte Kapitel indisch en 
Ursprungs ist. 

Noldeke wendet freilich auf S. 9 ein: ,noch weniger wiirde 
eine in Indien — und doch wohl von und fur Brahmanen — ge- 
schriebene Geschichte ihren Schauplatz bezeichnen als gelegen ,,im 
Lande der Brahmanen". Dazu ware es auch wohl schwierig, im 
eigentlichen Indien eine so gewaltige Wiiste zu tinden, wie die bier 
erwahnte; die Induswiiste gehorte doch nicht mehr zum „Lande der 
Brahmanen".* Wusten werden ja in der indischen Erzahlungsliteratur 
haufig erwahnt und die ,tausend Parasangen* einer Fabel darf man 
doch nicht mit dem MaBstabe messen, mit dem man diejenigen 
eines modernen Lehrbuchs der Geographic messen wiirde. Ab- 
gesehen davon aber glaube ich gerade, daB der Erzahler an die 
Induswiiste gedacht hat. Denn im Nordwesten Indiens hat der Pah- 
lavist sic her seine Ubersetzung gefertigt, da sich der alte Paneantatra- 
Text weder nach Bengalen, noch nach Siidindien verbreitet hat. 
,Das Land der Brahmanen* diirfte ubrigens nur ein Ausdruck fiir 
, Indien* sein. Bei den Haupterzahlern des indischen Mittelalters, bei 
den Jaina, beginnen die Erzahlungen ungemein haufig mit den 
Worten: ,Hier auf der Jambu-Insel und zwar in Indien liegt die 
und die Stadt.* Aber die Angabe ,im Lande der Brahmanen* kann 


* ed. SCHLEQEL I, 63. 
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ja ebenso Zusatz des Ubersetzers oder eines alten Bearbeiters sein, 
wie es sicherlich der ^Nilstrom' auf S. 161 und ,die Tiirkei' S. 125,4 
in einer Ubersetzung aus dem Mahabharata ist. 

SchlieBlich scheint mir auch die Anschauung von dem , Wind- 
loch' (S. 161) ganz indischen Verbaltnissen zu entsprechen. In dem 
bohlenreichen Indien muBte docb bei der starken Erhitzung der 
Erdoberflache wahrend der heiBen Jahreszeit die Beobachtung ge- 
macbt werden, daB den Hohlen am Tage kalte Luft entstrdmt. Diese 
zu einem starken Wind zu steigern, war fiir die schrankenlose in- 
dische Phantasie gewiB kein Kunststuck. Andei’erseits hilngt in Indien 
Fruchtbarkeit und Dlirre vom Eintreten des Monsuns ab. Das Aus- 
bleiben dieses Windes hat, wie jeder Inder weiB, die Folgen, welche 
S. 165 der syriscben Ubersetzung geschildert sind. Schon das Taittiriya- 
Brahmana sagt daher (i, 7, 3, 5): ,Nahrung sind die Windgotter 
\_Marutali\‘ 

Der Satz, der den Selbstmord fiir durcbaus verwerflich erklart 
(Noldeke S. 10), kann Zutat oder MiBverstkndnis des Pablavi-Uber- 
setzers sein, wie sie sich ja bei ihm nicht selten finden. 

Die eingeschobene Erzahlung von dem Esel ist ohne weiteres 
als wenig urspriinglich zu erkennen. Allerlei Elemente sind in ihr 
verarbeitet. Eines dieser Elemente scheint auch in der von Megha- 
vijaya in seinem Pancatantra ^ i, 29 erzahlten Geschichte enthalten 
zu sein, in welcher der Esel, der sich unter Verlust seiner 
Ohren befreit, durch seine Verhetzung der Lastochsen und der 
Pferde schlieBlich in eine noch schlimmere Lage gerat, als die war, 
in der er sich erst befand. 

Die im 10. Kapitel vorkommenden Eigennamen sehen freilich, 
wie Noldeke hervorhebt, alle nicht indisch aus. Aber es , finden sich' 
ja, wie Noldeke S. 6 f. sagt, ,auch in den andern Abschnitten des 
Buches einige aus dem Sanskrit ins Persische ubertragene oder an 
die Stelle von indischen gesetzte persische Namen'. Vgl. auch Schdl- 
THESS, Kalila und Dimnaii, S. xv, Anmerkung 1. 


^ Text ZDMG lvii, 664f.; Ubersetzung ZVfV in Berlin, 1906, S. 263. 



Bemerkungeu ziim Tantrakliyayika/ 

Von 

M. Wintemitz. 

1. Was bedeutet der Titel Tantraklivavika? 

%J 

Dieser Frage hat Heutel in dieser Zeitschrift (xx, 1906, S. 8lfF. 
306 fF.) eine Abhandlung gewidmet, in der er zii beweisen suchte, 
daI3 tantra ein Synonym fur niti sei und der Titel TantrahhyCiyVca 
soviel bedeute wie ,Lehrbuch, welches ErzUhlungen enthillt, in denen 
die Klugheit behandelt wird‘. In seiner Ubersetzung des Tantrakhya- 
yika (Leipzig und Berlin 1909) hat er dann fiir tantra die, wie mir 
scheint, recht ungliickliche Ubei-setzung ,Klugheitsfall‘ eingeflihrt und 
es nimmt sich sonderbar aus, wenn ,Verlust des Erlangten' und ,Un- 
bedachtes Handeln' als ,Klugheitsfalle‘ bezeichnet werden. 

Das Hauptargument Hertels ist, daB tantra von den Lexiko- 
graphen durch die Synonyma rastracinta, svamandalcidicir.id, ku- 
tumhakrtya u. dgl. erkliirt wird. Alle diese Ausdrlieke bedeuten 
jSorge um das Reich, um die inneren Angelegenheiten'. Und alle 
von Zachariae und Hillebrandt Hertel zur Verfugung gestellten 

' Ich babe in meinem Aufsatz ,Die indisclie Erzahlungsliteratur, Herteu 
Forschungen' fiber das Paucatantra* {Deutsche Literaturzeitung, xxxi, 1910, Nr. 43 
nnd 44) eingehend ilber Jon. Hertels Ausgabe und Ubersetznng des Tantrakliya- 
yika gespi’ochen und die aufierordentliehen Verdienste der Arbeiten des genannten 
Forschers zu wiirdigen versucht. Hier gebe ich einige Epilegomena zu jenem Auf- 
satz, indem ich ein paar Einzelheiten bespreelie, die sich in den Rahnien der fiir 
ein weiteres Publiknm bestimmten Abhandlung nicht gut einfiigen lieCen. 

Wiener Zeitschr. f a Knnde d. Morgcnl XXV. Bd 4 
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Belege (a. a. 0. SOSfF.) beweisen nur, daG tantra die Bedeutung 
jSorge fiir das Reich, Verwaltung, innere Politik' hat. Nach A. Hille- 
BRANDT ^ bedeutet tantra geradezu , Verwaltung, innere Politik' im 
Gegensatz zu avapa ,auswartige Politik'. Ja, aber das ist doch gar 
nicbt dasselbe wie nltil Niti ist ,Lebensfiihrung‘, ,Lebensklugheit' 
und ,Staatskluglieit‘, ferner und ganz besonders die ,Anleitung zu 
kluger Lebensfuhrung‘; niti ist demnach wohl eines der Erfordernisse 
fiir die .Sorge um das Reich', aber sie ist nicbt die rdstracinta und 
sie ist ebenso, wenn nicbt mehr, fiir die auCere Politik notig wie 
fiir die innere. Die Bedeutung , Sorge fiir das Reich, Verwaltung' 
u. dgl. ergibt sich aber fiir tantra^ aus der Bedeutung .Ordnung, 
Regelung, Zusammenhang', die das Wort in Kompositis wie loka- 
tantra, rdjyatantra hat und die es aucb in dem Denominativum 
tantrayati (z. B. Sakuntala, Akt v, Str. 96 ed. Cappeller) zeigt. Diese 
Bedeutung von tantra hat aber nieines Eracbtens mit unserem Titel 
nicbts zu tun. Es ware aucb bochst auffallend, daB ein den Indern 
so gelaufiges Wort wie niti von den Lexikographen nicbt ausdriick- 
lich als Synonym fiir tantra gegeben wUrde, wenn es wirklich ein 
solches ware. Noch mehr miiBte es auffallen, daB an den vielen 
Nitis.istra-Stellen iiii Tantrakbyayika selbst das Wort tantra niemals 
in dem Sinne von niti vorkoramt. Da finden wir wohl niti, naya, 
updya, einnial aucb dgama, als Synonyma gebraucht,^ aber nicbt 
ein einziges Mai tantra. Das Wort tantradhara* aber bedeutet nicbt 
jTriiger der nlti‘, sondern ,Triiger der rdstrucinta‘, .Trtiger der Sorge 
und Verantwortung fiir das Reich'. 

Was bedeutet also tantra in dem Titel tantrakhyayika? Meiner 
Ansicht nach einfacb das, was es in so vielen Kompositis (atmatantraj 
nyayatantra, dharmatantra^ hrahmatantra u. dgl.) bedeutet, niim- 

* ijber da.s Kautiliyatgstra (Sonderabdruck aus dem 86. Jahreshericht der 
Schleaiachen Oeselhchaft fiir vaterlandisehe Kidtur), Breslau 1908, S. 18. 

- So auch schon nach dem Pelerahurger W'drlerbuch, s. v. 1, d. 

^ Vgl. A 91 (S. 50f) und A 103 in Hertels Ausgabe des Tantrakbyayika 
(Berlin 1910). 

■* S. 0, Z. 14 der Ausgabe. 
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lich jLehre^^ Die Lexika geben siddhanta, sastra, sastrabheda, Sru- 
tisakhantara als Synonyma fUr tantra in diesem Sinne. Das Peters- 
burger Worterbuch (s, v. tantra 1, g) gibt die Bedeutungen; ,Grund- 
lehre, Tbeorie, Disziplin, ein wissenschaftliclies Werk, ein soldier 
Abschnitt in einem Werk‘. Demnacb erklilre icb tantrakhyayikd als 
,eine Erzahlung, die eine Lehre entbalt oder zu einer Lelire ge- 
hort', also ,lehrhafte Erzahlung', und das Neutrum tantrakhydyi- 
kam, zu dem gewiC mit Hertel das Wort nltisdstrum zu ergiinzen 
ist, als ,ein aus lehrhaften Erzahlungen bestebendes (Lebrbucb der 
Lebenskluglieit und Regierungskunst)'.* So erklilren sieh auch die 
von Hertel® angefilhrten Stellen, in denen tantra soviel wie niti- 
sdstra bedeutet. Da es sastra iiberhaupt bedeuten kann, so kann es 
natiirlicb aucli fiir nltisdstra stehen.* 

Zu Anfang der Bucher aber und in den Unterscbriften ist 
tantra soviel wie Sastrabheda, , Abschnitt eines wissenschaftlichen 
Wei-kes', ,Lehrabschnitt' oder ,Bucb'. ,Entzweiung der Freunde', 
jEi’langung von Freunden' usw. sind ja aucb nicbt ,Kluglieitsfalle', 
sondern Hauptlehren oder Teile eines Lehrsystems. Icb ubersetze 
demnacb am Ende des Katbamukba die Worte tenapi ca . . . sdstrcini 
likhitdni pai'ica tantrani niebt mit Hertel: ,Visnusarman aber . . . 
scbrieb als Lelirbiicber fiinf Klugbeitsfalle', sondern . . scbrieb als 
Unterweisungen fiinf Lebrabscbnitte' oder . . scbrieb zur Belebrung 
fiinf Bucber'. Zu Anfang der Biicber iibersetze icb: ,Von bier an 
beginnt der erste Lebrabscbnitt (das erste Bucb) mit dem Titel „Ent- 
zweiung der Freunde“‘ usw. Und in den Unterscbriften wiire zu 
iibersetzen : ,So (lautet) in dem aus lebrbaften Erziiblungen be- 

* Vgl. besonders auch Kathag. i, 7, 13: adhnnii svalpatantratvdt kdtantrdkhyam 
bhavi^ati (viz. idam Sdutram) ,jetzt wird dieses Lelirbuch wegen seines so geringen 
Lehrstoffes {tantra) „k:dtantra‘‘ , d. li. .ein Lebrbucb minderer Arf* beiCen". 

^ So hatte es Hertel auch friiher iibersetzt, WZKil xx, 84. 

» WZKM XX, 86 f. 

* So auch F. W. Thomas im Journal of the Soyal Asiatic Society 1910, p. 1347f. 
(vgl. ibid. 1907, p. 732), mit dem icb mich frcue, im wesentlichen ubereinzustimmen. 
Icb darf jedoch bemerken, daC das Obige liiiigst geschrieben war, als mir die Be- 
sprecbung vou Thomas zu Gesicljt kain. 

I* 
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stehenden (LehrbucVi) das erste Buch mit dem Titel „Entzweiung 
der Freunde^' usw. Den Namen Pancatantra kann man entweder 
als Dvigu erkliiren (,das FunfbucD) oder als Babuvrihi (,das aus 
fiinf Lehrabsclinitten oder Biichern bestebende Lehrbuch‘). 

Noch ein Wort iiber akhydyika. Im Vorwort zu seiner Ausgabe 
(S. ix) sagt Hertel: ,Schon der Titel Tantrakhyayika zeigt, 

Zeit der Entstehnng dieses Werkes die dkhydyikd, die Erzahlung 
in Sanskrit-Kunstprosa, in groGer Blute stand.' ^ Das beiCt: Hertel 
nimmt an, daC unter dem Titel akhydyika eine ganz bestimmte 
Kunstform zu verstehen sei, mit der sicb das Alamkarasastra bereits 
beschaftigt hatte, die daber scbon seit langem ausgebildet war. Aber 
ist das wirklicb so sicber? Wenn dieVerfasser der Alarnkarasastras die 
dkhydyikd als eine Kunstform definieren und nicht einmal dariiber 
einig sind, ob kathd und dkhydyikd zwei verscbiedene Dinge sind 
oder dasselbe bedeuten/ so diirfen wir wohl auch annehmen, daB 
fiir den Verfasser des Taiitrakbyayika das Wort einfacb ,kleine Er- 
zahlung' bedeutete. DaB er dabei an irgendwelche Theorien und Ter- 
minologien des Alaipkarasastra gedacbt hat, halte ich mindestens fiir 
ganz unerwiesen, daber auch jeden chronologiscben SchluB aus dem 
Titel fiir unbegrllndet. 

2. Der Verfasser des Tantrakhyayika. 

Benfey^ nimmt an, daB in dem Grundwerk des Pancatantra 
— ebenso wie im Hitopadesa und bei Dubois — Visnusarman nicht 
als Scbriftsteller, sondern als Erzabler aufgetreten sei, und schlieBt 
daraus weiter, daB Visnusarman nicht der Verfasser des Pancatantra 
sein konne. Er spricht dann die geistreiche Vermutung aus, daB 
Visnusarman ein in Analogic zu Visnugupta, dem Beinamen des 
berlilimten Canakya, erfundener Name sei, der an den groBen Meister 
der Politik erinnern sollte. Hertel* folgt Benfey in der Annahme, 

^ So auch IVZKM xxiii, 1909, S. 296. 

* y^l. Dantjin, Kavyadaisa i, 23 — 28. 

® Pantsckatantra i, 29 — 31 

* Tantrdkhydyika, Uhersetznny t, S. 4f. 
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daC Visnusarman nicht der Verfasser des Panoatanira sein konne. 
Nun ist es aber dock sebr merkwurdig, dai3 in dem Katliamukha 
erzahlt wird, Visnusarman babe es unternommen, die Prinzen zu 
unterrichten, und zu diesem Zwecke die fiinf Bucher verfaBt 
[racagitva im textus simplicior und textus ornatior, kalpagitva in 
der Sudlichen Rezension). Im Tantrakhyfiyika heiCt es ausdrticklicb, 
daC er sie geschrieben babe (tendpi cn . . . likhitdni panca tan- 
trani). 

In Indien ist es aber bekanntlich die Eegel, daB jede Art von 
Unterricht mundlich erteilt wird, und gerade in diesem Falle muB 
es befremden, daB Visnusarman, um den ibm anvertrauten Prinzen 
innerhalb seeks Monaten alle Weisheit des Nitisastra beizubringen, 
erst ein Buck schreibt und es sie dann lernen liiBt. Nur aus 
diesem Grunde sekeint mir die Moglichkeit wenigstens nickt aus- 
geschlossen, daB Visnusarman dock der Verfasser des Werkes ist, 
der nur in der Einleitung die Maske eines Lebrers von Prinzen an- 
nimmt, um dadurck den eigentlicken Zweek des Werkes anzudeuten. 
Die im Kathamukha erzahlte Geschickte ist ja gewiB nur Erfindung 
und enthalt nichts Historisches, wenn auch der Name Visnusarman 
selbst historisch sein sollte. Hertels^ Einwand gegen die Verfasser- 
schaft des Visnusarman, daB sick ,ein Hofgelekrter docli wokl gehiitet 
haben wiirde, die Prinzen, die spater seine Herren werden konnten, 
als ursprunglich paramadurmedhasah an den Pranger zu stellen', ist 
daher nickt stichkaltig. Will man aber Visnusarman nicht als Ver- 
fasser des Werkes gelten lasseu, so bleibt meines Erachtens dock 
nur die Alternative, mit Benfey anzunekmen, daB das Urpancatantra 
von Visnusarman nur als Erzahler und nicht als Sckriftsteller ge- 
sprochen habe. Es wiirde dann aber folgen, daB auch im Katba- 
mukka — wie in manchen anderen Punkten" — das Tantrakkya- 
yika nicht ,die alteste Fassung des Pancatantra^ bietet. 


y\iss., 


^ ,Uber das Tantrakhyayika* {Abh. der phil.-hist. Kl. der K. Siichs. Ges, der 
XXII. Band, 1904), S. xiv. 

* A gl Deutsche Literaturzeitung 1910, Nr. 44, Sp. 2758f. 
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3. Die Maus als Madchen. 

Dad die ProsaerzShlung mit der Einleitungsstrophe nicht im 
Einklang steht, kommt im Tantrakhyayika ofter vor, und ich habe 
auf diesen Umstand und dessen Bedeutung fiir das Alter und die 
Beurteilung des Werkes bereits an anderer Stelle^ bingewiesen. Hertel 
legt, wie mir scbeint, diesen Widerspriicben zu wenig Gewicbt bei. 
So bemerkt er zur 3. Geschichte des ii. Bucbes, wo auch die 
Strophe zur Erzablung nicht stimmt,* nur, dad dies in der indischen 
Erzahlungsliteratur haufig vorkomme und darin seinen Grand habe, 
,dad diese Miircbenstrophen in einer Zeit entstanden, in der man 
sich die betreffende Geschichte noch anders erzablte'. Diese Ei'- 
klarung wiirde geniigen, wenn es sich um Volksmarcben handelte, 
die im Volke von Mund zu Mund gehen, in vielfacb entstellter Form 
iiberliefert und schliedlicb von einem Sammler aus dem Munde des 
Volkes zusammengestellt werden. In einem Werke aber, das nicht 
einfach eine Sammlung von Volksmarcben ist, sondern ein kiinstleri- 
scbes Erzeugnis eines nicht unbedeutenden Dichters, beweisen solche 
Widerspriiche meines Eracbtens doch, daC wir es mit einer scblechten 
Uberlieferung zu tun haben. Auch in der 1 5. Erzablung des i. Bucbes 
(Dustabuddbi und Abuddhi) stimmt die Ei’ziihlung nicht zur Strophe, 
was Hertel® auch nur bemerkt, ohne irgendwelche SchluCfolgerungen 
daraus zu ziehen. Besonders beachtenswert ist dieser Widerspruch 
in dem auch sonst — sowohl kulturgeschichtlich als auch vom Stand- 
punkt der Marchenwanderung — hochst interessanten Marchen von 
der in ein Madchen verwandelten Maus (9. Erzablung des iii. Buches 
des Tantrakhyayika). 

Die Einleitungsstrophe lautet; ,Die Maus, die sich Sonne, Wolke, 
Wind und Berg zum Gemahl wunschte, bekam (schliej31ich) einen 
von ihrer eigenen Art; denn es ist schwer, uber die Art hinweg- 
zukommen.' In der Prosaerzahlung ist nun mit keinem Worte von 

^ Deutsche Literaturzeitnng 1910, Nr. 44, Sp. 2760. 

- Uherselzung, Bd. ii, S. 72. Vgl. auch ,Uber das Tantrakhyayika', S. 126. 

^ tibersetzung, Bd. ii, S. 51, Anm. 2. Vgl i, S. 92 ff. 
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irgendwelchen Wlinschen des Maus-Mildchens die Rede, sondeni 
der Rsi beschlieBt, aie ,einem Ebenbiirtigen' {sadrsaya) zu ver- 
mahlen. Und es hat gar keinen Sinn, wenn er daun Sonne, Wolke, 
Wind und Berg herbeiruft, um ihnen seine Tochter anzubieten, und 
diese erklaren, daB es noch einen Stiirkeren gebe als sie. Soma- 
deva gibt eine etwas bessere Fassung, indem er sagt, daB der Rsi 
seine Tochter einein starken Gemabl geben wollte. Das sudlicbe 
Pancatantra stimmt mit dem Tantrakhjayika sonst iiberein, hat aber 
eine kleine Verbesserung, indem es zu dem Worte ,ebenburtig‘ [sadrse) 
noch , stark* (balavati) hinzufugt und in den Anspracben an Sonne, 
Wolke usw. den Worten ,Heirate das Miidchen* die Worte ,Du hist 
stark* vorausscbickt. In den jinistiscben Fassungen, die sicb im 
iibrigen (sowohl durcli die Sprache als auch durch Erweiterungen) 
als entschieden j linger erweisen, stimmt dock die Prosa mit dem 
Einleitungsvers insoferne uberein, als es auch in der Prosa das Miid- 
chen ist, das Sonne, Wolke, Wind und Berg als Gatten ausschliigt! 
Einen wirklich guten Sinn, der auch mit der Einleitungsstrophe des 
Tantrakhyayika ganz gut Ubereinstimmt, gibt die Geschichte nur in 
der Pahlawi-Rezension, wie sie aus den syrischen und arabiscben 
Ubersetzungen zu erschlieBen ist. Hier sagt der Weise zu seiner 
Maus-Tochter, sie inoge sicb, wen immer sie wolle, zum Gemabl 
wiinschen, worauf diese erklilrt: ,Ich wiinsche einen solcben Gatten, 
welcher der Starkste unter alien ist.* Darauf bietet der Asket sie 
nacheinander der Sonne, der Wolke, dem Wind und dem Berg an. 
die alle erklaren, daB es noch einen Starkeren gebe.^ 

Ich meine also, daB in diesem Falle das Tantrakbyayika nicbt 
die urspriinglicbe Fassung des Marchens entbalt, sondern daB diese 
in der Quelle, aus welcher die Pahlawi-Ubersetzung geflossen ist, 
enthalten war. 

Noch ein Widerspruch scheint in der Erzablung des Tantra- 
khyayika vorzuliegen. Tantrakhyayika, die syrische Ubersetzung nud 

* Kalilag und Damnag. Text und Ubersetzung von G. Bickell (Leipzig lS7ti), 
S. 72f. Bidpais Buck der Weisen, aus dem Arabi-schen von Philipp Wolff (Stutt- 
gart 1839), I, 219 fif. 
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Furnabhadra stimmen darin uberein, dafi der Rn an die Verheiratung 
des Madchens denkt, nachdem sie zwolf Jahre alt geworden ist. 
Dazu wird die Dharmasastra-Strophe zitiert: 

fiUir grhe tu ya kanya rajah, pasyati caksusa j 
vrsali sd tu vijfieyd na sudri vrmli smrtd || 

Ahnlich heil3t es in der Visnusmrti xxiv, 4 1 : 

pitrvesmani yd kanya rajah pasyaty asamskrta ] 
sd kanyd vrsali jneyd . . . 

Vergleichen wir dazu Parasarasmj’ti vii, wo ein Madchen 
liber zelin Jahren als rajasvald bezeichnet wird und es heiBt, dal3 
die Eltern und der Bruder in die Hblle fahren, wenn sie eine Tochter 
nicht verheiraten, sobald sie rajasvald ist, und daC der Mann, der 
ein solches Madchen heiratet, ein vrsalipaii ist, so folgt, daC die 
im Tantrakhyayika zitierte Strophe ein noeh nicht mannbares 
Madchen zur Ehe empfiehlt, wahrend in der Erziihlung selbst das 
Madchen gerade die Reife erlangt hat. Noch eklatanter freilich ist 
der Widerspruch bei Furnabhadra, der auch erzahlt, daC das Mfld- 
chen zwblf Jahre alt ist, aber dann eine ganze Reihe DharniaSastra- 
Strophen zitiert, in denen eine nagnikd und geradezu eine acht- 
jahrige als zur Verheiratung geeignet erkliirt wird. Die urspriing- 
liche Erzahlung stebt also auf dem Standpunkte des Jaiminigrhya- 
sutra (i, 20, 1) und des Gobhilaputra, welche eine anagnikd, d. h. 
wohl eine eben reif gewordene Jungfrau, als Braut empfehlen, wah- 
rend die zitierten Dharmasastra-Spriiche den Standpunkt der Smrtis 
reprasentieren, nach denen die Braut nagnikd, d. h. noch nicht reif, 
sein soli. Je jiinger eine Smrti ist, desto tiefer wird, wie Jolly ^ ge- 
zeigt hat, das Heiratsalter fur die Madchen herabgedriickt. Purpa- 
bhadra steht (in seinen Zitaten) auf dem Standpunkt von jiingeren 
Smi'tis, wie Daksa und Sainvarta, die auch das Alter von acht 
Jahren fiir die Verheiratung von Madchen empfehlen. 


'■ ZDMG, Bd. 4(5, 1892, S. 413fF. und ,Kecht und Sitte' {Orundrifi ii, 8, 1896), 
S. 54 ff. 
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Der Abstand zwischen Piirnabhadra und der altesten Form 
des Tantrakhyayika ist demnach ungefahr derselbe wie der zwischen 
den altesten und den jiingsten Smrtis, und der zwischen den ersten 
Anfangen bis zur voilsten Entwicklung der Sitte der Kinderheirat. 
Leider ist damit chronologisch voriaufig nicht viel gewonnen, da 
weder die Geschichte der Smrti-Literatur noch die Geschichte der 
Kinderheirat in ihrer Chronologie bisher vollig aufgeklilrt ist. 

4. Ziir Textkritik des Tautrakhyayika. 

Nur auf einige wenige Stellen mochte ich bier hinweisen^ wo 
ich glaube, daC Hertel in seiner vortrefflichen Ausgabe mit Un- 
recht von den Handschriften abgewichen ist. 

Text S. 14, Z. 2 (Str. i, 49): Warum Hertel das libezdieferte 
avaSyam zu ava4am geSndert hat, verstehe ich nicht. 

Text S. 22, Z. 6 : Die uberlieferte Lesart ’’durhhiksayy dsurl 
vi-stir iti ) ativrstir andvrstir yd, asdv dsuriti vijneyd \ halte ich fiir 
durchaus richtig und entschieden besser als die von Hertel ein- 
gesetzte: '‘durbhik^andsurlvystiriti j ativrdir andvrsfh' ye | asdv dsu- 
rltir vijneyd | Meines Wissens gibt es ein durbhiksana gar nicht. 
Mit °durbhiksdni endet das Dvandva-Kompositum ganz richtig; dsurl 
vrstir (so ist getrennt zu lesen) wird als achte Plage hinzugefiigt 
und ini folgenden Satz definiert: ,Unter einem von den Asuras ge- 
sandten (Regen) hat man einen iibermaBigen oder iingeniigenden 
Regen zu verstehen.' 

Text S. 61, Z. 6: Statt des iiberlieferten visarpitam, das einen 
sehr guten Sinn gibt, hat Hertel vimarsitam in den Text gesetzt. 
Seine Ubersetzung (S. 56, A 118); ,An einem Gelehrten prlift man 
seinen [eigenen] Verstand, iin Wasser das 01, am Blute das Gift, an 
den Guten die Vereinigiing [den Verkehr], an geliebten Frauen die 
Liebe, ein Geheimnis an Leuten von schlechter Erziehung, und die 
gute Abkunft der Ruhmreichen an der Welt [den Leuten]‘ ist nichts 
weniger als klar und paCt auch gar nicht zu dem vorhergehenden 
Satz: jWeshalb soli ich dich belehren, da du unverstandig bist wie 
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ein Vieh?‘ Wenn man aber das uberlieferte beibehalt, so 

erhalten wir einen vortrefflichen Sinn: ,Einsicht verbreitet sich in 
einem Gielehrten, 01 im Wasser, Gift im Bint, freundscbaftlicher Ver- 
kehr breitet sich bei den Guten aus, Liebe bei geliebten Frauen, 
ein Gebeimnis bei Ungebildeten, die gute Abkunft der Riibmreicben 
verbreitet sich in der ganzen Welt/ Man vergleiehe Vi'ddha-Cana- 
kya XIV, 5,^ wo auch gesagt wird, daG Wissen, das einem Klugen 
beigebracht wird, 01, das ins Wasser gegossen, ein Gebeimnis, das 
einem Bosen anveitraut wird, sich von selbst verbreiten. 

Text S. 88, Z. 25 (A 170): Die iiberlieferte Lesart tad artha 
namaite sucaritam api manusyam ksanad dhvamsayanti gibt einen 
sehr guten Sinn, zu dem auch der unmittelbar folgende Vers ganz 
gut paGt. Es ist zu iibersetzen: ,So lassen ja diese Reichtumer selbst 
einen tugendhaften Menschen rasch zugrunde gehen/ Wie wenig 
befriedigend der von Hertel konjizierte Text (tad arthan apacate 
sucaritam api | manusyam ksanad dhvarnsayanti) ist, zeigt seine 
Ubersetzung, die nur durcb eine hochst gezwungene Konstruktion 
und durcb die eingeklammerten Zusatze Uberhaupt moglicb wird. Er 
Ubersetzt (S. 83): ,Bringt aber ein gutes Leben [in einer frilheren 
Existenz] Schatze [in dieser Existenz] zur Reife [==bat es den Er- 
werb von Schatzen zur Folge], so richten diese den Menschen augen- 
blicklich zugrunde/ Man wurde statt tad mindestens yad erwarten. 
Aber nicbt nur die Konstruktion, auch der Sinn ist unbefriedigend. 
Warum sollen gerade die Reichtumer, die der Lohn guter Taten in 
frilheren Existenzen sind, einen Menschen zugrunde richten? Der 
Sinn ist nur, daG die Menschen trotz Reichtiimern zugrunde gehen, 
wie die folgenden Strophen ausfuhren. 

Text S. 156, Z. 8: Wenn wir nicht annehmen wollen, daG der 
Verfasser mit den brahraanischen Gebrauchen wenig vertraut war, 
oder daG er gedankenlos die Samskaras aufziihlte, ohne an den 
Zusammenhang zu denken, kann die Lesart garbhadhanajatakarma- 


^ Bohtlingk, Ind. Spriiche'^, 2365. O. Kressler, Stimmen indischer Lebens- 
klugheit (Leipzig 1907), S. 183. 
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namakaranddisamsTcaran karisye unmoglich richtig sein. Denn die Frau 
des Brahmanen Devasarman ist bereits schwanger, die Enipfiingnis- 
zeremonie [garbhddhdna) wird aber doch • — trotz der verschiedenen 
Vorscbriften dariiber in Grhyasutras und Dbarmasutras ^ — immer 
nur vor oder bei dem rtusamgamana, also vor Eintritt der 
Schwangerschaft vollzogen. Es hat daher gar keinen Sinn, wenn 
Devasarman sagt: ,Ich werde fiir meinen Sohn das yarhhadhdna 
usw. vollziehen.' Anstatt garhhadhana wlirde man eher 'pumsavana 
erwarten. Moglich -ware auch garhharaksana oder gar'bharakm. Die 
beste Handschrift (a) liest, wie Hertel angibt, garbhaddra. Konnte 
dies fiir garbhadara im Sinne von garbharaksana stehen? Wahr- 
scheinlich ist mir das nicht, es scheint mir eher der miiGige Zusatz 
eines ubereifrigen Abschreibers, der in der Aufzahlung der Sam- 
skaras das garbhddhdna vermiBte. 

5. Zii den Sprtlchen des Tantriikliyayika. 

Spruch I, 63 iibersetzt Hertel: , Was Kluge reden, selbst wenn 
sie nicht mit dem Ministeramt betraut sind, [dafiir] sind sie fiir das 
NaC der Liebe, fiir die Zuneiguug [ihrer Herren] der sehr geeignete 
Boden.‘ Die allzu groGe Wortlichkeit der HERTELSchen Ubersetzung 
fiihrt hier, wie auch sonst zuweilen, fast zur Unverstiindlichkeit. Man 
kann immer noch wortlich genug, aber, M'ie mir scheint, besser 
iibersetzen: ,Wenn Kluge, die nicht mit dem IMinisteramt betraut 
sind, sprechen, dann sind sie im hdchsten MaGe Gegenstand der in- 
nigen Zuneigung und Liebe‘, d. h. ,wenn sie, trotzdem sie nicht an- 
gestellt sind, dem Konig guten Eat geben, so verdienen sie dessen 
hochste Zuneigung^ Vgl. Spr. i, 78. Der Vers ist ubrigens auch schon 
von Bohtlixgk, Ind. Spr.^, 299 ganz gut ubersetzt. 

Wichtiger ist der Spruch i, 118, wo Hertel zwar ganz richtig 
ubersetzt: ,Einen gebe man preis der Familie wegen, die Familie 
gebe man preis des Dorfes wegen, das Dorf gebe man preis des 

^ Vgl. A. Hillebbandt, ,Ritualliteratur‘ [GrundriiS tii, 2), S. 41 unil J. Jolly, 
Recht und Sitte* {Grund, iJS ii, S), S. 58 und 152 f. 
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Landes wegen, seiner selbst wegen aber gebe man die Erde preis‘, 
aber die meines Erachtens ganz unrichtige Anmerkung hinzufiigt; 
,d. h. man verzichte auf die Freuden des Lebens, um sich durch 
Askese den Himmel zu verdienen‘. Es ist dies aber ein echter Niti- 
VerSj der auch im Vrddha-Canakya m, 10, im Mahabharata und 
sonst oft vorkomrat,* der mit Askese und Asketenmoral nichts zu 
tun hat. Der Satz ,seiner selbst wegen gebe man die p]rde preis^ 
ist nur die hocbste Steigerung gegeniiber den vorliergehenden Satzen 
und der krasseste Ausdruck der egoistischen Weisheit ,Jeder ist sich 
selbst der Nachste'. Der Sinn ist: Um sich selbst, sein eigenes Leben 
zu retten, gebe man alles — Familie, Dorf, Land — ja selbst die 
ganze Erde hin (wenn man z. B. ein ,die ganze Erde' beherrschender 
Kaiser ist). 

Es ist das ziemlich wichtig. Denn bei der Auffassung Hertels 
wtirde unser Spruch die Askese empfehlen. Nun ist es gerade sehr 
bezeichnend und stimmt vbllig zu dem von Hertel nacbgewiesenen 
Charakter des Tantrakhyayika als eines Nitiwerkes, das alien bud- 
dhistischen und jinistischen Tendenzen vollig fern stebt, daB in dem 
ganzen ^Verke nur auBerst wenige Spriiche vorkommen, die sich 
ihrem Inhalte nach der buddhistisch-jinistischen Ethik nilhern, daB 
aber in keinem der Spruche geradezu die Askese empfoblen wird. 

Von den 521 Strophen der fiinf Bucher des Tantrakhyayika 
in Hertels Ausgabe sind nach meiner Zusammenstellung 71 Er- 
zahlungsstrophen (kathasloka), 204 beziehen sich auf die Regierungs- 
kunst (rdjaniti), 106 lehren allgemeine Lebensklugheit oder geben 
Erfahrungen des praktischen Lebens (artka) in knapper Form Aus- 
druck und nur 140 sind eigentliche Sittenspriiche. Diese letzteren 
aber lehren nicht die Moral (dharma) irgendeiner Sekte, sondern die 
allgemein indische Moral des gewohnlichen Lebens. Nur 47^ von 
diesen 140 Sittenspriichen handeln von der Macht des Schicksals 


* Vgl. O. Kbessler, Stimmen indischer Lebensklugheit, Leipzig 1907, S. 156. 
O. Bohtlingk, Indische Spriiche 2627. 

® Die meisten im u. Buch. Es sind dies die Spruche; ii, 5 — 15. 102 — 108. 
113 — 122. 131 — 139. 142. 146—148. 164—169. iii, 136—139. 
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(karman und kala) oder von Tod und Verganglichkeit als dem un- 
abwendbaren Los alles Irdischen und klingen ihrem Inhalte nach an 
die beliebten Themata der Asketenpoesie an. In diesen Spriichen, 
von denen tatsachlich einige im Dhammapada und ahnlichen Werken 
wiederkehren, konnte man allenfalls buddhistische oder jinistiscbe 
Tendenz vermuten; aber sie konnen ebensogut als der Ausdruck 
jener pessimistischen und resignierten Stimmung angesehen werden, 
die ja in Indien durchans nicht auf die Asketensekten beschrankt ist. 

Den Spruch ii, 36 ubersetzt Hertel (S. 67): ,Enden nicht bei 
Hochherzigen die Zuneigungen erst mit dem Leben, vergehen die 
Zornesausbriiche [bei ihnen] nicht im Augenblick, und sind [bei 
ihnen] die Entsagungen nicht uneigenniitzig [wortlich : „nicht nicht- 
haftend"; „und pflegen sie nicht uneigenniitzig zu entsagen“]?’ Hier 
konnte man bei dem Worte , Entsagungen' an Asketenmoral denken. 
Aber unter parityagdli sind nicht asketisclm Entsagungen gemeint, 
sondern Opfer, die man anderen bringt. 

Auch in den Versen n, 78 — 87 konnte man Anklilnge an die 
Asketenmoral vermuten. Aber in Wirklichkeit mahnen sie nur zur 
Zufriedenlieit, da diese allein hbchster Reichtum und Gluck sei. Es 
sind daher eigentlich nicht einmal ethische, sondern nur Klugheits- 
lehren. Und wenn es ii, 81 heiCt, daC die Munis von Wurzeln und 
Friichten leben, so soil damit nicht die Askese empfohlen werden, 
sondern es ist damit nur gesagt, daO diese alten Heiligen, trotzdem 
sie nur von Friichten und Wurzeln lebten, doch stark und machtig 
■waren. Selbst bei den Worten des Spruches ii, 83: ko dharmo hhti- 
tadaya ,Was ist sittliche Pflicht? Mitleid mit den Wesen' hat man, 
glaube ich, nicht an das religios-asketische Gebot der Ahimsa, 
der Schonung aller Lebewesen, zu denken, sondern an das von 
diesem wesentlich verschiedene ritterliclie Gebot des Erbarmens 
mit dem Schwachen und Schutzflebenden. Man vergleiche die zahl- 
reichen, besonders im Epos hiiufigen Spriiche, in denen gesagt wird, 
daB der wahre Held sich von keinem Bediirftigen, sei es Freund 
oder Feind, abwendet, ja daC er selbst mit Gefahr seines Lebens 
den Feind, der sich in seinen Scbutz begiht, schiitzen wird. und 
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dergl.^ Das ist etwas ganz anderes als die Ahimsa und die Asketen- 
moral, wie sie z. B. in den Spriichen in, 62 f. gelehrt wird, die aber 
— sehi- charakteristiscb fiir das Tantrakhyayika — nur Zitate im 
Munde eines falschen Asketen^ des heuchlerischen Katers, sind. 

Auffiillig ist in dieser Beziehung nur ein Vers, namlich die 
Erzahlungsstrophe iii, 78 von dem Tauberich, der den feindlichen 
Jager mit seinem eigenen Fleisch sattigte. Die Geschichte von dem 
Jager und dem Tauberich, wie sie in unserem Mahabharata (xii, 143 — 
149) erzahlt und von Purnabhadra (Pane, m, 8 ed. Hertee p. 200 fF.) 
nacherzahlt wird, tragt allerdings ganz den Charakter der Asketen- 
dichtung. Sie gehort in der Form, in der sie da erzahlt wird, zu 
jenen Selbstaufopferungsgeschichten, die in der buddhistischen Litera- 
tur so beliebt sind. Die Aufopferung aber, auf die es bei der Asketen- 
moral ankommt, ist nicht der eigentliche Kernpunkt der Erzilhlung; 
sondern der ethisebe Grundgedanke ist der, daB die Pflicht der 
Gastfreundschaft gegeniiber dem Schutzflehenden um jeden 
Pi'eis erfullt werden muC. Es kann daher der Vers des Taiitra- 
khyayika : 

h'uyate hi kapotena Saranam dgatah | 

pujita^ ca yathdnydyam svais ca mdmsais ca tarpitah || 
mOglicherweise auf eine iiltere Form der Erzahlung Bezug nehmen, 
in der das asketische Moment der Aufopferung noch nicht so 
sehr betont war, sondern in der es nur darauf ankam, die Pflicht 
gegeniiber dem Schutzflehenden einzuschiirfen. Die Strophe wird ja 
im Tantrakhyayika nur angefiihrt, um zu beweisen, daB man einen 
schutzflehenden Feind nicht toten diirfe. Bei dieser Auffassung wider- 
spricht also auch der scheinbar der Asketendichtung entlehnteVersiii,78 
nicht dem allgemeinen Charakter der Spriiche des Tantrakhyayika, 
die nebst der Lebensklugkeit (niti) nur eine Moral (dharma) fiir 
den handelnden und tiitigen Burger (gi'hastha) und nicht fiir den 
entsagenden Monch lehren. 


* Siehe Bohti.ingk, Indiiche Spriiche^, 613, 1022, 3147, 4661, 4757, 5338 u. a. 
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Noldekes im Jahre 1904 erschienene ,Beitrage‘ wiirclen 1910 in 
einer neuen Folge gesammelter Abhandlungen fortgesetzt. Anders als 
jene* enthalten die neuen Beitriige bisher unveroffentliche Arbeiten; 
wie jene beginnen sie mit Betrachtungen liber das klassische Ara- 
bisch, die an den Kor’antext anknupfen. 

,Zur Sprache des Korans' i. behandelt das Verliilltnis des 
heil. Buches zur "Arahtya : aus den K.-Lesarten sei kein Gegensatz 
von Literatur- und Volksspraclie zu konstriiieren, der Prophet babe 
das Vrdh gebraucht.® ii. beleuchtet die koranische Stilistik und Syn- 
tax : das vollig neuartige der Literaturgattung, die Spriidigkeit des 
SprachstofFes bedingen allerlei Harlen und Willktirlichkeiten des Aus- 
druckes; so viel der Prophet liber den Inhalt seiner OfFenbarungen 
meditiert haben mag, so wenig Sorge machte ihm die E''orin ; sein 
mangelnder Formensinn verrate sicb oFt in liistigen Wiederholungen. 
Die eigentlichen Seltsamkeiten der koranischen Stilistik und Syntax 
sind von den spateren Schriftstellern, trotz ihrer hohen Achtung vor 
Mohammeds Redeweise, nicht nachgeahmt worden. iii. bringt reiches 

^ Neiie Beitrdge zur semitisehen Sprackivissensckaftf von Theodor Noldeke. 
StraCbnrg, Teubker 1910 (240 S,). 

^ Beitrage, Vorrede v. 

^ Gegen K. Vollers, Volkssprache und Schriftsprache im alien Arabien. Vgl. 
Beitriige, 1 ff , besonders 4 — 7. 
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Material zu willkiirlich iind miRverstandlich gebraiichten Fremd- 
wortern im Koran. 

Als zweites Hauptstiick schlieCt sich an: jLehnwSrter inund 
aus dem Athiopischen'; die Ausdriicke sind nach sachlichen 
Gesichtspunkten zu Gruppen vereinigt; fiir den Kunsthistoriker bote 
jeder Absatz der jBauausdriicke'^ ein dankenswertes Problem 
paralleler Sachforschung. Lexikograpbisch ist auch die dritte Ab- 
handlung; ,Worter mit Gegensinn' im Athiopischen, Arabischen, 
Hebraischen und Aramaischen. 

Die folgenden Aufsatze sind rein vergleicbend-grammatisclien 
Inhalts. Das Prol^em der ,zweiradikaligen Substantiva' wird 
ventiliert an der Hand unglaublicb reicher Belege zu alten und 
dialektisch neuen Formen der ,kurzesten Nominal Beziehungen zur 
vielumstrittenen Wurzel, bezw. Urwurzeltbeorie weist auch der Ab- 
schnitt auf: ,Weehsel von anlautendem n und w oder Hamza. ‘ 
Fine Art ErgSnzung dieses Kapitels ist das folgende: ,Wechsel 
von anlautendem w o der H amza und j.' In das Gebiet der 
Forraenlehre gehort ,Partizipien und Adjektive von hohlen 
Wurzeln‘. Hier ist unter anderem eine reiche Sammlung der ara- 
bischen Adjektiva der Form mitgeteilt. Die Belege aus der 
Literatur lassen diese Liste besonders wertvoll erscheinen. Der letzte 
Abschnitt und Verwandtes' greift wieder auf das Ge- 

biet der Syntax und Lexikographie zuriick. Den AbschluC bilden 
vier Seiten Nachtrage und Berichtigungen, darunter einige Zu- 
satze zu den ,Beitragen‘. Indices, die sicb den einzelnen Kapiteln, 
wo es notig schien, anschlieCen, werden die Benutzung des im 
Buche verschwenderisch mitgeteilten Stoffes sebr erleichtern. 

Verschwenderisch ist das richtige Wort — in seinem guten 
Sinne — fiir die Fiille des Gebotenen. Die Belesenheit des Verfassers 
besonders auf dem Gebiete des Alt- und Neuarabischen, Syrischen 
und Athiopischen ist geradezu marchenbaft. Fiir die neuabessinischen 
Dialekte kam ibin auch Littmanns Vertrautheit mit diesen, beson- 


» p. 51 f. 
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ders mit dem Tigre zugute. Littmanns seitdem verungliickter Ge- 
wahrsmann Naffa' konnte noch oft befragt werden. Dem Referenten, 
nicht Rezensenten, bleibt nichts iibrig, als Noldekes stupende Ge- 
lehrsamkeit und sein kilbl abwagendes, vorsicbtiges Urteil zu be- 
wundern. Von den Randglossen, die ich im folgenden zu Papier 
bringe, entspringen wohl vielleicht einige dem Ubermut des Wagens 
und der Tat, alle jedoch dem lebhaften Interesse, mit dem ich das 
Buch studiert babe. 

I. Koran. Meinen abweichenden Standpunkt zur prophetiscben 
Form einer ganzen Reihe iilterer Koransiiren (S. 6, Note 3) babe 
ich erst vor kurzem bier dargelegt;* icb will also nicht darauf 
zurlickkommen, sondern mochte bloB (zu S. 8 iinten) auf die psycbo- 
logisch tiefschiirfenden Bemerkungen D.H. Mullers zu dem Ivor. xix. 
8, 66 wiederholten hinweisen," die das litei’ariscbe Schaffen des 

Propheten so hell beleuchten und menschlich wie kiinstlerisch uns 
naher bringen. 

Zur Fortsetzung des Partizips durch das Verbnm finitum (S. 14) 
bietet ein vulgar-arabischer Vers eine interessante Parallele: 


,Weh’ dem, der auf einem matten Kamele reitet und (einem, das) 
miide sich in der Wiiste fortschleppt und seine Fasten abwirft.'’^ 

Einer brieflichen Mitteilung des Verfassers verdanke ich zu 
dem S. 15 angefubrten Verse den Hinweis auf Ham. 416, is, ,wo 
die Harte des Ausdrucks durch „veibessert“ isP. Zu 

Koran iv, 30 (ebda) schreibt mir der Verfasser: ,Snouck hat luich 
darauf aufmerksam gemacht, daB l*eiBt ,ordnungsma6ig 

verheiratet sind'; dann ist hier keine Gegenuberstellung von keusch 
und unkeusch und die Periode ist regelrecht gebaut'. 

Recht interessant sind die Ausfuhrungen liber den im Qoran 
oft von der Regel abweichenden Negativausdruck eben mit Hin- 


^ Diese Zeitschrift, Bd. xxiv. S. 482 ff. 

* Die Propheten 31 f. 

® Siidarabische Expedition^ Bd. viii. 71 oben, Bd. x. § 96, b. 

Wiener Zeitschr. f. d. Knnde d. Morgenl. XXIV. Bd. o 
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blick auf das Vulgararabische (S. 19 und Note 2). In dem vulgar- 
arabischen ^ ,bevor' (auCer den angefiihrten Stellen auch Siid- 
arah. Exped. viii, 136,3) wiirde 'i als Negation durch und paral- 
lele Erscheinungen moderner europaischer Sprachen gestiitzt. Aber 
hadla ,nachdeni^, Stomme, Gramm. 142 und waqt la ,als‘, ZDMO 
XXXVI, 37,5 neben xcacpt le ebda, Z. 19 und loaqt dlledi ebda, 35, is 
legen die Vermutung nahe, es konnte auch der Verbindung ^ 
die man von jenen doch schwer trennen mochte, urspriinglich das 
relative ll zugrunde gelegen sein, dessen Vokal durch Beriihrung 
mit dem temporalen das bei CUaj und allein in Betracht 
kommen konnte, oder mit dem negativen Id, das bei moglich 
ist, eben zu a, e geworden wiire.^ 

Auf einige qoranische Perioden, in welchen fiir O)? zu 
stehen scheint, wird S. 21 hinge wiesen. Es kommt eben, wie der 
Verfasser mit Recht hervorhebt, oft auf ganz leise Nuancen der Auf- 
fassung an, ob sich ^ oder Oj einstellt. Im Neuarabischen sub- 
stituieren sich und (u-)ld gegenseitig. Hier hat der 

Gleicliklang mitgewirkt, die scharfen Grenzen zu verwischen ; Bei- 
spiele in SUdarab. Exped. x. § 30 i. 

Auf eine Uhnliche Unklarheit im Gebrauche von 0\ weist NOl- 
DEKE S. 22 hin; O' ,um zu wissen, ob . . SchlieClich konnte 

(.2 g g 

das O' auch Sura 6, V. 109 o^Oo^j . . . '-^j' ^ (S. 19) so 

aufgefaCt werden: ,du weiCt nicht‘ (der negative Sinn ruft auch das 
'i des Objektsatzes hervor) ,ob sie (dann) glauben werden'. So denke 
ich, wird auch das en ,ob‘ des Vulgararabischen in einigen Fallen 
zu erklaren sein; vgl. a. a. O. § 29 f.: haSdfhom enhom ,ich will 
sehen, ob sie . . en~o\ wird namlich vom Subjekte des Neben- 
satzes dort durch kdn (qIS) getrennt. 

Die sieben Matuni (S. 26) sind die sieben Straflegenden; 
Muller, Die Propheten S. 46 Note 2. Diese Gleichung hat MCller 

* So Landberg, Dat. 466 {., der aber die Relativpartikel ganz ausschlieCt. 

’ SUdarab. Exped. X. § 31. — Umgekehrt scheint li oft fur la. einzutreten, 
ebenda § 30, h (Substitution bei Gleichklang). Ahnliche Ubergiinge im S^aurl. 

^ Der Zweifel ist im Hauptsatze ausgedriickt. 
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ganz unabhiingig von A. Sprenger aufgestellt, der sie in seiner nach- 
gelassenen IJoraniibersetzung ^ ebenbills vorschlagt und begriindet. 

(S. 28 f.) ist zwar selbst fremder Abkunft und unsicheren 
Charakters, aber der Stammhalter einer ganzen Reihe wirklieher 
und angeblicher® Bedeutungen und einer Gruppe weitverbreiteter, 
zum Teil heute noch lebender Ausdriicke geworden. 
hat zwei Bedeutungen: l.Wobltat, Spende u. a., 2. Geriit, u. z. Haus- 
gerat. Von Jiya aus fiihrt zu 1. nur ein Weg, niimlicb Kontaniination 
mit y Weg zur 2. Bedeutung geht iiber ein MiB- 

verstandnis, das bier um nichts wunderlicher ist, denn iihnlicbe MiB- 
und Ubergriffe der Sprache in der Annahme und im Gebrauche von 
Lehn- und Fremdwortern ; * denn bedeutet (statt ,Wobnung‘) 

nicht jGerate' uberhaupt, sonderii vornebmlicli das ,Hausgerat‘, wie 
es zur Wohnung eben gehort, als Eiiner, Axt, Topf, Trog 
Leder- oder sonstige Unterlage beim Essen Franke l 83) und 

Messer.® Wenn aber Ta'lab sagt (Lisan, s. v.) ko 

^ ,Axt etc., insofern sie ausgeliehen werden‘, so ist 
bier eine theoretische Harmonisierung beider , Bedeutungen', bezw. 
von und angestrebt.*' So verhillt es sicb aucb mit der 

* Derzeit im Orientalischen Institute der Universitat Wien. 

® Dazu gehiirt als , Regen, Wasser*. Die arabischen Lexikographen etc. 

kombiniereii damit etc.; das liat alles mit 

nichts zu tun. Dem Qaranverse cvii. 7 entspringt = ^Ua, sl5; {I/m Sida/i 

bei Lisan, s. v.). 

® Wenn es in den WOrterbiichern heiCt: <*JLo\ so ist das 

natiirlich falscb, beweist aber die Moglichkeit der Beriihrung im 8prachbe\vuCtsein. 

* Beispiele bei Frankel, Die arant. Fremdworler passim. — Dazu gehort auch, 

daB durch zipajiioa als ,Ziegel‘ gesichert und in dieser Bedeutung liiiutig, 

durch ein altes MiBverstandnis zu ,Mortel‘ wild: Qoteiba, 

ed. de-Goeje 154, 8 und denominiert ,bestreiclien, verschmleren* \ 

Nabiga vii. 31 (Ahlwasdt). DaB nicht auch ,Wohnung‘ o. a. bedeutet, ist 

klar, da das genuine Wort dafiir vorhandeu ist. 

® Vgl. ,Herd‘ fur ,Haus‘. — Zu den von Lisan, s. v. 297 dazu angefiihrten 

Namen von Geraten vgl. Frankel, a. a. O. ,Hausgerat‘ S. 63 ff. 

® Vgl. noch die Erklarung bei IJariri, Maqamen, 2. Autl der franz. Ausg. gno: 

^ ^ do^LaiJlS. — Die Deutung (Lisan, 

s. V.) sucht eine Anlebnung an ^ o ^ U = 


5 * 
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Erklarung: 3 3 ^ 

AJCijLai wobei wieder die Einschrankung auf das Hausgerat 

hervorzuheben ware. DaB bei dieser Bedeutungsentwicklung von 
das aramaische syr. kontaminierend eingewirkt haben 
konnte, moclite ich bezweifeln, aber doch zu bedenken geben. 

Die Bedeutung ,Wohltat‘ u. a. ist alt. Aber den Weg 

ans der literarischen in die Sprache des Alltags wird sie kaum je ge- 
funden haben. ^ Dies deutet anch Noldeke an. So viel ich sehe, ist 
in diesem Sinne keinem Vulgardialekte eigen. Hingegen muC 
03^'^ ,Gerat‘ sehr weit verbreitet und sehr haufig gewesen sein; 
man sehe den betrefFenden Artikel bei Dozy, s. v. nach. Aber nicht 
etwa im Westen allein, aiich im ostarabischen Sprachgebiete war 
wohl dieser Bedeutung heimisch. Dialektisch laBt es sich im 

'Irjlq belegen (Meissner, Neuarab. Gesch. aus d/L, s. v. 143 &), dann 
im Sudosten der Halbinsel. Sudarab. Exped. viii, 67, 23 klagt ein 
von Gliiubigern hart bedrangter Dicbter: el-fur elli fih * iv-el-ma’eicn 
hall ,die Mans in (meinem Hause ist ausgehungert) und das Geschirr 
leerh Ebda 45, 28 ist von einer Katze die Rede, telhas mtcaeyn 
,die das Geschirr leckth 

Von der Bedeutung vase, yros plat (Dozy, s. v.) kdnnte 

eine haufige Metapher (vgl. vas, vasculum, vascellum > vascello, vais- 
seau^) zur Bedeutung ,Barke, Boot‘ Wahrmund, s. v. fiihren. Ich 
habe das Wort in dieser Sclireibung and Bedeutung sonst nirgends 

f.ii, ‘ 

gefunden. Aber das lautlich ahnliche arab. Dozy, s. v. 

,provision, munitions, approvisionnement, ravitaillement, nonrriture 
des matelots pendant un voyage' etc. mag, vielleicht iiber tUrkisch 
in das mittelalterliche Latein mahona, das span, franz. ma- 


’ Im Qoran kommt der Reim in einem Wortspiele vor. Bei ’A'sa, 

der FremdvvSrter liebte, fallt es nicht auf. So Noldeke, a. a. O., der in einem der 
Lisan s. v. zitierten Verse qoranischen EinfluB vermutet. In \_||J 

liegt direktes vor. Anch die Stellen IJarirl 465, 1 , 

496, 4 unten dilrften auf Sura cvii. 7 zuriickgehen. 

^ Diez, Etymol. Wlb. 338. 

’ Barbier de Meynard, s. v. 723 b: gros bateau plat et large qui servait autre- 
fois au transport des fardeaux, espece de gabare. 
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honne, maone, das ital. maona^ und vulgargriech.^ ^laovva ,Art Schiff 
(s. w. ii.) eingedrungen sein.^ Aus den bei Jal angefuhrten alien 
Beschreibungen hebe ich zur Bestimniung der SchifFskategorie her- 
vor; , naves ampliores convehendis commeatibus et militaribus appara- 
tibus instructae'. Das spricht dock einigennaBen fiir walirend 

im Arabischen und als Fremdwort hauptsachlich die Geldhilfe 
ist. Zur Gestalt dieser Schiffe wird zwar gesagt: ,sono grandissimi vasi‘;^ 
dock das mochte ich nicht fiir •i'® Treffen fuliren. — Die 

maone waren anfangs groBe Galeren, seit dem xvi. Jahrh. unter Ver- 
anderung ihrer Form groBe Segeltransportbarken.® 

Mit diesem romanischen maona ,ScbifF‘ fallt lautlich ein zweites 
maona vollkommen zusammen; es geht aber auf arab. aiyci zuriick. 

Uber orientiert ausgezeichnet Dozy, s. v. Von den dort 
angefuhrten Bedeutungen will ich nur Anfangs- und Endpunkt hier 
hervorheben. Schon in den Regezversen eines Dichters vom Stamme 

* Sorta di nave di levante, Petrocchi, s. v. 

^ Ebenso ist ,Affe‘ (Noldeke, 89) uber das Turkische in das Grie- 

chische als fia'CjXov gekommen. 

’ A. Jal, Glossaire nautique, 954 b. 971 a. 993 b. 

* Sicher ist die Ableitung nicht. Herr Fb. Kbablitz v. Geeifenhorst schreibt 

mir: ,Turk. ao^Lo {mauna, mavuna), var. {maghuna) scheint . . . auf arab. 

zuruckzugehen. DaC es im Turk, gegenwartig ohne ^ geschrieben wird, hat 
nicht viel zu bedeuten, da die Orthographie im Tiirk. schwankt und oft willkiir- 
licb ist. Aber gerade die Form aoji-s (was gewiC nur eine Verlesung oder Ver- 
schreibung von ist) scheint darauf hinzuweiscn, daC es im Tiirk. einmal 

mitunter auch mit ^ geschrieben wurde. Ahnlich wird ,x ,Wagen‘ iin Tiirk. 
gegenwartig fast ausschlieClich aol^l oder aoljl geschrieben. Tiirk. (osmanisch) 

'avrat „Frau, Gattin" heiCt im Osttiirk. mit Metatbese arvat und ira 

Aserbajdschanisch-Turk. arvad ohne Georg Jacob: ,In Konstantinopel habe 

ich oft eine Schiffsgattung als ao^Ac bezeichnen hOren; ich glaube, daC sie nnseru 
Leichterschififen entspricht; demnach ist wahrscheinlich auch die Etymologic eine 
verwandte (Stamm; erleichtern).' Vielleicht hat im Tiirk. eine Konfundierung 

von arabisch ao^^ und ao^A^ stattgefunden. Das lat. und altere franz. mnhona, 
mahonne (mit h) kSnnte auch als Stiitze fiir mit ^ gelten. 

® Pantero-Pantera, Armat. nav. 1614, p 42. 

* Im Ssterr. Kiistenlande versteht man unter maone groCe breite Barken mit 
geringem Tiefgang zum Waren- und Materialtran-port. Die maone werden in langen 
Reihen oft bis zu 12 und 15 von Scbleppdampfern gezogen. 
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Tamim, Kamil 76 unt. kommt (neben o'Jj') fur ,Geldhilfe 

zu einem Kriegszuge'^ vor. Die unmittelbaren Vorbilder unserer 
Aktiengesellschaften sind aber am anderen Ende die italienischen 
monies oder maonae {monies profani, ira Gegensatze zu den Pfand- 
leibhausern : monies pieiaiis).^ Die erste derartige Unternehmung 
von langerer Dauer war die Maona Giustiniani, so nach dem 
Palaste genannt, in dem die Gesellschaft zu Genua ihren Sitz hatte 
( 1346 — 1566 ); sie hieB auch Maona Chii, da das Kapital zur Er- 
werbung der Gebiete von Chios und Phokaa diente.® Nacb Amari, 
bei Dozy, s. v. gaben schon die Beziebungen von Genua mit Ceuta 
zu Beginn des xui. Jabrb. den AnlaB zur Griindung einer Art Privat- 
bank la Maona, die dem Staate Geld lieh. Wenn aber Amari weiter 
vermutet, daB eine ahnliche Gesellschaft zuerst die italienischen 
Eisenminen ausgebeutet und den GroBhandel mit Eisen betrieben 
haben diirfte, da in Toscana die groBen Eisenhandlungen maona 
heiBen, so gehort wieder dieses Wort maona zu ,Gerat‘, aber 

in dem etwas verschobenen Sinne ,ferronnerie, lieu oil Ton vend les 
gros ouvrages de fer‘ (Dozy, s. v. 

Aus dieser Betrachtung diirfte so viel klar geworden sein, daB 
es im Arabischen zwei lautlich ahnliche Worter gegeben hat, von 
denen das eine ,Geldhilfe‘ genuin arabisch, das andere 

mit der miBverstilndlichen Bedeutung ,Hausgerat‘ dem hebr. jiya 
,Wohnung‘ entlehnt ist. Beide Ausdriicke miissen innerhalb des arabi- 


' Geldhilfe uberhaupt in ,Benefizabend‘ o. a. Dozy, s. v. 

- Randa, Handelsrecht ii. § 23. Anm. 95. Goldschmidt, Handelsr., 3. Aufl. i, 
292, N. 186. K. Lehmasn i. 36 f. Behrend § 97. 

’ Goldschmidt, /.tschr. fiir Handelsrecht xxin. 312, auch Handelsrecht j. 295. 
— Wenn in mittelalterlichen katalanischen Dokumenten almoyna eine Steuer auf 
Handelsschiffe bedeutet, deren Ertrag zur Ausriistung einer Elotte gegen die Manren 
dienen sollte, oder eine freiwillige Gabe zu diesem Zwecke, so hat das Wort selbst- 
verstandlich weder mit ,imp6t‘ (Dozy, s. v. noch mit maona ,Schifif‘, 

noch mit dem miCverstandlichen = iilSj etwas zu tun, sondem es ist 

,auCerordentliche‘ , dann ,feste Steuer* Dozy, s. v. 

* Bei diesem tjbergang wirkte im SprachbewuCtsein vielleicht die Analogie 
der nom. loci mit ma- ein. — ,Pflug‘ Dozy, s. y. 
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schen Sprachgebietes, je in einer speziellen Bedeutung, weit ver- 
breitet und sehr gelaufig gewesen sein, wie das Vorkomnien von 
in den anderssprachigen Kulturlandern des Mittelmeerbeckens 
und das Fortleben von auch in den Dialekten zeigt. Von 

diesen zwei Wortern hat das genuine auch die Bedeutung des 

entlehnten schon in alter Zeit/ allerdings nur in der Literatur- 

sprache, sich angeglichen. In den romanischen Sprachen sind in 

i.if, t , 

maona etc. zusammengeflossen. 

II. Lehnworter in und aus dem Athiopischen. Die Vermischung 
mit der Wurzel iba (S. 34) im iithiopischen asy.wv, r;Y£ij.(ov, ap- 

etc. etc. ist mit Hinblick auf eine ahnliche Vermischung in arabi- 
schen Dialekten und in den siidarabisehen Sprachen recht merkwiirdig:® 
Mehri wiZefc = Shaun milik mit Vokalassimilation fiir , Engel'; 
Dfarl milk, mit Ubergang in die ,einsilbige‘ Form wie tunisisch 
melk]^ im Dfarl und Tunisischen in der Verbindung O 3 O' 

(man ■^iK’ra). Umgekehrt hat der athiopische Text Hebr. 2 , 14 
fiir 6 xb y.paxoi; 57 . 0)7 xs’j Oavotxou.’ 

0 * V 

Zu liJoA* und seinen Nebenformen = Or/.'.vOs; (S. 40) mOchte 
ich ganz besonders auf H. Schuchardts ausfiihrliche Untersuchung 
in Z e its chr. fiir roman. Philologie xxvni, 146 — 156 hinweisen. 

luz J 3 ! im pfardialekte (S. 43, Note 6 ) diirfte (in einem Verse) 
an das nachfolgende hCi.s angeglichen sein. 

Zu (^- ^ 2 , Note 3) mochte ich an der WZKM xix, 296 ff. 

ausgesprochenen Ansicht festhalten, daC das Wort zundchst nicht 

' 'A'sa, Qoran. 

® Transportschiff; eventuell zum uacbsten. 

Private Geldbank. 

* Eisenhandlung. 

* S. mein ,Zur Formenlehre des Mebri‘ (Silzungther. der Wiener Akad. 1910; 
165. Bd., 1. Abb.}, p. 4 f. und Sildarah. Exped.n. p. 218 a. Vgl. uoch Sljauri ufilek 

,Macbt‘, Muller, Texte 97, 1 mit enlke, pi. , Engel* ebda 109, i3. 

* Dieses aus mdlik oder mdVak mdlak. 

^ Hier bandelt es sicb, wie der Zusammenliang lehrt, gewiO nicht uni den 
Todesengel. (Kontamination abnlich klingender Worter, zum Teil fremden Ur- 
sprungs, unter Mitwirkung des direkten Lautiiberganges von I zum Vokal.) 
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jKonigs- oder Heri-enbau' schlechtweg bedeutet, sondern den ,Thron- 
saal‘, jAudienzsaab, bezw. die ,Thronnische‘ darinA DaC den alt- 
arabischen Lexikographen etwas ahnliches als Bedeutung von 
mit vorschwebte, glaube ich a. a. O. erwiesen zu baben. Wenn der 
Ausdruck spater dazu kam, statt ,Thronnische‘ den ganzen Herren- 
bau zn bezeichnen, so hat dieser Vorgang in alien Sprachen Ana- 
logien;^ jedenfalls ist dieser Weg gangbarer, als der unigekehrte 
von jHerrenbau' etc. zu ,Thronsaal‘ o. a. Wenn aber nicht 

diesen, bezw. die ,Thronnische‘ bezeichnet hatte, wie ware MUirdb 
als terminus technicus fiir die angeblich unter ‘Omar ii. eingefiihrte, 
jedenfalls aber als Neuerung geltende® ,Gebetsnische' aufgekommen? 
Dock nicht vom qoranischen ' — xix. 12, vgl. ui. 33 her, beson- 
ders dann nicht, wenn dort das ganze Heiligtum und nicht vielmehr 
und zunachst das Sanktuarium gemeint sein sollte.^ Auch sachlich 
geht die Entwicklung von Palast und Heiligtum parallel® und so 
werden wir uns die Verschiebung in der Bedeutung von wie 

im profanen so auch im sakralen Sinne als vom Teile im ganzen 
ausgeliend vorstellen mUssen. Freilich baben die Dichter 
fast immer im Sinne von , Palast* etc. eventuell ,Heiligtum‘ als ganzes 
verwendet.® Aber bei ihnen ist die Verwirrung in bautechnischen 


* Dazu iiuCerte sich Noldekf, iii einem Briefe vom 22. x. 1905 folgender- 

maCen ; , 1 ^ ist m. E. nie wirklicli = sondern iramer ein besonderer 

Raum in einem Gebiiude.* 

* Man denke nur an la Santa Sede, den ,heil. Stuhl‘. 

’ C. H Becker, Die Kanzel im Kultus des alien Isldm {Nolveke- F estschrift) 331. 

‘ Das Wort kommt noch in. 32 vor, bier bedeutet es aber kaum , Heiligtum*, 
sondern wobl sicker das Frauengemach : i 1 „ K 

; vgl. Dozy, s. v. ,appartement d’une dame, .sa chambre it coucher*. Ob 
der Prophet Qoran xxxviii. 20 f. >1 ‘ Co 

den ganzen .Palast* oder bloC eine ,Kaminer‘ desselben vorgestellt babe, ist natiir- 
lich nicht auszumachen. — Audi das sabiiische CIS. Nr. 106 kann das 

ganze Heiligtum oder einen Teil desselben bezeichnet haben. — Zu Qoran xxxiv. 12 
s weiter unten. 

^ Strzygowski, Miafta 232 f. 248. 

® Belege bei Noldeke, a. a O. Der Vers des 'Adi b. Zayd steht Ham. Buljt. 
132, 8 = 1. Hisam i. 45, 5. 
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Ausdriicken gerade keine Seltenheit.^ Mindestens in dem Verse al- 
’A‘§a’s jedoch (Lisan s. v. 296, 12 ). 

ist die Beziehnung auf den ofFentlichen Sitzungs-, bezw. Audienzsaal 


unverkennbar.® 


Auf denselben Zusammenhang weist ein Hadit bin, das icb 
scbon WZKM SIX. 297 herangezogen babe: Sjio ^\S nebst 

seiner Erklarung: 5 jjL-o 

Seit Msatta und Qusayr ‘Arara so aiisfilbrlich bebandelt worden 
sind,* kbnnen wir uns einen solcben, auf alte orientaliscbe Traditionen 
zurllckgebenden Tbronsaal aucb rich tig vorstellen. Wicbtig fiir 
uns ist bauptsiicblicb Qusayr 'Amra seiner bildlicben Darstellung im 
Hauptsaale wegen. An seinem Abschlusse, dem Eintretenden ge- 
rade gegenliber, im Halbdunkel der tiefeu Mitteluiscbe ist eine 
thronende Giestalt unter einem Baldachin und von den Abzeicben 
der Herrscherwiirde umgeben, abgebildet. Wir haben es mit einem 
, Tbronsaal zu tun und das ist denn aucb die Meinung, die sich 
dem unbefangenen Leser in Musils liistorischer Einbegleitung auf- 
driingtb Im Tbronsaal selbst ,kann dieser der Tur gegeniiber- 
liegende Kaura . . . nur der Sitz des Herrn von ‘Amra ge- 
wesen seinb^ 


Einem khnlichen Zwecke diente im Msatta die in der Axe 
des groCen Hofes liegende dreischiffige Halle mit dem Kleeblatt- 
abschluI3 (Trikoncbos). ,Der ganze Raum mit seinen drei Niscben 
oder Absiden, wabrscheinlich durch Fenster im Tambour erleucbtet 
und mit Malereien auf den . . . Wanden verziert, gewabrte ohne 


‘ Vgl. iVZKM. XIX. 292 f. 

* In Qusayr 'Amra ist uns ja ein solcher erhalten; s. weiter unten. 

® Fiir Orientalisten mOclite ich auCer den Erstbearbeitnngen ganz besonders 
zwei Aufsatze Strztgowskis anfiibren: Zeilschrif! /iir Ge-nhichte der Architektur J ahr- 
gang I. 57 — 64 und Zeitschrift fiir hildende Kmisl 1907, S. 213 ff. Eine ausgezeich- 
nete Darstellung der Fragen gibt aucb van Bebchem ,Aux pays de Moab et d'Edom‘, 
Extrait du Journal des Savants, Juillet-Aout-Scptembre 1909, S. 11 — 33. 

* Strzygowski, a. a. O. 214. 217; van Berchem, a. a. O. 20 unten; Becker. 
ZA. XX. 361. 



74 


N. Rhodokanakis. 


Zweifel einen imposanten Anblick. Auf jeden Fall war dieser Saal 
der Hauptraum des Schlosses/* ,Die vorgeschobene Halle diente . . . 
der zustronienden Volksmenge.'^ Nach alien Analogien zu scbliefien, 
war der Nischensaal ein Thronsaal.® Man vergleiche nur das sebr 
instruktive 66. Kapitel . . . 2s;t[j,cu iv T-ij jj.’jaT'.y-f, o'.aAY) ':o0 

-ipr/.a Y^o’j bei Constantinus Porpbyrogen., de cerimoniis aulae by- 
zantinae, ed. Reiske, 296 If. 

Wie aus dem profanen Thron, bezw. Ricbterstuhl * das sakrale 
Mimhar ,der Predigerstuhl' wurde/ so ist das Mihrab in der Moschee 
weiter nichts als die sakrale Umbildung der profanen Thronnische, 
die ebenso hiefi und dei-en Name dann auf den Thron-, Audienzsaal, 
endlich auf den ganzen Konigsbau, Palast iiberging, wie Mihrab zu- 
letzt auch das ganze Heiligtum bezeichnet.® Wie sicb aber im islami- 
schen Gottesdienste ^alat (Ritual, Gebet) und hiitba ,Predigt‘ aus- 
bildeten und absonderten,^ so wurden aucb aus dem Thron zwei 
Kultgegenstande: Mimhar^ der Predigerstuhl, und Mihrab, die Gebets- 
nische. Der Thron steht nicbt in der Nische, aber sie neben ihm. 
Im Sanktuarium des Liwdn qibli steht neben dem Mimbar das Mih- 
rab, von wo der Imam und der Hatib den Gottesdienst leiten.* 

Auf eine ahnliche Spaltung eines Kultgegenstandes hat Becker 
hingewiesen. ,Die hutba geschah vor der Einfiihrung des Mimbars 

' Brunnow, Prov. Arab, ii. 126. — Uralte orientalische Palastvorstellungen 
liegen aucli Qorau xxxiv. 12 zugrunde, wo es von den Geistern Salomos heiBt: 

^ 4.^ Uo aJ ; dazu die recht merkwiirdige Glosse, 

Lisan i. 297 oben; ^ ^ Lfil jS)- 

Die sind richtig vorgestellt und nur die Umdeutung ins Sakrale den Theologen 
zuzuschreiben. 

■* Strzygowski, MSatta 232 unten. 

’ S. Miatla , 232 f. Der Thron stand wolil in der mittleren Nische. 

■* Vgl. die Deutungen alter Quellen bei Strzygowski, a. a. O. 232 unten. Zur 
Identitat von Thion und Ricliterstuhl s. i. Kiiii. vii. 7; Boean o»-ijw wr Roin n^iRi. 

® Becker, a. a O. 

® Lisan, s. v., fiir jiidische Bethauser, p. 296, Z. 10. 

’ Becker, a. a. O. 334 oben, 344 ff. 

" Enzyklopiidie des IslJm s. v. Architektur. Da6 das Mihrab eine Art ver- 
kleinerter (christlicher) Apsis darstellt, erklart sick wohl aus dem gemeinsamen Ur- 
sprung beider. Strzygowski, Zeitsehr./. Gesch. d. Architektur i. 69. Msatta 232 ff. 248. 
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in den Freitagsgottesdienst der Provinzstadte ‘ald-l-'^asa. Dieser selbe 
Stock 1 ist nun wieder identisch, resp. wechselt mit der Lanze 
hdrba oder ^dnaza, die als sutra beim salat diente‘ (a. a. 0. 348 ); 
d. h. wohl : wie Mimbar und Stab, so gehort aucb — und nicht 
bloB etymologisch — Mihrdh und Jidrba zusaminen;^ und wie Mim- 
bar und Mihi’ab, so dtirften auch Stock und Lanze urspriinglich 
nur je eines gewesen sein, naralich profan gesprochen: Richterstubl, 
bezw. Thron, und Stab, bezw. Szepter.^ 

Die in den Boden gerammte Lanze {barba, ''anaza) gibt die 
Richtung des Gebetes an> Sie ist das Symbol des Herrscbers, 
dem bei einem Ss^iiaov (S. 74 ) die Untertanen zngewendet waren. 
Dieser Rest einer nicht kultischen Institution wurde spiiter iniB- 
verstandlich uingedeutet: die Lanze diente als Sutra-, sie sollte den 
Betenden gleichsam von der Umgebung abschlieBen, daB nicht etwa 
ein vor ihm Voriibergehendes® das Gebet unwirksam mache. Daber 
begreift man es, wenn die Empfeblung einer Siliile als Sutra Qa- 
stallani® veranlaBt zu bemerken: L 

o 

* Aus ihm wurde spater das hslzerne Sehwert. 

’ ,Die die als s)X4«j beim dient, ist doch wohl kanm vora 

zu trennen.‘ (Brief Beckers vom 8. xi. 1905.) 

’ ,Ich glaube, daE christliche und judische Kultbraucbe veranlassen, daB in 
der Zeit des Werdens des Kultus altarabische Oder persische Iiistitutiouen, rein 
weltlichen oder doch unkultischen Charakters, sich in islamisehe KultgegenstSnde 
verwandeln, wobei der Name und die auGerc Form erhalten bleibt nnd nur der 
Sinn der Sache sich iindert.* (Brief Beckers vora 8. xi. 1905.) Heidnische Kult- 
gebrauche haben wohl mit eingewirkt (s. w. u.) 

'* Bu(jarl I, 135, lO: (, .,.^.^1) 

^\J^\ y Ebda 3 unten: i’jkob ult.; 

usf. usf.. 

® Frau, Hund, Esel; dies zwei damonische Tiere; vgl. Bu(). ebda Z. 7 unten; 
Qasfall. I, 465, 22 : ^ ebda 467, 8: 

jUJ\ jsjJ ebda iii. 145 Mitte a. R.: ^JiS 

‘ Lane, s. v. sJjlL. 

“ I, 467, 9 unten. — Sprache nicht alles dafur, daB der Ausdruck jyXtxAj 
erst von den Theologen, welche die Einrichtung der iLijA. schon nicht melir ver- 
standen, eingefiihrt worden ist, so konnte man auch in diesem Worte ein Residnum 
altorientalischer Throuvorstellungen vermuten: den Vorhang, der bei Empfangen den 
Herrscher dem Blicke seiner Untertanen entzog; vgl. v Qoran xvii. 47. 
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Naturlich: eine Saule ,verhullt‘ dem Blicke mehr denn ein dtinner 
Lanzenschaft. Hier aber, in der Anempfeblung einer Saule (‘ijjUo 
als Sutra, ricbtiger; als Richtungsziel des Gebetes,^ spielen 
altorientalisch kultische, beidniscbe Einrichtungen herein.^ 

Ohne auf nsjta und seine Sippe,® dazu auch Gottes- 

standsaule (Mordtmann-Muller, Sab. Denkm., pag. 75 oben etc.), ein- 
zugehen, mochte ich bei der babylonischen Institution des surinnum 
und dem entsprechenden Worte etwas langer verweilen. Vor oder 
an dem Surinnu des Gottes Samas wird im altbabylonischen ProzeC- 
verfahren der Eid abgelegt,* oder eine Aussage gemacht. Schorr^ 
bemerkt zu dem Worte: , Surinnu bedeutet „Pfeiler, Saule“ . . . 
Aus all den Stellen ist aber nicbt genug ersiclitlich, was man eigent- 
lich unter der „SU,ule des Sama§“ zu versteben hat. In einem Sylla- 
bar . . . steht surinnu in einer Gruppe mit esretum und bitdti ildni. 
Daraus darf man schlieCen, daC Surinnu ein Teil des’Tempels ist, 
etwa eine Saulennische oder dergleichen bedeutet.*® Im Glossar ii. 
S. 87 iibersetzt Schorr Surinnu ,Panier (Ort des Schwures am 
Tempel)*. 

Ich weiC nicbt, ob die Vermutung schon ausgesprochen worden 
ist, aber ich vergleiche Surinnu mit aram. zu dem es sich 

verbalt, wie qutrinnu zu mc;p. sn''";® bedeutet ,Balken‘ und ist, wie 

' Vgl. Buhari, pag. 136, loff. QastallanI i. 467fF. 

’ Im Zusammenhang mit dem Kapitel 95. iiber das 
spielt da.s Gebet des Propheten in der Ka‘ba (But)ari, ebda bdb 96) eine gewisse 
Rolle. Wenn es im IJadit (But), ebda, 137, 5f.) vom Gebete des Propheten in der 
K.a ba heiBt : 

so wird er eben in der Richtung der (nicbt 
besonders erwabnten) secbsten Saule gebetet haben; und im ,bayt‘ hiitte 
wohl die Saule als ,Verhullung‘ kaum einen Zweck! — Die Lesart bei Boh^ri, Z. 6: 

^ ist miGverstandlich und will die sechste Saule auf andere Weise 

einbringen. Ebenso wie diese Anderung des Wortlautes verdachtig ist, sind die 
ubrigen Harraonisierungsversuche bei QastallanI i. 468 gequalt und hinfallig. 

^ Noldeke, 183. 

* Schorr, Altbabylonhche Recktsurkunden (SB M'A. 155. Bd., 9. Abb., 160. Bd., 
5. Abb.) I. Nr. 16, Z. 11, 14. und pag. 81 oben; ii. Nr. 6, Z. 10, Nr. 39, Z. 32. 

* a. a. O. I. pag. 53 f. 

* Vgl. ebda 172 f. — Thureau-Dangin iibersetzt embleme (Muss-Arnold). 
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die Lautverschiebung zeigt, schon in alter Zeit als , Saule, Mast' ^ 

ins Arabisclie gewandert.^ Die Surinni warden ,aufgericbtet, ein- 
gerammt' zaqdpu- als bautecbniscbem Terminus gebt dem Worte 
in der Scbrift das Determinativ der ,Holzgerate' etc. (is) voran.® 
Der kultiscbe Cbarakter des Siirinnu Avird andererseits und von 
allem anderen abgesehen (Schorr ii. Nr. 39, Z. 32) durch das Deter- 
minativ il erwiesen. Pfahl und Siiule (naXB etc.), als gottlich ver- 
ebrte Symbole sind aber wesensgleicb und nur ibr Material ver- 
scbieden,* Die bebrSiscbe Parallele die ja aucb auf Holz- 

pflocke oder Stamme als Kultgegenstande gebt, diirfte neben 
, Balkan' und dem bautechnischen ‘^Surinni aucb fiir iurinnu ur- 
sprlinglicb die Bedeutung und den Sinn eines gottlicb verebrten 
jPfables' oder , Balkans' nahe legen. Daraus kann spater in der 
kultischen, bezw. in der tecbniscben Entwickelung sowobl ein ,Panier‘ 
als aucb eine , Saule' aus Stein und Edelraetall (Schorr i. S. 172) 
geworden sein. Da aber bei den Semiten Pflock und Saule zAveifel- 
los im kultiscben Leben eine Rolle spielten, diirfen wir im 

und in der Verwendung der Siiule als sutra ein beidniscb- 
kultiscbes Uberbleibsel vermuten, das sicb zu den beidniscb-profanen 
gesellt, die im Salat nocb fortleben.® 

Aus diesen Betracbtungen diirfte docb mit Sicberbeit folgen, daB 
im profanen wie im sakralen Sinne® urspriinglicb nicbt den 
ganzen Bau (Palast, Tempel) bedeutete, sondern nur einen Teil da- 
von, und zwar den beiligsten Raum, das Sanktuarium, bezw. die 
Thronnische. Wenn aucb im klassiscben Arabiscb scbon in alter 

^ Beachte auch hier den Ubergang: Balken, Holzpflock Saule, aus Stein, 
bezw. aus gebrannten Ziegeln. 

^ Frankel, S. 11. 

® Belege bei Muss-Arnold s. t. 11166; vgl. 11096 jeru 3, ideograinmatisch 
wie emedu geschrieben. 

* Vgl. R. Meringer in Jndogerm. t’orachnngen xviii. 277 ff. xix. 444 f. besonders 
XXI. 297 ff. (302, Note 1); derselbe in WSrter und Sachen i, 199ff. 

^ Die Verzierung der Nische mit Silulen (Stezigowski, Mialla, S. 238) ist 
natiirlich rein kunstlerischen Ursprungs. 

® Sakral scheint es immer im Sabaischen zu sein; vgl. aucb Praetorius 
ZDilG Lxi. 951. 
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Zeit das Wort vom Toil aufs Ganze iibertragen wurde, so schimmert 
sein Urwert doch hie und da auch aus den Sprachdenkmalern durch.^ 
Diese Entwickelung der Wortgesehichte findet aber in 
der Sachgeschichte ® noch eine nicht zu libersehende Be- 
kraftigung. 

In dieser Zeitschrift xix, 298 babe ich darauf hingewiesen, 
daC wir neben ,Thronraum‘ ('A‘sa-Vers) ein Mihrab ,Soller, 

Altan‘ haben.-'’ Auch sein Ursprung liegt im Palast und hat eine 
sakrale Parallele. Baugeschichtlich zog ich v. Kremer, Kultur- 
geschichte ii, 81 f. heran, die Beschreibung allgemeiner Empfange im 
Palaste von Dehly. Durch Strztgowkis Bearbeitung der groCen 
Moschee von Amid ist jene Stelle so wichtig geworden, daC ich 
jetzt V. Keemers Darlegung folgend ausfiihrlicher erziihlen muC, wie 
dort der Kaiser auf einem halbkreisformigen Altan, an der Mauer 
der ftirstlichen Wohnung, sich dem Volke zeigt. Vom Haupteingang 
in den Palastkomplex fiihrt ein Weg durch drei geraumige HOfe, 
die durch Arkadenreihen voneinander getrennt sind, zur Mauer 
der Privatgemacher des Fursten. Dureh ein in dieser Mauer an- 
gebrachtes Pfdrtchen tritt der Kaiser unmittelbar aus seiner Wohnung 
auf den Altan hinaus. Dieser liegt in der Axe des Haupt- 
einganges, dem groCen Tore gegenuber; auf ihm ist der Thron 
aufgestellt. Diese Anordnung ist, wie v. Kremer, a. a. O. zeigt, 
persisch. Er vermutet Ubrigens iihnliche Einrichtungen bei den 'Abba- 
siden und weist auf Tak-i-Kesra hin/ nahe bei Bagdad, wo noch, 
zehn FuC liber der Erde, das Pfdrtchen erhalten ist, durch das der 
Kdnig in die Halle eintrat und sich dem Volke zeigte. Wie die 
Ruinen vor der Halle, so ist noch der Weg gegen den Eingang in 
den Palast sichtbar. Die Axe der Halle und des Weges fiihrt von 
Osten nach Westen, 


' S. o. p. 73. 

- Herrschersymbol, Gottheitssymbol als Sutra; Mitirab. 

“ In einem Verse des Wa^ijab al-Yemen und in einem Badit. 

* Es liegen also altorientalische autochthone Einrichtungen vor. 
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Hier haben wir die sachliche Beriihrung mit MiJtrdh in der 
erschlossenen Bedeutung ,Thronsaal (im Inneren des Palastes)‘ oder 
jinnerer Thronsaal': es liegt eben ein auCerer Thronraum vor. 
Die wortliche Beriihrung lilCt sich erschlieGen, nieht nur aus dem 
Verse Wad (Jab’s 

mit Milirah ,Altan', sondern auch aus einem Hadit, das ich schon 
diese Zeitschrift, a. a. O. heranzog. Hier ist allerdings MilirCib als 
bautechnischer Terminus schon in ilbertragenem (icii mochte sagen: 
im biirgerlichen) Sinne angewendet: ,Soller, Altan, Balkon, Galerieb 
Das Hadit lautet Ubersetzt: ,Der Prophet schickte den ‘Urwa b. 
Mas'ud zu seinem Volke in at-Ta’if; da kam er zu ihnen und be- 
trat ein Mihrdb, so daG er iiber den Leuten stand/ bei der 
Morgenrote; dann rief er zum Gebete.‘ Lisan i, 296 folgt die Glosse: 
,das weist darauf hin, daG Milirdh ein Seller ist, auf den man empor- 
steigt.‘ ^ 

Wenn von diesem ,Mihruh‘ oder Seller aus hier ein sakraler 
Akt stattfindet, so hat die Moschee die vollkommene sakrale Par- 
allele auch zu dem SuGeren ,Thronraum‘ bewahrt: das iiuGere 
Mihrdb und dariiber einen mimbar(kanzel-)artigen Altaii. 
Bei VAN Berchem-Strzygou'ski, Amida kann man die Belege linden 
S. 319 f.: ,Die Mitte der Fassade', gemeint ist die Hauptfassade der 
eigentlichen Moschee, also ihre AuGenseite, ,wird gekennzeichnet 
durch eine Nische.' Ebda S. 311 ist von derselben Fassade in 
Amid die Rede (Hofseite, Stidtrakt) : zwischen den beiden offenen 
Tiiren des HauptschilFes (also an der AuGenseite) ist ,unten ein 
Mihrdb j oben eine Kanzel zu sehen; . . . am Phide des Haupt- 
schiflFes' (also im Inneren) ,findet sich im Suden das eigentliche IMih- 
rab;® daneben steht der Mimbar/ Andere Beispiele S. 319: ,Der 

' aj Vgl. Ibn HisSrin 914, Z. 8ff.: 

In der Parallelerzahlung steht also fur 

’ ''A*?- 

’ Wie das anCere Mitirab in der Hauptaxe Nord-Sud; vgl. den Plan, Amida, 
S. 44 und Tafel viii, 1. 
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Fall ist nicht vereinzelt; auch die Euine von Baalbek zeigt an der- 
selben Stelle eine Niscbe. Es handelt sich wohl um ein fiir die 
im Hofe Betenden bestimmtes Mihrab. Man sieht, daG sie in Amida 
mit Stalaktiten abschlieCt und dariiber ein Holzbalkon gelegt ist. 
Audi dafur gibt es Parallelen . . . das Mittelstiick der Eingangs- 
fassade des Hofes in der Univei-sitat in Kairo, der beriihmten Azhar- 
moschee . . deren Kern 970/2 erbaut ist. Ancb bier erscheint 
in der Mittelachse, die zugleicb durcb den Haupteingang 
gekennzeichnet ist, der Balkon. Er entspricht dem Mim- 
bar im Innern der Moschee.'* 

Das heiCt mit anderen Worten: wie es einen auBeren ® und 
einen inneren ® Thronraum im Palaste gab, so gibt es auch in der 
Moschee einen iluGeren und einen inneren Mibrab und Mimbar.^ 
Milivab , Sillier' ist urspriingiich der aullere Thronraum; er teilt sich, 
wie der innere, sakral in Nische und Sillier (Kanzel, Balkon); beide 
sind in Amid erhalten ; nur der Sillier in der Azharmoschee, nur 
die Nische in Baalbek, dessen Moschee jedoch in Triimmern liegt. 
Endlich steht auch in der Moschee der auswartige Balkon, bezw. 
die auBere Nische in der Axe der Gesamtanlage,^ die dnrch den 
Haupteingang gekennzeichnet ist; ganz wie der halbkreisfilrmige 
Altan in Dehly und wie das Pfilrtchen der Halle von Tak-i-Kisra. 

Gegen die Ableitung des Wortes aus spricht 

sich wie Praetorius auch NOldeke aus. Damit hatte ich nach einem 
langen Umweg wieder zu den ,Lehnw6rtern in und aus dem Athiopi- 
schen' zuriickgefunden. Dazu noch einige Bemerkungen; zerdf ftir 
Giraffe (S. 57) scheint ira Dfarl, Sildarah. Exped. viii. 102, 2 . 127 , 2 
vorzukommen. Die Form wie Tigre ziiraf. 

Selbst innerhalb so nah benachbarter Dialekte wie ‘Omani, 
Dfarl und Hadrami wechseln die Lautverhaltnisse beim Worte fur 

' Von mir gesperrt. 

* Dehly, Tak-i-Kisra. 

® Msatta, 'Amra. 

* Auch die Christen der altesten Zeit kannten Hofapsiden: Amida, S. 244 f.. 
Abb. 17.5 und 319, Note 2. 

® Zu Baalbeck vgl. Amida, 312, 2. Absatz, Anfang. 
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Ruder (S. 61 f.). 'Omani (Reinhardt. § 136) bietet miigdaf (£ = £}'i 
fill's Hadrami schreibt Landberg, S. 172 (vgd. Glossar 687); 

wie Dfarl hat auch Mehri j (=i), Aenn jidefU ,Stutzstange' Jahn 179 a 
gehbrt dazu. 

Auch in anderen Sprachen sind Windnamen sprungbaft und 
passen sich wie eine Wetterfalme alien Windricbtungen an (S. 62 f.). 
Wenn die in unserem Kiistenlande heiiniscbe Bora wirklich zu 
tjiopac gehbrt, so ware aus dem Nord- ein Ost-Nord-Ostwind geworden. 
Scirocco Siidostwind (zu y ' wird nach Kosowitz im Triestiner 
Dialekt eigentlich erst durch die Tautologie siroco levanti'. zu OSO und 
bezeichnet als siroco marzo (fauler S.) SOS. Da in der Sprache des 
Alltags diese feine Nuancierung durch Appositionen entfallt, schwaukt 
die Bedeutung hier schon innerhalb eines Lokaldialektes. Was be- 
sonders den von Noldekb herangezogenen slid- und sildostarabischen 
Windnamen kus, kows betrifft, so scheiut er mir im Dfari den 
Sudsturm zu bezeichnen, und wenn eine Glosse im Lisan zu diesem 
Worte niclit miGverstandlich ist,* zuniichst uberhaupt ,(See-)sturm‘ 
zu bedeuten. DaC es ein von den Schift’ern gefilrchteter Sturmwind 
ist, geht aus Sildarah. Exped. vni. Nr. lxxxi hervor. In Prosa, ebda 
41, '.I. 59,11, Jentih kus, steht es als Genetiv eben zu ,Sudwindb 

Ahniich 85,2, el-kos . . .jenitbhfl] ^--^Sund vikarieren in 102, of ii 

neben 102, lo. In 108, 21 ) steht es allein; die Glosse cr'" und 
el-kbs el-dliya 85,2 weisen fiir die Gegend auf einen vom Gebirg 
her wehenden Wind hin.^ — Reinhardt, pag. 57, s gibt flir kos ,SUd- 
wind', Jahn 203a, s. v. ,Nordwind‘ an; nach meinem Gewiihrsmanne 
ist dies die Bedeutung, die das W ort in Aden hat. In den HEixschen 
Texten S. 181, Nr. 38, Vers 1 linde ich midyit mit kbs mit , West- 
wind' ubersetzt. 


* Ich vergleiche Lisan, s. v. vJXeJXj y bf-jlS 1^?.! 

Ijsli* ,SA-Jl i ;Uo\ ii03^ bfJ 

* Ebenso 102, 15: Bergspitzen fegt‘. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgent. XXV. Bd. 6 
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III. Worter mit Gegensinn. (S. 86 , Note l) an- 

zuzweifeln, ist kein Grund. Weim die Bedeutung ,laute Stimme' 
u. ii. im altaraltischen Wortschatze bei der Radix ^ 3 ^ aiich ziem- 
lich isoliert dasteht, so ist dialektisch mdrzali ,Festliclikeit mit Ge- 
sang und Tanz'^ 0 . a. unanfeclitbar und neben eine Sttitze aucli 

fur cjj^. 

Auch im Neuarabischen (zu S. 90 unten) wird von aJilS ,Kara- 
wane‘ ein Verbum denominiert in der Bedeutung ,aufbrechen‘; 
,partir avec d&ux ou trois chnmeaux seulement‘, Landbbrg, Hadr. 374, 
Note 2 . 

Syr. .-Tzi) monere (S. 98, Note l) kann kaum mit bebr. 'in^ zu 

gehoren. ■'W; .nachsicditig, giitig, mildV“ ,Milde^, nrn ,milde 
verfahren' gehbrt zu dem ebda bebandelten ,loekern;® schwilcdien, 
gefllgig machen' (vom Schicksal). Milde kann Schwache sein.^ Ob 
dann nicht auch syr. monere, etwa als zu 

diesem nn"i gehort, mcichte ich zu bedenken geben. Man konnte 
zum BedeutungsUbergange etwa auf Redensarten hinweisen wie 
was mit erklart wird (Lisan, s. v.), und 

semasiologisch viuOi-stv etc. vergleichen neben "pn ,befestigen, 

aufrichten, stiirken' (das Herz Ps. x. 17). 

rV. Zweiradikalige Substantiva. Fur das vielen jMehiiwortern 
vorgeschlagene ,ratseliiafte‘ ha- (S. 116, Note 2) finde ich bei Noldeke 
selbst in diesem Abschnitte S. 117f. 124. 140 und weiter S. 170. 173 
manche Analogien. Zuniichst altaranuiisch ciyx, christl.-paliist. ic?!, 

^ Siidarah. Exped. x, S. 216, s. v. 

^ Chag. 2, 1 (116) '151 im D’ist irrcsrr ^3 ,es wiire besser (eiii mil- 

deres Scliicksal) fur ihn*. 

“ Vgl. Lisan, s. v. Ijj und s,jy\. 

Hier entspringt der Gegensinn vielleicht der Bedeutung ,anziehen, zusanimem- 
schniiren, kniipfen': test oder lose. Der Ubergang zu , Milde ‘ dann wie in der 
Redensart: ,den Bogen nicht zu straff spaunen*. 

* Vgl. n't'M ,besanftigen‘. — Fi.EiscnER zu Levy s. v. iy. 489 stellt nn zu 
aS ,niitleidig, barmherzig sein‘. Wie Ijj ,schwachen‘, so bedeutet auch 

und nach Ta'Iab n. a. (Lisan, s. v.) ^ajiZih ; auch etc. 

ist ein jSchwachling*. 
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samarit. etc., syr. etc., wozii der Verf. (S. 118) bemerkt: 

jVielleicht sind ubrigens alle diese Forraen mit s so entstanden, da6 
dem durcb Wegfall des Vokales doppelkonsonantig gewordenen An- 
laute rein lautlich ein Vokal vorgescboben und dieser Vorscblag 
dann auch auf die Formen ilbertragen wurde, in denen der urspriing- 
licbe Vokal bleiben mufite.' Durcb einen solcben , Vorscblag’ ktinnen 
wir uns mebri habre sbaiiri eb{e)ri ,8ohn^ = soqotri ihrej ibrehe 
neben her erklaren. Der mit Hemz gesprocbene ,prothetische‘ 
Vokal biitte den sonst oft zu h gesteigerteii Eiusatz ' bier, wie in 
heyne = weiter zu h verscbarft. 

Neben ciSx, aiK fiihrt aber Noi.deke aucb nenere arabische 
Formen an, wie ts\ ,Mund' 173 unten, uvicnje, umoi = ,Wasser‘ 
170 oben, an welcben der , Vorscblag' nicbt aus anlautender Doppel- 
konsonanz bervorgegangen sein kann.^ Aucb dazu bote das jMebrI 
Parallelon: > sbauri erei, mebri mit /i, wilhrend i??, sbaurl 

edid, mebri hadid eben nocb den (ungescharften ) gebaucliten Ein- 
satz h bewahrt. Dazu kiime nocb gerade hamii ,Wasser‘ [u aus d), 
lieyiim ,Tag, Sonne' (« aus aw) — sbauri eytlm ,Tag', mit h fur 
h fiir ^ 

Wenn Praetouios und Noldeke (S. 135, Note l) soqotri 
zu dfari yam, em •’ stellen, so mllssen sie einen Ubergang des 
Anlautes (niit festem Einsatz) in den Laryngal £ anmdimen, wie icb 
bei ’eres, here einen ilbnlicben Ubergang in h vermutet babe. Wir 

^ So in den Pluralen haqtvl^ haqtH — s. Bittner, Sfudien zvr Laut- 

nnd Foi'vienlelu'e i ( — U'il. 1909, Bd. 102, 5 , Abh.) §? 09 if. — Zum Uberg^ang^ 
des festexi in den gehauchten Einsatz s. Brockfi.mann i. § 30, b. — Wenn die Pln- 
**316 Jl-Xsl eine Weiterbildung der Form sind (ebeiida § 231 f.), hiitten wir 

schon im Altarabischen eine Parallele fur den Ubergang des leisen in den 
festen Einsatz. 

^ Vgl. dazu Brockelmann, p. 211 6. — Die Wdrter, von denen hier geliandelt 
wird, tindet man bei Bittner, a. a, O. § 28, zusiinmengestellt. 

^ Dazu vgl. "k; sliauri ?j/V, mebri henid Muller, Shaiirit^'xte 129, 3. 

■* Einige Beispiele aus Mullers Texten bei Landberg, Fat. 471, Note 2, wo 
jedoch '«jji gleich cr gesetzt wird. 

Sihlarab. Exped. x. § 30, o. Pkaetorils und Biitser vergl. auch ath. 

O’^ 
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bekamen demnach die nah verwandten Kehllaute bzw. ^ als ge- 
steigerte Einsatzed 

ha-, he- u. a., als ersteKomponente zusammengesetzterNom. gent., 

^ a 

konnen auf verkiirztes 5-0 oder ^ oder zuriickgehen.^ Fiille je- 
doch, wo ha mit Langvokal gesprochen wird, vverden besser zu 
denn zu ^ (oder 5 - 0 ) zu stellen sein (Noldeke, S. 135 nach Landbeeg). 

Der von Snouck (S. 136) mitgeteilte seltsame PI. hirnvit ist eine 
Ruckbildung aus *henuwit (tripolitanisch: henawit, PI. zu hencitj, ganz 
nach Art der scbon von mir behandelten.^ 

Uberhaupt machen die Wbrter fur ,Sohn, Tochter' in den semiti- 
sclien iSprachen die sonderbarsten Wandlungen durcb. Noldeke han- 
delt davon S. 109 f. (zur ,\Vurzel‘frage) und 135 ff. 

' Dieselbe Eikliirung des vorgeschlagenen Jia- im Mehrl, vvonach protheti- 
sches a- Uber ‘a zu h, bezvv. ^ geworden ist, hatte D. H. Mullek, wie er mir bei 
Durchsicht dieser Stelle des Manuskriptes sclireibt, schon lUngst gefunden. — Wenn 
Bitiner, a a. O., § iS, 3 mit seiner Vermutung Ijahre — die auch das lange 

betonte e begrtinden wiirde, das Richtige getrofl’en bat (zur Erklilriing solcher als 
Sing, gebrauchter Plurale s. mein ,Zur Eormenlebre des Mebrl‘, SBWA. 1910, 
Bd. 165, 1. Abb., p. 9, 1’2.), so ware das ha- bier nicbt vorgescblagen, sonderii or- 
ganiscb, und uber ha aus 'a entstandeii. Von hahrl aus ware es in das Fem. hahrit, 
Bittner, a. a. O., § 28, 4 und in den nacb Analogic der Plurale haqtul, haqtdlten 
geforniten Plur. hahun, fem. hahdnten (ebenda § 89) verscbleppt. Umgekebrt kbunte 

man mebri {lanwh direkt aus >1431 (ohne Vorscblag) erklaren und das ha- des 

entsprechenden Singulars hanoh = , " AS als aus dem Plural versebleppt ansehen; 
vgl. mein ,Zur Formenlebie etc.‘, p. 22 und Note 1. Trotz umaije, nmoi (s. oben) 
kOnnte dann hn-mu -= ,\Vasser‘ gebildet sein nach Analogic seines Plurals 

y. ^ c'* 

hamiye — al^\, Bittner, § 89 Ende, und mit demselben Ubergang d > heyfim 
(Bittner, a. a. O, §28, 14) ein alter Plural = ^.131 sein. Trotzdem bliebe 
eine Reihe von Fornien iibrig, in denen ha- nur aus einein rein laut- 
lichen , Vorscblag' erklilrt vverden kaun. 

^ Siidarah. Exped. x. S. ■213z. Das verkiirzte h{a)fukeyn kami eventuell mit Ver- 
nacbliissigung der Gemination, aus hanu-{i-)-rukeyn (Noldeke, S. 136, Note 1) erklart 
vverden, wie hesaejcrdn, berrahhdl aus hen-essekr&n etc. (Brockelmann, S. 263 unten). 
Ubrigens bildet aucb hen- Nomina gentium; vgl. ben-kettr u. a. Es kann aber auch 
verkiirztes vorliegen. 

® Z. B. BU Eazim Gentiluame, Landbeeg, Arab. v. 154 med. So auch Vollers, 

Volksspr. 167. Die Zusammensetzung eines Nomen gentis mit . )\ hat nach dem, 

was Muller, WZKM xxiii. 350 vorgetragen hat, nichts Auffallendes. 

■* Zm- Formenlehre des Mehrt, S. lOff., Sudarab. Exped. x. § 60, j. 
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Der Wechsel von r und n im Stamme ist, wie wir jetzt wissen, 
weit uber das aramaisclie Sprachgebiet hinaus verbreitet.^ Auch das 
8oqotri, das daneben mugxem^'^ f. firehim kennt, ist reichlicli mit der 
Sippe br bedacht. Der Giite D. H. Muleers verdanke ich folgende Be- 
lege aus den Soqotritexten: bur 74, 21 . 78, ic etc. ber 18, 7 . G4, 17 f. 250, i. 
340,1.5. 344,18 etc. Dann: berhe ,Erzeuger^ 348,21;, 349, 2 . fto'reA , Mutter' 
349, 5 . 7 . mebrhe ,Kind' 11, 14 . mibrehe id. 15, s ,Knabe', mibrhe id. 
20, 7f. ; Dual: tro niebroi, mugiem wuferehim ,zwei Kinder, ein Knabe 
und ein Miidchen' 80, i9f. : Plur.: mibrho m,:i‘ da,zn mbbrihi ,Gebar- 
inutter'. Demnach wird auch das Verbum '"i; oder na (Noldeke, 
S. 139), z. B. tebori ,du wirst gebaren' schwerlicli denominiert sein.^ 

Den Wechsel von r und w, iiii Sing., bezw. Plur., zeigt auch 
das Sbauri in-es, fein. un-t-es^ (NOldeke, S. 139, Kote l), welche 
naturlich zum selben Theina, nanilich p gehoren. Zum Anlaute vgl. 

usf. usf.; iin Inlaiit rjdf u. it,; und 

uingekehrt fSj > bqa\^ 

Trotz einiger Bedenken nimmt Noldeke bei [2 ^2 doch eine 
Lautveriinderung an, halt also beide Formen fiir wurzelhaft identisch 
und bloC phonetisch difFerenziert. (S. 139.) Dies kann man um so 
eher, als eine Reihe von seinitischcn Verben, die von p “12 ,Sohn' etc. 
schwer zu trennen sind, dasselbe variierende Lautverhiiltnis zeigen. 

Allerdings straubt sich Noldeke dagegeii, p von '^2 abzuleiten.'’’ 
’32 in der schon spezifizierten Bedeutung ,bauen' wird man gewiO 

^ Vgl. Landberg, Dat. 290. 

* Z. B. an den von Noldeke 139, 3 zitierten Stellen aus Meller, Die Mehri- 
nnd Soqotrisprache iii. S. 50, Z. 21, wo Mehri und JShauri bezw. *br haben. 

^ Zu Meliri hint, vgl. Bittner, Studien znr Laid- und ihy'uienlehve i. S. 36. 

^ Muller, ShauHtexte 11, -.5: mehri = Sjjauri untes’, sing, brit-s, 

ebda 12,14; ebda 19,5 mehri = s^auri ines usf. 

^ Muller, Shauritexte 24, Note 2; 52, 3. 6^, tJ, 77, ult. 

® Man braucht nicht das Nomen vom Verbum abzuleiten (oder umgekehrt), 
um zugeben zu diirfen, daB Nomen und Verbum zusammengehoren. Es kann 
auch beides aus einem dritten, iilteren (noch nicht differenziertenj hervoigegangen 
sein; vgl. Bkockelmann, Gmndrifj i, § 101 d Ende. Aiihiinger der triliteralen Wurzel- 
theorie mogen gerade bei (3 i3 den Schwund des 3. Radikals aus seiner haufigen 
ftitellung in der Proklise erklaren. 
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nicht heranziehen ; selbst die bekannte Redensart nichtd 

Freilich leugnet auch Barth, da6 assyrisches hanu = alddu irgend- 
etwas mit- dem gemeiiiseTnitiseben bin ,Sohn‘ zu schaffen babe 
[ZDMG xLi. 640): im assyriscben hand sei namlich a) 

,scbaffen‘ = laiitlich zusammengeflossen mit h) '32, ,baueii‘, 

so dafi ass. band = alddu ein phonetiscb modifiziertes xn- sei, neben 
dem ja das Assyriscbe auch "33 ,bauen’' als (lautlich unverandertes) 
band = epesu etc. besitze. So scharf iind fein diese Scbeidung ist, 
ich halte sie flir zu scharf und kaum durchfuhrbar; denn konsequenter- 
weise miiCten wir sab. (neben ,bauen‘ ^ fiir ein lautlich 

modifiziertes ’3Z halten und wir bewegten uns dann im Zirkel. Ver- 
gegenwartigen wir uns, nach r- und und n-Formen getrennt, diese 
Verba und ihre Bedeutungen im Semitischen, so erhalten wir: 
a) ”33 b) "12® 

assyr. band alddu . . . X“i3, biru (mebr'I etc.) = 

„ „ = epesu . . .1 , schaffen, gebaren'. 

4^:, ^33, ,baiien‘ I h>n (.= ?hn jbauenO- 

THFl ,bauen'l 

Man sieht: sowohl in "33 als in ”12 treft’en die Bedeutungen 
,bauen‘ und , schaffen erzeugen‘ zusammen ; etymologisch werden 
die zwei Reihen kaum zu trennen sein und man wircl wohl in der 
gemeinsamen Radix einen Bedeutungsubergang annehinen cltirfen, 
der nicbt sehr feme liegt.^ Das ist meines Erachtens vorsichtiger, 
als zu vermuten, daG assyrisches band ,bauen‘ ein xn3 .schaffen' an- 
gezogen und lautlich angeglicben hat, dann aber zugleich, daB |^)>n 
(vgl. im Siiden hirn ,gebaren') semasiologisch in 'fbif] ,bauen‘ auf- 
gegangen ist. Man iniiCte denn fiir "3. x-i3 die Muglichkeit setzen, 

* Vgl. Landberg, Da/. 772f. und talm. s::; ’ll? itb"V^ S5i’. Das setzt alles eineii 
ziemlich vorge.schritteiien Kulturzustand voraus. 

® Vgl.iliiLLEK-MoKDTMANN, Sah.Denlcni., Xr. 3, 1; Hf’?®V®l®hr’n = Nr. 20, 2. 
Ebenso CIS, Nr. 106. Fr. m 3 (zweiinal) usw. 

’ Zum Wechsel ’ und k vgl. N6 i,deke, S. 164 zu 1,3 ,^,3 tl^(D etc. 

^ Der Erbauer ist immer der Scliopter, weiin auch der Schapfer nicht immer 
Erbauer ist. Die Einschrankung von K'i auf gottliches Schaffen ist nattirlich 
sekundar. 
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die fiir J2. 12 Noldeke abweist: ,daO hier zwei ganz verschiedene 
Woi’ter zusammengekommen seien und sicli etwa in den Lauten ^ 
nocli ein wenig ausgeglichen hiitten'. (S. 139.) 

Dafiir, daB birR. ,gebaren (zu X 22 ,schaffen') nicbt denominiert 
ist, kann man noch einen Beweis anfiihren, don das intei’essante 
Kapitel der Substantiva verbalia iin Beniitischen liefert." Eineni 
vulgiirarab. eu-kdn = CjI entspidodit sljauri (Muller, 4, lu) e7i her 
qulken ,wenn ilir es gerostet'; mebri ebda am her-, ^liauri (ebda 
96, 2 o) hu-lu her e<hik ^ 3 * ,wenn ieb das geabnt hiitte', 

mit dem Naclisatze her eiuJdfk ,b;itte ich ausgebi’eitet' 

Neben einer und zwar ebda 5, 3 fs) : has ksoheh he- 

soheh her moyit (mehrl) = ad kehdsaf soh^ her harog (shauri) = 
'am le-^oie ishah her same (soqotri) = ydm assuhh sahdh mdyyit 
(vulgiirarab). Mit Hinweis auf die Zukunf't = rt’yi im Soqotri (iMCller, 
Te.xte II. 15, 7f,): wa-hoi her teddnl icn-tehdrt miigsem = r'ln rj;,-: 
[amb'l; her iken mihrehe di-aider his dial dllah 7nin mer — 

[ttan ja li"- rrn' cn^x. Man kann also her gleicb einem ursprlinglich 
substantiellen, dann kopulativen .gescliehen, sein‘, setzen und es fragt 
sich, welcbe Radix vom semasiologischeu Standpunkt in Betracbt 
kommen kann. Eine iui Bedeutungswandel genaue Parallele liefert 
arab. = s-ia, vgl. o? den. i, 1 . Passivisch wird es im 

Sudarabisolien verwendet fiir ,geboren- werden' udf \idhom hayihla- 
qdw ,et ceux qui vont iiaitre' (Landbekg, Dat. 14, 2 ), rvomit auf der 
anderen Seite him, tehdrl .gebiireir verglicben werden moge ; end- 
liob .geschehen’' : sluiurl (IMuller, 52, 1.7) kel hiliq he-diiii = soqotri 
he diken (^^^ he dinye ~ Mhr\ h-kiill yehalig Ji-ddinqa (1. 7) 
.alles, rvas in der Welt geschah', womit ich semasiologisch eben 
das Substant. verb, her vergleiehe, dessen Zusaminenhang mit Xi 2 

^ Assyrisch hano aiu*li tVir ^harii. 

- D. fl. Ml'llek in Oriental. Studieii (fur Xoldeke), S. 7bl — 786 und Siidarab. 
Exped, X. § 41 Nachtriige, S. 2186, wo ich die hier ausgefiihrten ZuBamrnenhUnge 
nur meiir andeuten koimte. 

^ folgende gewiC nicht einem gleichzusetzen ! Yiel- 

nitdir — Weitere Heispiele fur ber bfi Mi'LLEic, .'^hfiui-itexte T(>, iT. 108,20 

140, r>. 151720 Mit Suffix berk 30, 23ff 143,11. 
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him, wegen der Reihe ahnlicher Bedeutungsiibergange bei wohl 

mindestens fiir moglich gelten darf. Der Abfall des 3. schwachen 
Radikals hatte dann ganz wie bei her ,Sohn‘ stattgefunden. 

Diesem her- entspricht im Vulgararabischen des Sudens ein 
eventuell mit Suffixen verbundenes hen-, ihn-. Dariiber hat 
LandberGj Arah.x. 149ff., Dat. 474fF. (mit vielen Belegen) ausfiihrlich 
gehandelt; vgl. auch Sudarah. Exped. x. a. a. O. Es ist wobl jeder 
Zweifel ausgeschlossen, daC dieses ecbte Substantivum verbale vom 
shaurl-mehrl-soqotri her nicht getrennt werden kaiin. Was den Ge- 
brauch dieses anlangt, sagt Landbeeg, Arah. v. 154: ,Le verbe 
suivant doit toujours etre au parfait/ a la troisieme personne mas- 
culin du singulier, et Ton pent, ou non, le faire preceder de (= 
qtii pour et ne pas = de'; ebda 150). ihni, ehni, heni (min) 
sdfar ,il fant absoluraent que je parte'; ihnak (min) sirih ,il faut 
absoluiuent que to boives'; henis harag ,il faut absolument que tu 
sortes' . . . hinJcom (min) tetvaJfhdlah ,il faut absolument que vous le 
cherchiez' usf. (Ara6. v, 1 49f.) 

Aus dem eventuell ausfallenden ^ erkltire ich die 3. Person 
sing. — , mein, dein, sein Geschehen oder Sein derjenige welcher . . .' 
Die Konstruktion des folgenden Verbums ist iibrigens im Mehri, 
Soqotii und Shaurl, wie die Beispiele oben zeigen, nocli nicht so 
weit erstarrt; daflir kennt auch das Vulgararabische die suffixlose 
Form des Subst. verbale : then '"ddak hissir malak ,tu depenseras 
assurement encore ta fortune' (Dat. 475; 477, Z. 5 unten); bier finden 
wir then, hen mit einera anderen Subst. verbale verbunden. Parallel 
steben sie (Arah. v. 153 oben): 

a413\ 1^3 

,for cement, ton ble doit finir, taiidis que moi, je le vannerai en- 
core' . . . 

Ob dieses ihen- etc. nun mit her- urverwandt und eine parallele 
Bildung ist, oder ihen etc. im Vulgararabischen des Sudens — wie 
hir ~ ,Sohn‘ im Datini — nicht vielmehr ,als Residuum eines friiher 

' Um eine im Sinne des Sprechendeu in dei Zukunft vollendete Handlung 
auszudriicken. 
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dort gesproclieneRj dem Mehri nahestehenden Dialektes'^ aiizutreffen 
ist, dariiber kdnnte man streiten; ich mdchte das zweite meinen.^ 
Jedenfalls ist aber her urspriinglich ein Verbum gewesen, 
und zwar ein dem N'ja ^scbaffen' hlra ,gebaren‘ wurzel- 
verwandtes, das wie u. a. zum Substantivum verbale (im 
Sinne D. H. Mullers) geworden ist. 

V. Wechsel von anlautendem n nnd w oder Hamza. Fiir tlie 
Dissimilation des « > « in J-j«i-<-Formen primae Niin liiCt sich aus 
dem Neuarabischen dock etwas melir als ein einziger Beleg anfiibren. 
Brockelmann, S. 225y. (vgl. auch 226 ^ zahlt aus dem 'Omani deren 
drei auf; mdhra (Reinhardt, § 85) (ebda 

§ 61) und ^^'^moqa (S. 384, i.i).^ Ich mdchte also diese von 
Praetorius vorgeschlagene Erklarung fur den Ubergang von Wui’zeln 
primae Nun zu solchen primae Waw (und primae infirmae iibcr- 
haupt) nicht fur ganz unwahrscheinlich ansehen ; ebensowenig als 
Noldbke^ jenen anderen, entgegengesctzten Weg, auf dem eine Radix 
primae Waw zu einer solchen primae Nun sich verschoben haben 
kdnnte, fiir ganz unmdglich halt: fur das Datini, also auch nnr fiir 
einen neuarabischen Dialekt, hat Landberg darauf hingewiesen, daC 
''III- geworden ist; und daraus hat man weiter 

III- gebildet. 

Der nasalierte MnndverschluOlaut ii ist uberhanpt mannig- 
fachen Veriinderungen und Reduktionen unterworfen.® Konnte so aus 

I Noldeke zu Datini hir S. 139 oben. 

" Der Ubergang ;■ > n dann nach Analogie Ton ,Sohn‘, von dem es an- 

gezogen worden ware. Die Miigliclikeit der Beriihrung zeigt Landberg a a. O. 

’ kommt, wie im Altarabischen und Athiopischen, auch im Neuarabisctien 

als vor; einige Belege bei Brockelmann, 8. 595, .\nm. 1. 

* S. 180 oben, 196. 

° Vgl. SociN, Zentralara/j. Diwan, § 167 c. Landberc, //adr. 384 Daf, 6S9. 
Siidavah. Exped. x, §§ 10 i — n (besonders § »», zur Reduktion de.s Nasals liber Nasal- 
vokal), § 13^— i. — Zum Ubergang: Vokal -p n in Nasalvokal, vgl. fiir das Alt- 
arabische Sibawailii ii. 464 unten folg. Dieser vor dem labiodentalen den 
Dentalen, Zischlauten, Palatalen und dem Velaren k gewuhnliche Lautvorgang wird 
von ,einigen Arabern* auch auf die Stellung vor den iibrigen Velaren, h und g. 
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einer Wurzel primae Nun moglicherweise eine ,Wurzel' primae 
infirmae werden, so ist es auch niclit ausgeschlossen, daO auf dem 
Wege falscher Analogie einmal ein ^parasitilres' Ji sieh eiiidriingte 
und eine Wurzel primae inlirmae in eine solche primae n verwan- 
delte. Ein eklatantes Beispiel dafiir liefert das Dfarl insar, welches 
(vielleicht liher nasaliertes *7sar) aus isdr , links' zu erklaren ist, 
wilhrend umgekehrt durch Reduktion des wurzelliaften Nasals 

(vielleicht iiher Nasalvokal) ^-4^ ergibtd 

Gerade an diesem und an den folgenden Kapitein kann man 
vielleicht am besten erkennen, aus weicher Fiiile von Gelehrsamkeit 
der Verfasser die mitgeteilten Tatsachen sehopft. Das Buch ist 
aber nicht bloB mit glanzender Gelehrsamkeit gescbrieben, sondern 
auch von einem scbarfen kritiscben Geist durcbweht, der positive 
ScbluBfolgerungen meidet. Hie und da will mir die Kritik allzu 
skeptisch und die Skepsis allzu pessimistiscb scbeinen.^ Aber der 
StraBburger IMeister, der iiher dem Alter des Psalmisten stebend, 
uns noch eine Scbrift voll erdriickeiiden Reichtums der Probleme 
schenkt, soil auch den Jiingeren und Jungen ein Ansporn sein, nie 
zu erlabmen. Dann wird es, bei aller Kritik und Hocb- 
achtung vor der strengsten Methode, dock gelingen, die 
Grenzen des Erkennbaren sacbte, aber immer weitcr binaus- 
zuriickeu. 

ausgedelint; ^bcla 463, 14 . 405, IS . Mufas>al )94, I>eisj)Lele: und 

— 'Omani kowl fur ,Konsiil% Reinhardt § 37 ist sicher aus kdsol (init Nasalvokal) 
rediiziert. Analoge Laiitvorgange auch in auderen Spracdien; vgl. F. Sommeu, 77«n«^- 
bitch der lateinischen hout- und Formenlehre^ S. :*54f. 

^ Noldeke, S. iy8f., Landrerg, a. a. O. 

® S. 40, Z. 10 — 8 unten; 164, Note *2. — Audi ohne dem ,Fanbabylonisnius‘ 
zu huldigeu, darf man von der besonnenen Assyriologie, die uns schon so vieles 
gegeben hat, eine Vertiefiing und Erweiterung uiiserer Kenntnisse erwarten. 



Arabisch-persiselie ]\Ii.szellen 
zur ISedeiituiig der Jliiumolsgegeiideii. 

Von 

K. Inostrancev. 

Im (Iritteii Teil cles 'Uiuu-al-aljbar Ibn-Qutaibas (eJ. C. Rkockkl- 
MANN, III, 361) liiulon wir eiii Zitat aus dem Kitab-al-Aln, das ebenso 
wie die librigeii Zitato in diesein Werke aiif die von Ibn-al-Mnqaffa' 
verfaiJte arabiscbe Ubersetzung des sasanidiseben Buches Ain-Tiame 
zuruckzuflihren ist.^ Dieses Zitat entbillt Hinweise auf die Vorstel- 
Inngen, die das Volk im sasanidiscben Persien iiiit der Yorstellung 
von Osten und Westen verband. Nacb diesem Volksglauben gait der 
Osteii als besonders heilbringende Hinimclsgegend, der Osten ist die 
Gegend des Rulimes und der GroOe, der (Jsten zersturt den EinfluC 
boser Menschen und boser Geister, wiilirend der Westen einen giin- 
stigen, wie aueh einen ungiinstigen EinfluB ausiiben kann. Diese 
Vorstellungen werden nicbt nur niit den Hiimnelsgegenden selbst 
verbixnden, sondern aueh init den aus diesen Riehtungen wehenden 
Winden — deni Ostwiiul und dem Westwind.- 

Die Existenz soldier Anschauungen ist vullig verstandlieh und 
leieht zu erkliiren aus der Art und Weise, wie das Volk sicb orien- 
tiert. DaB aber dieses Zitat in deni Ruche Ibn-Qutaibas auftaucht, 

* Cf. meineii Artikel; ,Zur Kritik des Kitib-al -Ain', ZVilG, Lxiv, r2(! — 
uo aiich dip Literatur aug-egebeii ist. 
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scheint uns bei weitem nicht zufallig zu sein. Ibn-Qutaiba (ix. Jahrh.), 
ein Zeuge des erbitterten Kampfes des arabischen und persischen 
Elementes im Chalifat und wahrscheinlich seiner Abstammung nach 
selbst ein Perser, kannte jene mystische Bedeutung wold, die dem 
Osten von den abbasidiscben Chalifen zngeschrieben wurde und 
unter ihren Anhangern weit verbreitet war. Nur dank der eifrigen 
Propaganda ini nordiistlichen Teile Persiens, in der Provinz Hurasan, 
gelangten bekaniitlicb die Chalifen dieser Dynastie zur Herischaft. 
Nicht ninsonst rlihmt sich das hurasanische Heer der abbasidischeii 
Chalifen, das im ix. Jahrhundert ein hesonderes Korps bildete (Manaqib- 
al-atrak, ed. G. van Vloten, 8): ,Wir sind die Anhiinger dieser Re- 
gierung, die Parteiganger dieser Mission, der Ursprungsort dieses 
Stammes; von uns wehte dieser Wind.‘^ Im Pehlevi aber be- 
deutete das Wort h”arasan nicht nur die Provinz dieses Naraens, 
sondern uberhaupt den ganzen Osten. Auf diese Weise gewann die 
offizielle sasanidische Ansicht, wie sie im ,Buch der Institutionen' 
(Ain-name) formuliert ist, in der abbasidiscben Epoche eine mysti- 
sche Bedeutung, die sie mit der Gegenwart verkniipfte. Ganz all- 
mahlich veriindei'te sich dann, einerseits unter dem EinfluB des 
Arabischen, andererseits infolge der auBergewdhnlichen Wichtigkeit, 
die diese Provinz in historischer Beziehung hatte, die Bezeichnung 
des Ostens und im ix. Jahrh. (Vis und Ramin) bezeichnet man don 
Osten schon mit dem Worte, das anfangs Westen bedeutete.^ In dem 
sasanidischen Glauben an die unsichere und triigerische Bedeutung 
des Westens fand die muhainmedanische Welt des ix. Jahrh. eine Be- 
statigung fur das ungllickiiche Schicksal des umaiiadischen Chalifats. 

Bei Ibn-Ruste [EGA, vii, 197) ist eine arabische Uberlieferung 
verzeichnet, nach der der sasanidische Ilerrscher Bahrain -Gur als 
erster die Sitte einfiihrte, den Gast auf den Hauptsitz zu setzen, 

^ ^ 3 Jab 

»jab CU-ab IjvX-tc. 

’ “ pehl. h'aruaran, a. H. Hubscumann, Persische Studien, StraCburg, 1895, 

120, Anm. 3. Cf. J. Maequart, ErunSahr nach der Geographic des Ps. Moses Xore- 
nac'i, Berlin, 1901, 17. 
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wahrend die Gaste vorher um den Haiisherrn herum saCend Die 
Araber filhrten also die Entstehung dieser Sitte auf das sasanidische 
Persien zuriick. Uns scheint es, daC dieser Branch, dem Gaste in 
der Versammlung den Hauptsitz zuziiteilen, mit der obenerwabnten 
giiustigen Bedeutung des Ostens im Zusammenhang steht — ein Zitat 
aus dein Kitab-al-Ain teilt uns die Bestimmung mit, nacb der der 
sasanidische Herrscher in Versammlungen auf der Ostseite Platz nahiud 
Im Pehlevi haben wir folgende Bezeicbnungen filr die Himmels- 
richtungen : apdhtar ,Norden‘, ntimroc ,Slideid, k"arascin ,Osten‘ und 
h"arcaran ,Westen'. Der obenerwiibnte Ibn-Buste (103), ein Perser 
von Geburt, der am Anfang des x. Jahrb. in Isfahan schriftstellerisch 
tatig war und mit der Gescbichte und dcm Leben des persischen 
Volkes wold bekannt war, erwilbnt zu Beginn der Besclireibung des 
Iransahr die persischen Bezeiclimingen der vier Himmelsgegenden, 
die mit denen im Pehlevi ubereinstimmen : hahfnr, ninirnz, hurasCui 
und hurbnrdn.^ Um die Mitte des x. Jahrb. gibt Mas'fidi, der eben- 
falls mit der persischen Vergangenbeit gut bekannt war, in dem 
Kitab-at-tanblh (BGA,\ui, 3l) vollig entsprechende Nanien. Im letzten 
Viertel dieses Jahrhunderts jedoch finden wir in der Enzyklopildie 
des Hwarazinl Mafatib-al-'ulum (ed. G. van Vloten, 114 — 115) persi- 
sche Namen der Himmelsgegenden, die von den bei Ibn-Ruste und 
Mas'udi erwahnten abweichen. Den Osten, den Westen und den 
Sildeii bezeichnet er ebenso wie Ibn-Kuste und Masbldl; er weicht 
von ihnen in der Bezeichnung des Nordens ab, dem er den per- 

aJ aj\- Cf. la- 

alibl, Lataif-al-ma'arif (ed. P. de Jong), 6: 

o'"*^ sGia*)}. — Cf. die mit dieser Sitte 
iibereinstimmende persische Deutung des Wortes ,Gast‘ als ,Herr des gauzen Hauses' 
in den arabischen Anthologien — BaihaqI, Kitab-al-maJjasin ual-masavl(ed.F.ScHWALLT), 
202 — 203 und Galii?, Kitab-al-mahasin aal-a^ldad (ed. G. van Vloten), 79, — Cf die 
Nachrieht von den besonderen Gemachern fiir Eingeladene und Bittsteller, die der 
abbasidische Chalif Man.5ur in Bagdad erbaute, bei Ta'alibJ, Lataif-al-ma'arif, 14. 

1 Aa ]. ^ ^ ^ ^ 1 \ A H** 1 ^ , yjl A 

’ olrlr=^- 
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sischon Namen Adarbadakan gibt, in der arabisierten Form Adar- 
baigan; die Herkunft dieses Wortes sucht er zu erklaren, indem er 
es von dem persischen Namen eines der Wintermonate Adar und 
dem persischen Wort hud, das ,Wind‘ bedeutet, ableitet, so daC das 
Ganze beiBt : ,der Ort, wo und woher der Winterwind wehf 4 

Es muB bemerkt werden, daB Hwarazmi, ebenso wie Ibn-Ruste 
und Mas'udl, in alien Fragen der persischen Geschichte woblbewan- 
dert war (seine Aufzahlung der Himmelsgegenden findet sich in dem 
Abscbnitte seines Buches, wo er die in der persischen Geschichte 
vorkommenden Namen erklart) und alle drei Scbriftsteller griindeten 
ihre Mitteilungen zweifellos auf Erklarungen einheimischer parsischer 
Gelehrter. Auf diesem letzten Uinstand berubt auch die Anderung 
des persischen Wortes, das den Norden bezeichnet, bei den ai’abi- 
scben Scbriftstellern des x. Jahrb.; das Wort bezeichnet schon 

ira Neupersischen sowohl den Osten, wie den Westen, aber nicht den 
Norden; im Dialekt der Parsen aber beiBt vdhtar Westen. 

Die Bezeichnung einer Ilimmolsgegend, des Nordens, mit dem 
Namen der nordwestlicben Provinz Persiens Adarbaigan (Adarbada- 
kan, pebl. Aturpatakan) hatte seine Griinde, sowohl religioser als 
auch politischer Natur. Diese Provinz gait niimlich als Heimat des 
Begriinders des Mazdaismus oder des Hauptreformators dieser Reli- 
gion, des Zoroaster, die Religion Zoroasters aber war ebenso wie 
seine Kirche und die Geistlichkeit die Hauptstiitze des Sasaniden- 
reiches. Spater, in der Epoche der mnhammedanisehen Eroberung, 
war der Parsismus die einzige Zufiucht des nationalen Persertums. 
Daher ist es erklarlich, daB alles, was mit der religiosen Uberlieferung 
verbunden war, in den Augen der Parsen eine besondere Bedeutung 
erhielt und fromm vcrehrt wurde. Auf diese Weise verbanden die 
Verehrer der religiosen Uberlieferung mit dem nordwestlicben Gebiet 
des persischen Reiches, der Heimat der in ihren Augen gewaltigsten 
Personlichkeit, die Vorstellung einer ganzen Weltgegend. Das wurde 
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aucli durcli liistorische Umstiinde begunstigt, dcrn gerade in dieser 
Landscliaft begrlindete der von Alexander deni GroBen als Satrap 
liiehergesandte Perser Aturpat ein kleines unabliiingiges Reicli und 
dieses Ereignis kann als das erste Beispiel einer Reaktion des 
persisclien Volkes gegen die fremdliindische Eroberung angesehen 
werdeu. In dieser Gescluclite des Namens fiir den Norden baben 
wir einen Vorgang, der genau deni entgegengesetzt ist, den wir 
oben bei deni Nanien fiir den Osten geftinden baben; dort verier 
das Wort, das die Himmelsgegend bezeichnete, seine ursprtinglicbe 
Bedentung und wurde zuin Nanieii einer in bistoriseber Beziebung 
besonders wiebtigen Provinz ; bier wurde durcli die auBerordentliebe 
Bedeutung einer Provinz ibr Name zum Namen einer Himmelsgegend. 

Die von IJwarazmI angegebene persisebe Bezeicbniing des 
Nordens Aturpatakan bat auch fiir die Kritik der ibm zeitlich nahe- 
stebenden parsiseben Sebriften Bedeutung. In der parsiseben Kosino- 
logie Bundahisn, die gegen Ende des ik ., vielleicbt aber aueb im 
X. Jabrh. gesebrieben ist, tindet sicb der Name Aturpatakan einige- 
mal,’ In alien den Filllen, wo bestimmte geograpbisebe Nanien ge- 
nannt werden, baben wir keinen triftigen Grand, daran zu zweifeln, 
daB es sicb dabei uni das nordwestlicbe Gebiet Persiens bandelt. 
So wird im Bundabisn ein Berg erwiilint, der sicb in Aturpatakan 
betindet (xn, 26) ; zwei Fliisse, voii denen der eine in Aturpatakan 
liegt (XX, 23), der andere von dort komint (xx, 25); ein dort liegen- 
der See (xxii, 2).^ Aber an einer Stelle, wo das Bundabisn von dem 
Lande der Seligen der iraniseben Sage, von dem Alran-veg spriebt, 
heiBt es folgendermaBen: ,Das Alriin-veg befindet sicb in der Riebtung 
von Aturpatakan' (xxix, 12). Dieser Satz, der einer der Hauptstiitz- 
punkte der Tbeorie ist, die dieses mytbisebe Land in das nioderne 
Adarbaigan verlegt, kann unserer iVIeinung nacb das Alran-veg niebt 
in dieses Gebiet versetzen. Der Satz lautet sebr unbestimmt und 
sagt niebt, daB das Airan-veg sicb in Aturpatakan betinde, sondern 
weist nur darauf bin, daB es in der Riebtung von Aturpatakan 

* E. West, Pahlavi texts, i, 39, 80, 81, 85, 120. 

* Cf. auch West, I. c. 186 und 194. 
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liege. Andererseits erwahnt das Bundahisn (xx, 13 — 23) ^ bei der Auf- 
zahlung der iranischen Fliisse den FluC des Alran-veg im Zusammen- 
hang mit lauter ostiranischen Fliissen, verlegt aber das Land selbst 
(xxix, 4 — 15) ^ sogar in das Gebiet der nicht-iranischen Lander, in 
den Nordosten oder Osten von Iran. Wir wissen aus den Erliluterungen 
des HvrarazmI, daC Aturpatakan bei den parsischen Uelehrten des 
IX. — X. Jabrb. aucb ,Norden‘ bedeutete, ,Gebiete mit kalten Winden', 
jkalte Liinder'. Daher konnen wir den Satz im Bundahisn folgender- 
mafien ubersetzen: ,Das Airan-veg liegt in der Richtung nach Norden 
oder der kalten Lander.'® Bei einer solchen Erklarung entsteht nur 
die Frage, warum der parsische Gelehrte dieses Wort an Stelle von 
pebl. apdhtar gesetzt hat. Wir sind geneigt, bierin eine bewuCte 
Tendenz zu erblicken, die mit der oben erwiibnteu religibs-politischen 
Bedeutung von Adarbaigan wabrend der sasanidischen und muham- 
medanischen Epocbe zusammenbangt. Aber die wilbrend der abba- 
sidischen Zeit herrschende mystische Vorstellnng vom Norden und 
Nordosten als dem Gebiet, wo die Abbasiden mit Hilfe des irani- 
scben Elementes den Sieg davontrugen, trug zur Erhaltnng der rich- 
tigen historischen Uberlieferung bei. 

Diese bistorisclie Uberlieferung bestebt darin, daO man das 
Land der Seligen Airianem-Vaego des ersten Kapitels des Vendidad, 
das Alran-veg der Pebleviscbriften, nordostlicb oder ostlich von Iran 
verlegen muB. Wir haben scbon oben erwahnt, daB der FluB des Alran- 
veg im Bundahisn zugleich mit den ostiranischen Flussen genannt 
wird. In dem Kapitel, in dem das Bundahisn von der Lage des 
Airan-veg spricht, erwilhnt es aucb eine Reihe von Lilndern, die 
auBerhalb des eigentlichen Iran liegen. Es spricht hier von dem 
Airan-veg als von einem Gebiet, das neben anderen Landern ostlich 


' West, I. c. 78 — 80. 

^ West, 1. c. 116 — 120. 

’ Die Ubrigen Erwahnungen des Alran-veg im Bundahisn knupfen entvveder 
an mythologische Sagen an (xiv, 4, xxv, 11, xxix, 5, xxxii, 3, — West, 1. c. 46, 95, 
118, 141—142, cf. 179), Oder an nicht ganz klare geographische Namen (xii, 25, ix, 32 
— West, 1. c. 39, 82). 
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und nordostlicli von Iran liegt. Unsere Aufmerksainkeit fesselt be- 
sonders das dort genannte Land der Skytlien-Saken (Zay.a^Tavr,), 
dessen Herrscher ,6opatsah‘ genannt wird — ,der Herrscher des 
Kindviehsb Besitzer der Herden', was aiif die nomadisclie Lebens- 
weise des Volkes hinweist. Das Bundaliisn hiilt ilm fiir den Bruder 
oder NefFen des mythiscben Kiinigs der Tiiranier (der nomadiscben 
Iranier) Afrasiab. Das Minubired besclireibt den GopatSab als Ken- 
tauren, der am ]\Ieeresufer lebt und in das Meer lieiliges Wasser 
gieBt, um die zahllosen schadenbringenden Seeungeheuer zu ver- 
nichten. Der Kentaur stellt in diesem Falle das gewubuliclie Symbol 
der Noinaden bei den fest ansiissigen Volkern dar, die Erwahnung 
des Meeres aber weist uns aiif die alien Wolinsitze der Saken (cbin. 
Se) am Kaspiscben Meer und am Aralsee. Nach derselben Schrift 
ist der Gopatsah der Herrscher des Alran-veg. Das Dadistan sagt, 
daG das Reich des Gopatsah dem Alran-veg benachbart ist und am 
Ufer des heiligen Wassers liegt; der Gopatsah hiitet den heiligen 
Stier, anf dem im Altertuiu die Wanderungen der Volker statt- 
gefunden haben. Auf diese Weise wird das alte Gebiet der Skythen- 
Saken von den Pehlevischriftstellern mit dem Alran-veg’ identifiziert 
und wir mlissen unter diesem Lande das gauze iimfangreiche Terri- 
torium der Saken verstehen, von den auGersten nordostlichen Gc- 
bieten Irans bis zii seinen auGersten sudiistliclien Grenzeji, bis Indien.^ 

^ S. West, Pahlavi texts, i, 117, n. 6 und iv, 202, n. 5 und (j. 

- Zweifellos war das alte Hwarezm ein Ke^tandteil des Airianem -Vaegti 
(s. Marquakt, o c. 155; cf. die Nauhricliten im Mlno^iired und im Dadistan vom 
Gopatsah mit der Erwahnung der 8tiere in Hwarezm in der chinesischen Chronik 
der T^angdynastie, E. Chavannes, Documents sur les Ton-kive. (Turcs) Occident anx, 
St. Petershourg, 1903, 145). Wir ineineii, daO ^warezm langer als die anderen be- 
siedelten Landschaften voii nomadiscben Elenienten bcwohnt war und deshaib nicbt 
besonders im Vendidad erwabnt wird. Cf. die Ortslegenden iiber die Besiedelung 
von Hwarezm bei Maqdisi [BGA, iii, 285) und von Sogdiana bei Narsa|}I (ed. 
Ch. ScHEFEK, 4 — 5); cf. dariiber meineii Artikel ,0 do*iiiusurmanskoj kurture Chivin- 
skago oazisa‘, ZMNP, 1911, Februar, 302 — 303 und 316, Anm. 4 (iiber die Erbaltung 
des altesten Elements des irauiscben Kalender^ des sogenannten ,Gabanbar‘, in 
Dardistan s. ib. 317 — 318). 
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The Dticdn of Hassdn h. Thalit (ob. A. H. 54), edited by Habtwiq 
Hirschfeld. Printed for the Trustees of the ,E. J. Gibb Memorial*. 
Leiden: E. J. Brill. London: Luzac & Co. 1910 (XII, 124, ir S. 
in 8"). 

IJassan b. Thabit wird zwar von den arabischen Kennern nicht 
zu den groCen Dichtern gerechnet, und auch wir konnen ihn nicht 
als einen solclien schiitzen, aber es ist doch gut, daB uns von ihm 
einige ganz oder doch nahezu vollstandige Gedichte und viele Itingere 
und kilrzere Bruchstiicke erhalten sind, denn beachtenswert ist er 
imnierhin aueh als Dichter,* aber noch weit mehr als historischer 
Zeuge. Vor allem konimt hicr in Betracht, daB er seine Poesie mit 
aller Kraft fUr IMuhamined eintreten lieB und dessen Gegner riick- 
sichtslos niit Schmahgedichten angriff. Wir erhalten so selbst fur 
inanche Einzellieiten aus des Propheten Leben erwunschte urkund- 
liche Bestiitigung. Dann ist Ilassan einer der wenigen Dichter, von 
denen wir etwas niiheres Uber die Ghassanischen Fiirsten erfahren. 
Die betreffenden Gedichte, naturlich aus seiner vorislamischen Zeit, 
stehen an poetischem Wert im ganzen wohl uber seine spateren. 
Ferner illustrieren einige Stiicke von ihm die schrecklichen Fehden, 

* Geradezu peistreidi ist dpr Uberg^ang vom Nasib zum Hauptthema, der 
Verhrdmung des IJaritli b. Hisliain, in dem dritten Gedichte dieser Ansgabe (= Ibn 
Hisham .5-2’2 f. Stiicke davon in vielen andern Werken). Hier entfernt sich der 
Dichter gliicklich von der lierkiinimlichen Weise. 
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welclie die beiden Stamme Jathribs vor Mubammeds EiiitrefFen ent- 
zweiten, aber dazu beigetragen haben, sie zu den Kriegern auszu- 
bilden, welclie fiir jenen die entscbeidenden Siege erfocbten. Und 
endlich sind die Verse Hassans wichtig, welche sicli auf Ereiguisse 
nacb Mubammeds Tod beziehen, namentlich die, worin der alte Mann 
die Ermordung 'Otbmans als scliweres Verbrecheii, seine eigenen 
Stammesgenossen und ‘Ali als mitschuldig bezeicbnet und worin er 
zur blutigen Silbne aufruft. Sie gehdren gewiG zu den besten, die 
wir von ihm haben, und sie konnen auch unser Urteil uber seinen 
Charakter giinstiger stimmen als seine sonstigen Streitgedichte. Frei- 
licb muC man bei diesen bedenken, daG den arabiscben Diehtern im 
'U::* vieles erlaubt war, was uns sebr anstoCig ist. 

Eine Sammlung der Gedicbte Hassans erschien 1281 d. H. 
(1864/65) in Tunis; ein Nachdi-uck davon Lahore 1878. Hirschfeld 
erwahnt nocb solcbe von Bombay 1865 und Cairo 1904. Die Unvoll- 
kommenheit des Tunisischen Textes (T) luacbte eine neue Ausgabe 
sehr erwiinscht. Hirschfeld, der sich schon in jungen Jahren mil 
unserm Dichter bescbaftigt hat, konnte verschiedene Handsobriften 
benutzen, welche dieselbe Sammlung wie die darstellen, worauf T 
gegriindet ist, ndralich die des Mubammed b. Habib (f 245 d. H.), 
durch dessen Schuler Sukkari (f 275 d. H.) weiter tradiert. Diese 
Sammlung enthalt obne Zweifel fast nur echte Gedicbte Hassans, 
wenn auch einzelnes fremde darunter sein mag; so scbeint mir 
Nr. 154 (vgl. Chizfiua 1, 108 f.) spater* zu sein. Von Ibn Habib oder 
Sukkari werden auch die Scholien herruhren, von denen die Codices, 
wie es scbeint, jedoch nur dlirftige Fragmente bieten, und diese nocb 
zum Teil in traurigem Zustande. Dana haben wir aber fur Hassan 
nocb mehrere andere Quellen, die uns manches Gedicht bringen, das 
im Diwan feblt. Vor allem ist bier Ibn Hisham zu nennen, der viele 
Gedicbte nach Ibn Ishaq anfuhrt; diese Quelle ist nicht nur uni ein 

* Zur BeziflFerung der einzelnen Stiicke hat Hirschfeld die leider iioch immer 
in England beliebten rbmischen Zeichen gewalilt, die so oft unUbersicbtlich und 
irrefuhrend sind. Ich wenigstens niuC bei Ziffern wie cxcviii, iclxxiix immer erst 
eine kleine Berechnung anstellen. 
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Jahrhiindert alter als Ibn Habib/ sondern der Text ist da auch 
vorzuglich gut erhalten, viel bessev als in den ganzen Handscbriften 
des Dlwans.^ Das Kitab al Agbani bietet natlirlich auch einiges; 
noch raehr ein Teil der groCen Chronik des Ibn Asakir, von 
dem sicli eine, allerdings junge, Handscbrift in unserer Bibliothek 
befindet. Ferner kommen bier nocb die Cliizana, das Tqd usw. 
in Betracbt. Ich liabe iui Lauf der Zeit aus mancborlei arabiscben 
Werken sehr viele V'arianten und Zustitze in meinem Exemplar 
von T vermerkt. 

Der Herausgeber konnte entweder darauf ausgehen, den Dlwan 
des Ibn IDbib mbglicbst genau Iterziistellen, oder aber dazu nocb 
alles, was soust von dem Dicliter aufzufinden, teils in Form von Va- 
rianten, teils als Anbang binzuzufUgen. Das letztere ware gewiB 
besser gewesen, aber auch fUr das erstere lieBe sieb einiges sagen. 
Darauf hat sicli denn auch Hikschpeld wesentlicb bescbriinkt, aber 
nicbt konsequent, indem er ziemlicb wahllos hie und da einmal Va- 
rianten und Zusatze aus anderen, zum Teil recbt sekundiiren, Quellen 
angibt. Konscquenz auch da, wo sie sebr erwlinscbt, ist eben nicbt 
seine Sacbe. 

Wir konnen dem Herausgeber ilankbar sein, daC er uns eiiien 
vokalisierten Text mit allorlei zu dessen Ricbtigstellung und Er- 
kliirung allenfalls dienlicbem Beiwerk gegeben bat. Aber eine Aus- 
gabe, wie wir sie erwarten durften und wie sie auch muglicb ge- 
wesen wilre, baben wir bier leider durcbaus nicbt. Hirschfeld biilt 
sich an die Londoner Handscbrift vom Jabre 1033 (lG23).^ Ab- 

’ Ibn Ishaq starb um 150 it H. 

Das ergibt sicli .schon aus WiisTF.HFEi.us Ausgabe. Aber mit Hilfe des jetzt 
vorhandenen Materials liiljt .sich Ibn Hi.sliams Work fast genau so herstellen, wie 
er es vollendet hat, und das gilt ini wesentliclien auch von Ibn Islj.aq, soweit eben 
jener diesen wiedergibt. 

’ S. den Londoner Katalog S. 4S5. Bei HiR.scHFEr,D S. 116 Druckfehler; | orr 
.statt I .rr. Die Pariser Handscbrift ist nacli de Si.anes Katalog (Nr. .S084) auch aus 
dem 17. Jahrhundert, die des Petersburger Asiat. Museums nach Rosens Katalog 
(Nr. 25s) ,peu ancienne' und die Berliner nach dem Ahlwardts Nr 7517 erst aus 
dem Jahre 1263 (1847), Abschrift eines (wohl auch nicht alten; indischen Kodex. 
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weichungen der ancleren Handscliriften verzeicdinet er niir vereinzelt, 
darimter aber auch solche, die der Erwahnuug gar niclit wert waren. 
Und wenn er nun dem gedruekten T aucb Lesarten (noch dazu 
ganz schlechte) zuschreibt, die dieser gar nicht hat (7, 14 und 16), 
so wil’d man ein wenig miCtrauiscb gegen das, was er aus den Hand- 
schriften mitteilt. DaB er sich einigemal verlesen hat, ist wenigstens 
wahrseheinlicli; so hat dock wold B 1, 25 das riehtige mit 

etwas groB geratenein ^ , nicht und uingekehrt das Scholion von 

L 69, 3 £.1^, niclit Wenn fur 7, 19 als Variaiite zu ehen 

steht, so erklart sich das erst dadurch, daB T jolSo hat; welche 
Handschriften aher dieses, welche jenes hahen, hleiht unklar. 

Bei jedeiii Gedichte gibt er das Metruin an. Das geschieht 
zwar auch sonst noch vielfach, ist aher in. E. recht nberdiissig, denn 
solche Ausgaben sind doch nicht fur erste Anfilnger. Aher hedenk- 
lich macht, daB hei 115 falscli statt hei 121 statt 

hei 139 statt und hei 169 statt steht. 

Und noch bedenklicher, daB im Texte selbst eine groBe Anzahl me- 
trischer Fehler vorkorauit. An folgenden Stellen ist die des Metruiiis 
wegen notige ,Erweiohuug’ des Hamza nicht heachtet: 27, 1 (^^1 ^£,1 
fiir ^)); 40, 3; 72, 5; 94, 4; 96, 3 ffu’ 98, 5; 

133, 14 fur jU'i'iib); 135, 5 fiir 1<9, 3; 

180, 3 fur 198, 5. Die jironominale Endung auf 

■III (►*) ist falsch mit ? gesehriehen, wo das Metrum resp. ? 
fordert 99, 2; 157, 6; 216, 15 fiir ‘221. 3; 

216, 19. Dazu wiire 216, 19 mindestens in 

zu verbessern, aber wenn auch die Uherlieferung, wie es scheint, 
diese Konsoiianten hat, so ist das Kichtige doch — 

Das des Metrums wegen nOtige Tanwin ist nicht angewandt 1. 30 
fiir ililys); 10, 19 ( ,c^S_b fiir Jybi IS, 5; 105, 2; 

107, 1 (der Ortsname unsichcri; 207, 3, und uingekehrt stelit Tanwin, 
wo es der Vers nicht duldet, 102, 6 (jblLb ^ fiir silLb 


‘ Di eser Pall ist, geiiau genoruinen, ein aiiderer als die ubrigen. 
^ Ibn Dor., Ishtiqaq 237, 14. 
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164, 9 fiir — Sonst habe ich noch folgende Stellen 

mit metrischen Fehlern notiert: 5, 16 das auch keinen 

Sinn gibt, fiir J-Ub 7, 27 (y\ fur \J\). 9, 24 fur 18, 4 

( 141 ^ fiir UUij, wie T bat). 19, 1 wie aucb T bat, fur 

das Ibn Hisbam 350, 6 und andre geben). 51, 1 bat der Heraus- 
geber zwar den iiberlieferten metriscben Febler erkannt, aber sein 
Vorscblag verstoCt aucb gegen das VersmaC.^ 70, 1 (^j fiir ^j). 
85, 3 (^pLodiS ,3'^' 5\S^.io fiir ^a,ta'i$ J-o\ 117, 1 

(\^ wofiir T ^.'-> 0 ^ bat; das erste Wort ist ricbtig; 

ob dann vielleicbt zu lesen?). 117, 11 (iLi fiir iUi). 134, 6 

fur ^). 180, 1 fiir _ eas, quae). 195, 3 

i^yfiir \^j 216, 1 fiir ^16, 7 (fiir wie 

aucb T bat, lies etwa jJL^j mit Nominativ 224, 1 (aucb in T 

ist die Lilcke; wie zu ergiinzen, vbllig unsicber). 229, 3 
fiii- b.r.-l j^Uo). 28, 6 war iUi.^\ zu scbreiben, das bier durcbaus 
zulassig ist, nicbt, mit unerlaubter Unterdrtickung des I'rab, sliajdl. 
Icb babe bereits angedeutet, daC einige wenige dieser Febler scbon 
der Uberlieferung angeboren, aber dann muBte der Herausgeber das 
wenigstens anerkennen. Und wenn einige andre nur Druckfehler 
sein sollten, so ist diese Annahme docb fiir die iiberwiegende Masse 
der metrischen Febler ausgeschlossen. 

Seltsamerweise ist als Reimvokal 199 bei alien vier Versen JL 
statt — gesetzt und ebenso bei zweien von 135; das werden in der 
Tat Druckfehler sein. Wimmelt docb leider der Text von solchen; 
ihre Zabl ist weit groCer als es die (selbst von Fehlern nicbt freie) 
Liste der ,Corrections‘ abnen laCt. Aber welch ein Mangel an Sorg- 
falt zeigt sich hierin! 


’ Die ungewohnliche Form lieCe sich beseitigen durch ^ L j 

JjlS aber ratsam ist das nicht. " 

- Vielleicbt ist fiir einfach zu lesen; o _ ^ resp. _ ^ ^ 

kommt ja in seltenen Fallen im KAmil vor. 


fiir 


’ Das 3 ist Druckfehler. 

* Das A ist Druckfehler. 
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Tqwa’ ist zwar durch richtige Vokalisierung des Eeimworts an- 
erkannt 203^ 4 und scheint auch trotz der unrichtigen Vokalisierung 
71, 3 angenommen zu werden, aber durch Sinn und Gramraatik wird 
nicht erkanntes Tqwa’ auch gefordert 51, 2 70, 2 (3-®-^.) 5 

213, 2 

Schon in dem oben Gegebenen babe ich gelegentlicli auf andre 
als metrische VerstoBe hingewiesen. Mit der Anfiihrung soldier, zuin 
Teil schwerer Felder der Ausgabe konnte icli viel Rauiu flillen. Mine 
kleine Auswahl mag aber geniigen. Gleich im ersten Stiick haben 
wir 1, 18 zweiinal den Modus apok. stall des Indikativs; dann fallt 
namentlich 1, 25 auf statt ''.xih. 2, 18 lies statt 

wie 133, 1 (oder statt 3, 3 lies statt '-{--oy. 

3, 11 lies statt 3, 14 lies ^ statt 3, 22 

lies statt 3^ 25 lies (^Pl. von cacator) stall 

das im Verszwang wohl auch zulassig ivare, hier aber nicht 
notig ist. 3, 26 lies , nicht sehr edek statt 52. 3 

lies J-o statt Hirschpeld sieht ^^s Orts- 

namen an, wie der Index ausweist. 139, 9 ist aus ver- 

lesen wie 38, 1 und 106, 1 aus f^'. Selbst wenn 38, 1 die Hand- 
schriften haben, wie T es hat, muCte das korrigiert werden, 
zumal 106, 1 T und Ibn Hisluliu bieten. Dieselbe Verwechslung 
139, 1 statt U-TJ und 196, 3 statt das Richtige Baihaqi, 

Mahasin 109 und Dainiri Flir Jij steht JIj in Jl;. 132, 1 ; 

162, 1; Jb 182, 9. 210, 3 lies statt und 

so linden wir ofter Aktiv- fiir Passivfornien. Was dachte der Heraus- 
geber wohl bei einem Tiere dALO' (1- oder 

bei lA^I} (_yXl U 88, 4? (lies L.Aio'). DaB er den alien Felder 

217, 2, den nicht bloB T, sondern auch schon das Scholion 
bezeugt, der also vielleicht in alien Handschriften steht, bemerkt 

‘ Cfr. Kamil 265,20; 1’^" Hish.am 672,20 

(Prosa). Und so ofter mit Adjektiv ohne y^. 

^ Wie leicht nachliissige Abschreiber zu diesem Febler kameHj zeig^t sich 
darin, daC 38, 1 auch bei *AinI 3, 358 und 1 in Kremers Wa^idl 353 das 

falsche bat. 
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haben sollte, war kaum zu verlangen, aber ein Febler ist’s, und das 
Ricbtige ist 94, 5 verkebrt den Sinn ins Gegenteil; lies 

mil T und Ibn Hisbam 651 ult. 117, 3 lies fur 

Grammatiscb interessant sind der Inf. VI und die Perfekta 

17, 20; 17, 25; \f^\ 132, 4; 132, 7; 199, 4! Ob 

29, 13 und Gsa-ki' 29, 17 als Infinitive anerkannt und falscb 
vokalisiert oder ob sie falscb fiir Perfekta gebalten und danach vo- 
kalisiert sind, ist zweifelbaft. Doch es ist Zeit, da abzubrecben; ich 
will aus der langen Reibe von Feblern, die icb nocb anfiibren konnte, 
nur nocb einen besonders seltsamen bervorbeben: 162, 3 stebt G 
VoyJ fur Giys <>>ib J-ilS b. Icb bemerke ubrigens ausdriick- 

licb, daC aucb einige wenige dieser Febler auf mangelbafter Druck- 
korrektur beruben mdgen. 

DaC alle die zablreicben Inkorrektbeiten in den Scbolien ein- 
facb den bandscbriftlicben Text wiedergeben, ist kaum anzunehmen, 
obwohl dieser mangelbaft genug sein mag. Bei den alten Stucken, 
Prosa wie Poesie, die darin entbalten sind, hatte der Herausgeber 
aber auf alle Fiille die besseriide Hand anlegen sollen, zumal ibin 
dabei meist andere Werke gute Hilfe leisten konnten. Einen V^ers wie 




(S. 84), den allerdings T 70 (nicbt ,20‘) ebenso bat bis auf den Druck- 
febler mliCte ein gelernter Arabist doch obne weiteres ver- 

bessern in 






lyLo 




Icb gestehe, da(3 icb die Scbolien nur zum Teil gelesen babe. 
Sie entbalten, wie iiblicb, verbaltnismaBig viel Uberflllssiges und 
lassen bei Schwierigkeiten oft im Stich. Und an solchen feblt es 
nicht, wenn sicb aueb die Gediebte dieses Dlwans im ganzen leichter 
lesen als die der nieisten Beduinendichter. Bei verschiedenen Stellen 
muC icb ganz auf ein Verstandnis verzichten, und nicht bei ihnen 


‘ MiiB PI. von sein, da eine Singularform, die allerdings besser zu 

paCte, fiir die Konsonanten vjXSij kaum anzunehmen. 
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alien bin icli sicherj daC Ibn Idabib und Sukkarl sie noch verstanden 
haben. Einige Verse sind auch wohl schon in alter Zeit in der luiind- 
lichen oder schriftlichen Tradition entstellt worden. 

DaO der Herausgeber nicbt die wiinscbenswerte Sicberbeit in 
der Behandlung des klassiscben Arabisch hat, erbellt aiis dem, was 
ich oben gegeben babe und was ich, wie gesagt, nocb sehr ver- 
mebren kbnnte. Dazu kommt, dab er oftenbar in altarabiscber 
Poesie sehr wenig belesen ist. DaB er es vermieden bat, einen 
eigenen Kommentar oder gar eine Ubersetziing zu geben, ist schon 
desbalb zu billigen. Selbst seine Bezeichnung mancber Stiicke zcigt, 
daG er auf diesem Gebiete nicbt eben beiiniscb ist. Er scbeint zu 
verkennen, daO der Diwitn in seiner groGen Jlebrzabl aus Frag- 
menten bestebt.^ So kommt es, daG er Verse, in denen Hassitn nacb 
Dicbterart davou redet, wie er in jungen Jabrcn gezecbt babe, als 
, drinking song‘ bezeicbnet (42. 156. Audi fiir 138 paGt diese Be- 
nennung nicbt recbt) und daG nach ibm drei Verse eines Nasib, die 
allein von einem Gedichte iibrig sind (ITS) , praise of a liospitable 
house' sind. Nicbt besonders zweckmilCig ist fiir 2!i und 15!) die Be- 
zeiclinung .Lyrical poend, .Lyric'. Nr. ISO hat nacb ibm dasselbe 
Objekt wie Nr. 185, aber die in jenein verspotteten Banfi Zuhra sind 
nicbt dieselben wie die B. 'Adi b. Ka'b. Wcr solcbe Gedichte bc- 
bandelt. muB ein wenig in den betrelFenden Gescblechtsregistern und 
Zeitereignissen bewandert sein." So ist 145 nicbt ,in praise of tlie 
Qoreish' (schlechtbin), sondern die Verse feiern speziell die B. 'Abd- 
addar. Und 183 ist nicbt , against t^oreisb'; das ware bei dem Hof- 
dichter des Propbeten ja auch undenkbar. Dazu sind die ersten 
Worte und worden welter die Abkihiiinlinge 

des Qusai nocli besonders bocli gestellt; die Vei'se verhubnen iiur 

^ Aber das Rag’az 2t‘d, das er zweifelnd fiir eiu Fragment liiilt, ist ^era<le 
vollstandig; natiirlich gehort die letzte Ver^zoile iiicht in tlie SchoHen, «ondeni in 
deu Text; vergl. T. 

^ Ihm soilte auch ein so notabler Mann wie bekannt 

sein !^Anm. zu 86, wo zu iibersetzeu war: ,on behalf of Bashir, the father of N. b 
Bashlr‘; ist bier nicbt die Knnjaj. 
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das Haus des Muglilra b. ‘Abdallah von den Machzum. Nicht er- 
kannt hat Hirschfeld, daO 144 den Aiman nur ironisch entschiildigt: 
der arme Mann konnte den Feldzug nicht mitmachen, weil ihn die 
Pflege seines Schlachtrosses ganz in Anspnich nahm, das sich den 
Magen verdorben hatte. Durchaus verkehrt ist die Bezeichnung von 
150 als , Satire against the B. Tabikha of Kinana'. Das Stiick ge- 
hiirt mit 35 (wovon drei Verse Ihn Hisham 671) zusammen, s. den 
Diwan der Hudhail 180 (und Ihn Hisham 850). Den B. Shagi‘^ 
wird hier vorgeworfen, daB sie den Tabichiten aufgefressen hiitten, 
wobei dessen Geschlechtsteile natlirlich fiir sie ein besondrer Lecker- 
bissen gewesen seien.^ Nr. 203 ist nicht , against Dans', denn die 
Dans iverden darin eben gegen einen Teil der Qoraish aufgehetzt. 
Und nun sollen gar die Verse 123, welclie den Mo'awiya energisch zur 
Rache an den iMordern ‘Othmans auffordern, , against Mo'awiya' sein ! 

GewiC sind wir allzumal Sunder und begehen alle bei der 
Herausgabe alter arabischer Texte auch vermeidbare Fehler, aber 
was zu viel ist, ist zu viel. 

Hirschfeld bat der Ausgabe ein (nicht ganz vollstandiges) Per- 
sonenregister und ein Ortsregister beigegeben, leider aber keinen 
Reimindex. Gem liiltten wir aucb eine Liste gehabt, mit deren Hilfe 
wir ohne Zeitverliist ein Zitat aus T in seinem Text auffinden 
konnten. 

Die Ausstattung ist so vorziiglich, wie sich das bei eineni 
Bande des Gibb Memorial von selbst versteht. 

Th. Noldeke. 


Kahle, Paul; Ziir Geschichte des arabischen Schattentheaters in 
Egypten [Neuarabische Volksdichtung aus Egypten, herausgegeben 
von Paul Kahle, Heft i]. Leipzig. Verlag von Rudolf Haupt. 1909. 
49 SS. in 8 ®. 

' Hier sonst *' Muhammed b. IJabib, Uber Gleichheit und Ver- 

schiedenheit der arab. Stammenamen, S. 16. 

^ Solche liebenswurdige Geschichten erziihlt ja ein Araberstamm gern von 
einem andern. 
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Dem in neuerer Zeit so auCerordentlich zunehmenden Interesse 
an neuarabischer Sprache und Literatur verdanken wir diese aus- 
gezeichnete Studie des vorziiglich gesclmlten Verfassers, der bier im 
ersten Hefte einer hoftentlicli rasch entwickelten Reihe einen bochst 
wichtigen Beitrag zur Geschicbte uicht nur des agyptisch-arabiscben, 
sondern auch des tiirkischen Scbattenspiels bietet. DaB ibm dies ge- 
lang, verdankt er seinen zielbewuBten Xachforscliungcn, die ibm eine 
Schattenspielhandschrift aus dem Anfang des xii. (xviii.) Jabrhunderts 
verschafften, der der Hauptinhalt dieses Heftes entnommen ist. Wilh- 
rend aber das zweite und vielleiclit auch die folgenden Hefte der 
Reihe die -vvichtigsten Schattenspieltexte bringen sollen, bescbaftigt 
sieh dieses nur mit einem Bericbte des an den dort enthaltenen 
Texten in hervorragendci-, wenn auch nicht ganz sicher zu bestiin- 
mender Weise beteiligten Dichters und Schattenspielers Dahkl el- 
'Attar el-Manawi, in welchem dieser eine Reise nach Konstantinopel 
schildert, die er mit seiner Truppe auf Einladung des Pasclias von 
Agypten unternahin, urn sich dort vor dem GroCherrn zu prodii- 
zieren. Diese Tatsache allein ware voliauf geniigend; um die Heraus- 
gabe der Stelle zu reehtfertigen, die aber auch in spracli-, literar- 
und kulturgeschichtlicher Hinsicht von groOem Werte ist. Dies waiter 
ansziifiihren, hatte angesichts der vortrefflichen und klar orientieren- 
den Einleitung Kahlbs (S. 1 — 20) keinen Zweck. 

Der Text des auch formell sehr interessanten poetischen Be- 
richtes des Da’ixd ist von Kahle in genauer Wiedergabe der sebr 
merkwiirdigen Orthographic und der spracbgeschichtlich besonders 
wertvollen Vokalisation seiner Handscbrift lierausgegeben. Die bier- 
bei von dem Herausgeber betiltigte Gewissenhaftigkeit und Sach- 
kenntnis verdient voile Anerkennung; sie ist zum Teil schon iiuCer- 
lich durch die zahlreichen Anmerkungen zu den 173 Versen seines 
Textes bekundet. Von groBem Werte ist auch die verdienstliche 
Ubersetzung, die durch ausfiihrliche und reichliche FuBnoten zu 
emem auBerst interessanten Kommentare des Textes angewachsen 
ist. Es X'ersteht sich von selbst, daB gerade hier, wo die eigentliche 
wissenschaftliche Verwertung des Fundes liegt, auch die philologische 
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Kritik am haufigsten AnlalS zu Zweifeln und Zusatzen findet, und 
so seien auch hier einige bescheidene Vorsehliige zum Verstilndnis 
des Textes beigebraclit, deren mitimter apercuartiger Charakter in 
dem Umstande, daC sie wahrend eines Sommeraufenthaltes am Genfer 
See, weit ab von allem lexikographischen und literarischen Rllstzeiig, 
niedergeschrieben wurden, eine Entschuldigung linden moge. 

V. 9. urspriinglieb ,Zittern‘, ,Schwanken‘ (von Grashahnen, 
Lanzen u. dgl. m.), n iii-de ich bier lieber als mil dem allzu farblosen 
Ausdrucke ,Be\vegung‘ mil ,Hin- und Herrucken*^ iibersetzen, das ja 
auch der Manipulation mit den Schattenspielerstaben sachlich am 
nachsten kame. 

V. 12. Den mit eingeleiteten Satz mbchte ich als Inhalts- 
angabe des vorangehenden auffassen : ,es ward (entstand) die 

Kunde von mir bei alien Geschopfen, daC die Meisterschaft mein 
Fach sei und ich ausgezeichnete Fahigkeiten habe‘. 

V. 13. ^3 ist hier wold ebenso wie im vorhergehenden Verse 

als jKunstfacld und demnach ,Fachleute, Fachgenosseid 

zu fassen; die einzelnen Kunstfacher werden mit dem dem Ordenswesen 
entnonunenen Ausdrucke als ,Orden‘ bezeichnet; ich wi'irde 

diesen auch im Deutschen durch die Erinnerung an die literarischen 
und akadeinischen Orden sehr wold verstilndlichen Ausdruck dem 
weithergeholten der ,Zunfte' vorziehen. Uber die die K. 

(Anm. 4) in der Bedeutung damit zusammenbringcn will, s. u. 
zu V. 65. 

V. 17. Die zweite Vershulfte ist syntaktisch parallel zur ersten: 
,Alle Leute bezeugen, daB die Meisterschaft mein Fach und daB 
dieser Beruf mein Beruf ist.‘ 

V. 18, 19 und 20 sind meines Erachtens nicht zutreffend uber- 
setzt; ich fasse die Stelle folgendermaBeii : ,Mein Gegner, der Tor, 
der sich auf den Kampfplatz hervorgewagt hatte ist hier wohl 

nicht ,der auBerhalb steht‘), erschaut mich ( und) verzieht sich (schon 
beim bloBen Anblicke), weil ich ihn durch meine Kunstfertigkeit 
niederschlagen wtirde, wenn er sich auch (vorher mit seiner tlber- 
legenheit) gebriistet hiitte iii heiBt nicht schlechtweg, bestreiten‘) ; 



ZuR GeSCHICHTE DES ARAB. ScHATTENTHEATERS IN EgYPTEN. 109 


ja, auch die Faclileute lehre ich noch die Harmonielehre, und zwar 
selbst die vornehmsten (unter ilinen)/ 

V. 30. ,ich sende dir, daC du reisest', d. h. 

jicli trage dir auf, die Reise zu unternehnieid. 

V. 39. ist wold absiehtlich zweideutig, indem 

einerseits die Rezeicbnimg der Schattenspielertrujipe als ,Orden' 
weitergefiibrt und von deni ,Ordensbanner‘ gesproebeii, andererseits 
das dem Schattenspielfache zukoinmende Wabrzcichen i^die ,Stabe‘j 
direkt genannt wird, so dad beides in Eins zusammenfilllt. Wabr- 
scheinlich handelt es sick tatsacblich um ein die ,Stabe‘ zeigendes 
Ausbilngescbild oder Banner. 

V. 44. ist durcbwegs mit dem Sing. masc. konstniiert 

und wil'd also besser als durcli ,die Kanoniere" durcb ,die Artillerie' 
wiedergegeben. 

V. 51. .sie batten (bei ibncn war) eine for- 

niell ausgestellte (vielleicht = „gescbriebene") Scliift’sordreb Vgl. V.36 
jell stellte (oder „scbrieb“) eine Bestellung, 
Ordre auf den Proviant aus'. Vielleicbt bat man bier ben fbi’ an wirk- 
licbes Abscbneiden (der i\nweisung vom Stempelpapier ?) zu denken. 

V. 65. Bei den welebes Wort K. mit ,3^' ^ synonym faCt und 

durcb ,Ziinfte‘ wiedergibt, denke ich viehnebr an ,wandernde‘ Konib- 
diantentrupjien. Sebr mcrkwilrdig bleibt die Wald dieser Bezeicbnung 
dcswegen, weil auch in der alten Poesie das das llalluzinations- 

gespenst. als bezeiebnet wird, wofiir es zabllose Belegstellen gibt. 

V. 70. 'll ,nicbt wird enttiiuscbt, betrogeid. 

V. 87. ,wir strebten (zogen) nach Damask". 

V. 117. Die Uber.setzung ist ricbtig; aber ich scblage vor, 
fur zu lesen. cr° ,uus iliren Armelfalten 

stromen Wohlgeruche' ist eine scbon in der alten Poesie bautig an- 
gewendete Redensart. Belegstellen — die mir bier nicbt zu Gebote 
stehen — stellte icb in dem demnilcbst erscheinenden zweiten Teile 
meiner ,Zwei Gedicbte von al-’A'sa‘ zusammen. 

V. 125. Icb wurde die von K. vorgescblagene Anderung von 

in unbedingt befurworten ; ebenso halte icb die von Litt- 
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MANN S. 32 , Anm. 7 zum SchluB mit Fragezeichen vorgebrachte Auf- 
fassung fur die ricbtige, wiirde aber den Vers lieber mit der zweiten, 
nicht mit der ersten Person konstruieren. 

Das wicbtige Studium der Scliattenspielliteratur, das von Jacob 
so meisterhaft eingeleitet and von dessen Schiilern so eifrig gefordert 
worden ist, darf nach diesem Anfange aucb von dem Herausgeber 
des vorliegenden Heftes weitere interessante und wicbtige Ergebnisse 
erwarten und so ist der Wunscb wold berecbtigt, daB in der Fort- 
fiihrung der bier begonnenen Beitrage, namentlich mit der S. 15 an- 
gekiindigten Herausgabe des und der iibrigen in seiner 

Handschrift entbaltenen Scbattenspiele keine Verzogerung eintreten 
moge. 

R. Geyer. 

Der Islam. Zeitschrift fur Geschiclite und Kultur des islamischen 
Orients. Herausgegeben von C. H. Becker. Mit UnterstUtzung der 
Hamburgischen wissenschaftlichen Stiftnng. Band i, Heft i. StraB- 
burg: Verlag von Karl J. TkCbner, Hamburg: C. Boysen. 1910. 
Vierteljitbrlich ein Heft von 5 bis 6 Bogen. Preis des Jahrganges 
M 20.—. 

Das , Problem des Island, dessen Erorterung dieAufgabe dieser 
neuen Zeitschrift ist, formuliert der Herausgeber folgendermaBen: 
,Wie kommt die Einheitszivilisation des Islam zustande und 
welclie Rolle spielt das religiose Momen t in diesem Ent- 
wicklungsprozeB?' Man darf wohl sagen, daB in dieser Fassung 
gestellt, das Problem des Islam zugleich als das Problem der Stellung- 
nahme unserer europaischen Zivilisation zur islamischen erscheint. 
Denn es ist sicher, daB die Einheit der islamischen Zivilisation auBer 
auf den objektiv gegebenen Grundlagen ihres eigenen Wesens auch 
noch zum guten Teile auf der durch die Komplexitiit alles geschicht- 
lichen Werdens iiberhaupt und insbesondere durch die Gegensiitzlich- 
keit des beiderseitigen Entwicklungsganges bedingten Subjektivitat 
unserer Betrachtungsweise beruht. So erscheint uns diese Zivilisation 
trotz der unendlichen Verschiedenheit der Antriebe religidser, mythi- 
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scher, rassenhafter, nationaler, wirtschaftlicher und kultnreller Natur, 
die bei ihrer Verbreitung und Bebauptung mitspielen, dennocli als 
eine geschlossene Einbeit, und dies um so mebr, je weiter wir uns 
vermoge unseres Strebens nacb nationaler Kultur und der Weitei-- 
entwickelung des ,guten Europiiertuius' von jenem Trennungspunkte 
entfernen, der Mittelalter und Neuzeit von einander sclieidet. Wah- 
rend der Gegensatz des mittelalterliehen Europa zum Islam ein kon- 
trarer war, ist der des neuzeitliclien Europa zur Zivilisation der 
Islamwelt ein kontradiktorisclier geworden. Das ausschlaggebende 
Moment bei dieser Verschiebung ist die Veriinderung des Verhaltnisses 
von Religion und Zivilisation auf unsei’er Seite. Die Verinnerlichung 
der Religion seit dem Reformationszeitalter bedingte bei uns prinzi- 
piell ihre Ausschaltung als Zivilisationsfaktor ; sie ist vielmebr im 
europaischen Empfinden bei Katboliken, Protestanten, Deisten und 
Atheisten die Grundlage und der Hauptinbalt geistiger Kultur und 
damit tatsiichlich ,Privatsache^ geworden, wilbrend sie in der Zivilisa- 
tion der islamiscben Lllnder und Volker gerade alle jene AuUerlicb- 
keiten disparatester Herkunft, aus denen sicb Zivilisation stets zu- 
sammensetzt, unter ihre Polizei nimmt und ihnen jenes eigentiimliche 
Gepriige aufdrlickt, das wir sozusagen als den ,Stik des Islam emp- 
bnden. Sie ist also in islamiscben Landern eine oder besser gesagt 
die offentliche Angelegenbeit •/.a':’ izy/r,'). Da der Islam als Religion 
aber — sowohl historisch, als dogmatisch genommen — durcbaus 
kein einbeitliches Ganzes darstellt, andererseits die Abrecbnung des 
Europaertums mit unserera eigenen Mittelalter keineswegs vollstiindig 
bereinigt ist, so ergeben sicb in unserer Steiiungnabme zu den Er- 
scheinungen der islamiscben Zivilisation, mag es sicb nun um An- 
gelegenbeiten des praktischen Lebens oder der wissenscbaftlichen 
Beobachtung handeln, so viel Zweifel bllben wie driiben, dal3 man 
wobl sagen kann, das Problem des Islam sei ein Problem unserer 
eigenen Kulturentwicklung. Unmittelbarer nocb als je zuvor wird uns 
dies aber beute bewuCt, da die tecbniscben und politiscben Erfolge 
des neuen Europaertums die ganze iibrige Menscbbeit und somit 
aucb die islamiscben Volker und Staaten zur Steiiungnabme zwingen. 
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Uberall im Islam zeigen sicli merkwlirdige Gahrungserscheinungen, 
und kommt diescn — wie aus manclien Symptomen geschlossen 
werden darf — eine iiber den Einzelfall hinausreichende universelle 
Bedeutuiig zu, so wird wold iiber kurz oder lang der Islam seine 
Lebensfabigkeit als zivilisatoriscber Einigungsfaktor erweisen miissen. 
Damit ist aber aucb im politisehen Sinne das Islamproblem zur 
aktuellen europiiiseben Frage geworden. 

Welcli unmittelbare Wiclitigkeit unter solcben Umstanden in 
der Gegenwart die Islamwissensebaften gewonnen baben, leuchtet 
von selbst ein und ist den Gelehrten wie den Politikern der flihren- 
den europaischen Nationen liingst bewuBt. Das Bediirfnis, die heutige 
Bewegmig im Islam zii Uberblicken, bat vor kurzem in Frankreicb 
zur Begriindiing der eigenartigen und verdienstlichen Eevue du 
monde nmsuhiuin^ gefuhrt, die in ganz vorztiglicherWeise der Bericht- 
erstattung liber alle Vorgiinge in der Islamzivilisation dient. Aber es 
kommt zu jenem Bedttrfnisse unserer Zeit noeb ein kulturell bei 
weitem wicbtigeres, namlicb das Bedlirfnis, auch auf dein Gebiete 
des Islam das Besteliende und Entstehende aus dem Gewordenen 
und dessen Vorbedingungen gesebichtlieh zu verstehen. Und dieses un- 
abweislicbe Bedlirfnis soil durch Bkckeus Zeitsebrift befriedigt werden. 
Den Einwurf, daC die bestelienden orientalistiscben Zeitsehriften diesem 
Zwecke ja olinehin dienen, entkriiftet dabei wold endgiiltig die Tat- 
sacbe, das ihrem Entstebungsgninde gemilB und eiiier segensreichen 
und rlihmliehen Tradition folgend, in diesen iilteren Zeitsehriften nach 
und nach die rein pbilologische Grientierung die Oberband ge- 
wonnen und dadurch die Notwendigkeit bistoriscb gesicliteter Be- 
traebtung erst recht fiihlbar geraaebt hat. Audi darf dem Zuge nach 
Spezialisierung, der sicb auf dem Gebiete der morgenlilndiscben 
Wissensduift ebenso geltend niacht wie sonst liberall, die Berechti- 
gung nicht abgesproehen werden, eine historisebe Zeitsebrift flir ein 
Gebiet ins Leben zu rufen, das an raumlicber und zeitlicber Aus- 

^ Makt. Hartmann in Mitt, des Semin, fiir orient. Sprachen zu Berlin, 

Jahrg. XI, II, 190S. 
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dehnung z. B. das klassische Altertum weit iibertrifft. Und da den 
Dingen, die darin erortert werden sollen, eine uber das wissenschaft- 
liche Interesse hinausgehende, unniittelbar in das Leben der Gegen- 
wart eingreifende Bedeutung innewohnt, so sind sachlich alle Vor- 
bedingungen gegeben, um das Entsteben des neiien Unternebinens 
als durch die drangende Notwendigkeit geboten erkennen zu lassen. 

Allein diese Zeitschrift wird noch durch etwas andcres getragen, 
was meines Erachtens stiirkeren Ausschlag gibt und niehr Wert be- 
sitzt als alle sachlichen Erwagungen, namlich durcli die Perscinlicli- 
keit ilires Herausgebers, der, schon seit einer Reihe von Jahreii auf 
dera Gebiete der Islaiugeschiclite tiitig, es verstanden hat, neben 
einein tiefgelienden und an originellen Ideen und fruclitbringenden 
Gedanken reichen Verstandnisse fur liistorische Vorgiinge sicli einen 
scharfen, klai'en und unbefangenen Blick fur die politisclien, wirt- 
schaftlichen und sozialen Vorgiinge der Gegenwart anzueignen und 
beides zu deiii Ganzen einer charaktervollen wissenscbaftlichen 
Individualitilt zu vereinigen, wie sie meines Wissens wenigstens vor- 
liiufig einzig dasteht. Lage die Sache, die er vertritt, nicbt schon in 
der Verkettung der geschichtlich gegebenen wissenscbaftlichen und 
politischen Momente begriindet, so hiltte sie aus der Eigenart seiner 
Personlichkeit sich ergeben mUssen. Ich meine, ein Mann, der wirk- 
lich etwas zu sagen hat. kann gar niclit anders, als sich die Mog- 
lichkeit schaffen, gehlirt zu werden, und das allein wiirde geniigen, 
um dein Islam die vollste Existenzberechtigung zu verleihen. Das 
zeigt sich auch in dem einleitenden Aufsatze ,Der Islam als Problem", 
in welchem er eine meisterhaft zu nennende Analyse der Komponenten 
vornimmt, welche sich zur Gesamterscheinung der islainischen Zivilisa- 
tion vereinigen. Aber nicht nur die Fulle von geistreichen Ideen 
und wissenschaftlicher Durchdringung des Stoffes, die Becker bier 
erweist, verdient Anerkennung, sondern auch und ganz besonders 
die organisatorische Kraft, die ihm innewohnt und die er ebenso 
glilnzend in der Anlage seiner Zeitschrift, wie in der Ausgestaltung 
seines Befahigungsgebietes bewiihrt hat. Denn wenn so ansgepriigte 
wissenschaftliche Individualitaten wie Goldziher, Jacob, Littmasn 

Wiener Zeit"><"br. f. d Kunde d. Morgeol. XXV. BJ. 8 
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und Hartmann sich derart zu einer Einheit zusammenfinden, daC, 
wie es in diesem ersten Hefte geschieht, das Ganze als der Aus- 
druck einer einzigen Personlichkeit erscheint, so muB dieser Person- 
lichkeit eine suggerierende Macht innewohnen, die man kaum anders 
als mit eminenter Organisationsgabe bezeichnen kann. DaB auch 
Ernst Herzpeeds wichtiger Aufsatz iiber ,Die Genesis der islamischen 
Kunst' sich widerspruchslos in diesen Rahmen einfiigt, ist selbst- 
verstiindlich ; in der Gesamtauffassung des erorterten Gegenstandes 
wird man ibra zustimmen milssen, wenngleich manche Einzelheiten 
seiner kunsthistorischen Aufstellungen strittig bleiben durften. Aber 
er sucht auf einem zivilisatorisch so ausscblaggebenden Bereiche, wie 
es die Kunstiibung ist, das durch das Ausdrucksbediirfnis der 
islamischen Gemeinschaft veranlaBte Ineinandergreifen und Ineinander- 
wachsen der unterschiedlichen, national — und das heiBt: kulturell — 
so verschiedenartig bedingten Anklange und Motive zu jenem eigen- 
tiimlichen Ausdrucksmittel, das wir eben islamische Kunst nennen, 
zu zeigen und exemplifiziert so in einer auf anderen Gebieten un- 
moglichen Anschaulichkeit den von Becker angeschlagenen und fest- 
gehaltenen Leitgedanken. 

So diirfen wir in diesem neuen Unternehmen nicht nur ein 
neues wissenschaftliches Hilfsmittel fiir die Erweiterung unserer 
Kenntnis des Morgenlandes, sondern auch ein mit geradezn kiinst- 
lerischer Einbeitlichkeit durchgefiihrtes Rationales Kulturunternehmen 
begrtiBen und wunschen seinem Schopfer berzlich Gliick und Erfolg. 

R. Geter. 

Strack, Hermann L., Einleitung in den Talmud. Vierte neubear- 
beitete Auflage. 1908. viii + 132 S. 8®. 

Strack, Hermann L., Aboda Zara. Der MiSnatraktat iiber Gotzen- 
dienst. Zweite neubearbeitete Auflage. Mit deutscher Ubersetzung. 
1909. 20+ 31 S. 8®. 

Strack, Hermann L., Sanhedrin-Makkoth. Die Misnatraktate iiber 
Strafrecht und Gerichtsbarkeit. Nach . Handschriften und alten 
Drucken herausgegeben, ubersetzt und erlautert. 1910. 60 + 56 S. 8®. 
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Strack, Hermann L., Jesns^ die Hiiretiker und die Christen nach 
den liltesten jiidischen Angahen. Texte, Ubersetzung und Erlau- 
terungen. 1910. 88 + 40 S. 8“. 

Diese vier Werke Professor Hermann L. Stracks (alle in der 
J- C. HiNRiOHs’schen Buchhandlung in Leipzig erschienen) haben 
nicbt bloC das literarische Gebiet, das sie bebandeln, sondern aucb 
einen groCen Vorzug gemeinsam: den der Giite, die aus der Voll- 
stiindigkeit, Griindlichkeit, Zuverlassigkeit und — last not least — 
strengen Objektivitiit resultiert. 

Gut und wertvoll sind diese Arbeiten alle, wenn auch nicbt 
von der gleichen Wicbtigkeit, die von der Bedeutung des behan- 
delten Themas, der GrdGe des Leserkreises und besonders von dem 
Vorhandensein oder Nichtvorhandensein ahnlicher Arbeiten abbilngt. 
Daher rauC von den bier zur Anzeige gelangenden vier Arbeiten 
Stracks diejenige, die das uuifassendste Tbema bebandelt, fiir einen 
groGen Beniltzerkreis bestimmt ist und keine Konkurrenten bat, als 
die wicbtigste bezeiclinet werden. Es ist dies die Einleitung in 
den Talmud, die jetzt in vierter Auflage vorliegt. 

Diese unterscbeidet sicb sebr wesentlicb und sehr zu ibrem 
Vorteil von den friiberen, in den Jabren 1887, 1894 und 1900 er- 
scbienenen Ausgaben. Der Stoff wurdc um drei Bogen vermebrt, 
sachgemaGer und ubersiclitlicher geordnet. Mancbe Abschnitte er- 
fuhren eine durcbgreifende Neubeai-beitung und aucb in Einzelbeiten 
zeigt sicb neben des Verfassers gewobnter Akribie die Sorgfalt und das 
Streben, durcb Berucksichtigung der neueren Forschung auf talmudi- 
scbem Gebiete sein Bucb zu vervollstandigen und zu vervollkomninen. 

In seiner gegenwartigen Gestalt entbalt das Bucb folgende 
zwSif Kapitel; 

I. Vorbemerkungen: Transkription, Zitierungsweise, Worterkla- 
rung (S. 1 — 6). 

II. Zur Geschichte des Talmuds fS. 6 — 22). 

III. Einteilung der Miscbnab (der Talmude) und Anordnung Hirer 
Teile (S. 22—29). 
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IV. Inlialt der 63 Mischnahtraktate nach der Ordnung des Moses 
Maimonides (29 — 62). 

V. Der paliistinische Talmud (62 — 66). 

VI. Der babylonische Talmud (67 — 69). 

vii. Die auCerkanonischen Traktate (69 — 71). 

VIII. Geschichte des Talmudtextes (71 — 81). 

IX. Chronologisches Verzeichnis der Schriftgelehrten (81 — 112). 

X Zur Charakteristik des Talmuds (113 — 131).^ 

XI. Textproben in Ubersetzung (132 — 139). 

XII. Literatur : Zur Einleitung, Ubersetzungen , Erlauterungs- 
schriften, Hilfsmittel zum spracblichen Verstilndnis, Halacha, Agadah, 
Theologie, Philosophic, Sprachwissenschaft, Padagogik, Rechtswissen- 
schaft, Geschichte und Geographie, Naturkunde und Heilkunde. Realien. 

Aus dieser Inhaltsilbersicht sieht man, daB die meisten Fragen 
der talmudischen Isagogik behandelt werden, aber knapp und kurz, 
daB der Schiverpunkt des Buches in den historischen und literar- 
historischen Daten liegt, so daB es hauptsiichlich eine Einleitung in 
die Geschichte und Literaturgeschichte des Talmuds ist. In dieser 
ihrer Art steht Stracks Einleitung in den Talmud einzig da. Wenn 
nun diese Einleitung ihrer Anlage gemiiB in erster Reihe fur den 
jungen Studierenden und den gebildeten Laien bestimmt ist, so wird 
sie mit ihrem reichen historischen und bibliographischen Material 
auch deiu Talmudisten von Each gute Dienste leisten. Ein vorziig- 
licher Badeker fur alle, die eine Reise ins Talmudische unternehmen.^ 

‘ Zu erganzen: S. Thein, Der Talmud ... 2. Aufl., Wien 1876; ,The Tal- 
mud* in The South- Atlantic, Juli-August 1878; Mcmatsschrifl fiir Geschichte und 
Wissenschaft des Judentums 1879 S. 91 — 96; 143 — 144. 

Einzelne Berichtigungen und Erganzungen s. bei Bacher in ZDMG lxiii 
S. 206 — 208 und Blau in Revue des eludes Juices 1909 S. 143 — 148. Ich will hier 
nur eine Einzelheit beriihren. Stkack (S. 58 Nr. 2) liest den Namen des zweiten 
Mischnahtraktates der 6. Ordnung woffir Bacher {ZDMG 1. c. S. 207) die Lesung 
nGa Ohalvth empfiehlt. Es scheint aber, daC dem Inhalte des Traktates entspre- 
ehender Ahiloth zu lesen sei, wie Toseftha und Jeruschalmi lesen. Zu den 

Zeugen fiir diese Lesung, die ich in Monatsschrifl fiir Geschichte und Wissenschaft 
des Judentums 1908 S. 743 namhaft geniacht, kann ich jetzt noch folgende hinzu- 
fiigen : Jeruschalmi Sukkah ii 1 (52‘i 53); die Miinchener Handschrift, zweiinal, 
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Ahnliches gilt auch von der Ubei-setzung der Mischnah- 
traktate Sanhedrin — Makkoth und Aboda Zara. Sie ist fiir 
Anfiinger und Studierende bestiinmt, fiir diese ist sie das geeignetste 
und beste Hilfsmitteb in das Studium der talmudischen Literatur ein- 
gefiihrt zu werden. Sie gewalirt aber durch die beigedruekten Texte 
und die zum Traktat Aboda Zara initgeteilten Parallelen aus den 
klassischen Eealien auch dein gelehrten Tahnudisten manchen Nutzen. 

Die Texte sind nach mehreren Handsehriften und alten Drueken 
ediert. Der Edition liegt aber nicht durchwegs dieselbeVorlage zugrunde, 
der Herausgeber verfuhr vielmehr an vielen Stellen eklektiseh. Ein 
Verfahren, das nicht von jedem gebilligt werden vrird. Die den Text be- 
gleitenden FuBnoten briugen die Varianten aus den anderen Textzeugen. 

Die Ubersetzung schlieGt sich inoglicl)st eng deni Texte an, 
ohne jedoch in Buchstiiblichkeit auszuarten, bei der Sinmvidrigkeiten 
und sprachliche Harten unvermeidlich sind. 

Die fortlaufenden Anmerkungen enthalten die notivendigen Er- 
klarnngen und zum Traktat Aboda Zara sind auch die Parallelen 
aus dem Kultus des grieehischen und roinischen Altertuins reichlich 
herangezogen.’ Die Erklarungen zeugen von der HeiBigen und ver- 
standnisvollen Bentitzung der Koniinentare. Diesem Umstand ist die 
Exaktheit der Ubersetzung und der Elrklarungen zu verdanken.- 
Bewahrten Fiihrern zu folgen und sicher zu gehen ist ehrlieher und 
verdienstlicher als jene groBtuerische Selbstiindigkeit, die in ihrer 
Hilflosigkeit auf Schritt und Tritt stolpert. 

In den Einleitungen berichtet der Verfasser iiber die von ihm 
fiir die Textedition sowie die Ubersetzung und Erklarung beniitzten 
Hilfsmittel/ gibt den Hauptinhalt der iibersetzten Traktate an und 

am Allfang und am Elide; R. Salonio lien Ila-Jatiiom iiii Konimeiuar /.u Maiqui, 
ed. M’kize Nirdamim S. 86; Or Zania i 72“, 141'’ zweiinal (eiiinial in einem Zitat 
aus R. Hai Gayn), 156», les" (ii 171'’, 173'’ r'8-s). 

* Zu Sanhedrin-Makkoth wurde die klassisclie Arehiiologie nur selteii zu Rate 
gezogen. Vgl. 8.22", 23“, 27“ 29*% 55'% 56"®. 

" Icli habe nur einige geiingfiigige Einzelheiten beanstaiiden kiinneu. 

^ Fiir die Todesstrafeii batte Buchlek, Die TodesstratVn der Bibel und der 
jiidiscb-nacbbiblischen Zeit, MGWJ 1906 S 539—562, 644—706, benutzt werdeii 
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verzeichnet die in diesen Traktaten zu Wort kommenden Lehrer, 
wobei er jedesmal auf seine Einleitung in den Talmud verweist, wo 
die naheren Daten zu finden sind. Ein Vokabular, das zwischen 
Text und Ubersetzung seinen Platz erbielt, verzeichnet und erklai’t 
die in den betreffenden Traktaten vorkommenden nachbiblischen 
Wortbildungen. 

In bezug auf die vierte der bier genannten Arbeiten Stracks 
inuC neben den schon erwabnten Vorzugen noch die von jeder pole- 
mischen und apologetischen Tendenz freie strenge Wissenschaftlich- 
keit, mit der ein aufrichtiger protestantischer Tlieologe das Thema 
, Jesus in den jUdischen Quellen‘ behandelt, besonders anerkannt und 
hervorgehoben werden. 

Neben Travers Herfords , Christianity in Talmud and Midrash' 
ist H. Laibles ;Jesus Christus im Talmud' das ausfiihrlichste Werk 
liber dieses Thema. Da dieses Buch vergrifFen ist und einer Neu- 
bearbeitung desselben viele Hindernisse entgegenstanden, entschloC 
sich Strack zu seiner vorliegenden Arbeit. Uber das Neue, welches 
Strack bietet, berichtet er selbst: ,Meine jetzt vorliegende Arbeit 
gibt einerseits weniger. Ich babe hauptsachlich die Uberlieferung 
zu Worte koinmen lassen, lilngere Erorterungen iiber Bedeutung, 
bezw. Hedeutungslosigkeit des Uberlieferten vermieden . . . Anderer- 
seits erheblich mehr. Erstens sind auBer einigen auf Jesum beziig- 
lichen Stellen die, gleichviel aus welchem Grunde, wichtig erschei- 
nenden alteren Erwahnungen der Minim neu aufgenommen. Zwei- 
tens ist mehr fur Genauigkeit des Wortlautes der mitgeteilten Texte 
geschehen (durch Vergleichung alter Drucke und einiger Hand- 
schriften). Drittens habe ich . . . den Versuch gemacht, die durch 
griechische und lateinische Kirchenlehrer auf uns gekommenen jtt- 
dischen AuBerungen Uber Jesum zu sammeln.' 

Bezuglich des Materials ware es richtiger gewesen, die Stellen, 
deren Nichtbeziehung auf Jesum feststeht, iiberhaupt nicht aufzu- 

miissen. Diese Arbeit auch Eiuleitung in den Talmud S. 129 d zu erganzen. Fiir 
Sanhedrin-Makkoth auch Aptowitzer, Josef Kohlers Darstellung des talmudischen 
Rechts, MGWJ 1908. 
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nehmen, anstatt sie vollstandig abzudrucken und bei jeder Stelle be- 
merken zu miissen, daC sie nicht hieher gehort. Aiich die Misehnah 
Synhedrin x, 2 gehort sicherlich nicht in diesen Zusammenhaug. 
Bileani ist der heidnische Prophet dieses NamensA 

Die Texte sind auch hier sorgfaltig ediert und niit kritischeui 
Apparat versehen. Die Ubersetzung ist von ausfiihrlichen Erlaute- 
rungen begleitet. DaC ein ausfuhrliches Literaturverzeichnis niclit 
fehlt, ist bei der Sorgfalt des Verfassers selbstverstandlich. 

Wir scheiden von diesen Arbeiten init dem Wunsche und der 
Hoffnung, bald iiber ahnliche Arbeiten des verehrten Verfassers be- 
richten zu konnen. 

V. Aptowitzer. 


P^iblications of the Princeton Expedition to Abyssinia by Enno Litt- 
MANN. Volume i. Tales, Customs, Names and Dirges of the Tigre 
Tribes: Tigre Text. Volume ii. English Translation. E. J. Brill. 
Leyden 1910, 

Durch die Munifizenz des Kiirators der Princeton-University, 
Mr. Robert Garrett in Baltimore, wurde es Enno Littmann im Herbst 
und Winter 1905 — 1606, als er noch jenseits des groBen Wassers 
wirkte, ernioglicht, eine Expedition nach Abessinien zu unternehmen. 
Der vorlaufige Bericht iiber ihre Ergebnisse erschien in ZA xx. 151 
bis 182; in zwei stattlichen Biinden Hegt hier die erste ausfuhrliche 
Veroffentlichung eiiies Teiles des reichlich zustande gebrachten wissen- 
schaftlichen Materials vor. 

DaB diese Texte iiihaltlich so reich und bedeutend sind, 
miissen wir auBer Littmann seinem Freunde Pastor R. Sundstrom 
in Gheleb und einem jungen Eingeborenen Naffa' wad ‘Etman 
danken, der die zwei letzten Jahre seines kurzen Lebens in StraB- 
burg verbrachte. Er hat nach dem Zeugnisse des Herausgebers 
(i. Preface xiii) um die Sammlung und Erkliirung des groBen 


‘ Vgl. Herford S. 69 und Bacber. The Jewish Quarterly Review xvii S 177. 
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287 Druckseiten flillenden Sprachstoffes sich die groGten Verdienste 
erworben, sowohl wahrend Littmanns Aufentbalt in Abessinien, als 
auch spiiter, da in StraGburg das Material ergiinzt, gesichtet und 
fiir die Veroffentlichung vorbereitet wurde. Auf der Heimreise ver- 
schwand Naffa' in der Nacht vom 16 . April 1909 auf bisher un- 
aufgeklarte Weise an Bord des Scbiffes, das ihn von Neapel nach 
Catania bringen sollte. In der Vorrede zum i. Bande hat Littmann 
dem jungen Manne, der gewiG berufen war, der Wissenschaft noch 
groGere Dienste zu leisten, ein ruhrendes Denkmal der Freundscbaft 
und dankbaren Anerkennung gesetzt. Seinem Andenken ist auch der 
I. Band gewidmet. 

Die Texte sind in athiopischen Lettern gedruckt; zur Bezeich- 
nung der Geminaten wurde das arabische Zeidfd-Zeichen verwendet. 
Littmann stellt die Publikation einer Umschrift in Aussicht, die erst 
ein getreues Abbild der phonetischen Verhaltnisse im Tigre uns ver- 
schaffen wird. 

Inhaltlich sind die Marchen, Erzahlungen, Sittenschilderungen 
usf. fiir Folklore und Literaturgeschichte von unschiitzbarem 
Werte. Audi im Tigre spielt die Tierfabel eine groGeRolle; Litt- 
mann bat (Preface ii, pag, xi — xm) diese Literaturgattung, soweit 
seine Texte in Betracht koramen, treffend charakterisiert und auch 
die notigen Hinweise auf Parallelen gegeben, die wir auf vulgar- 
arabiscliem Sprachgebiete zu den Schwiinken des Abu Nuwas tinden. 
Es ist interessant zu beobachten, wie auch in Abyssinien die Ahu 
A^iiicds-Geschichten gedeilien und inhaltlich verwandt sind mit den 
Fabeln von Reineke Fuchs:' der Landesfauna entsprechend, tritt 
bier an seine Stelle der Schakal. Fiir die vergleichende semitische 
Mythologie sind uns in den birzahlungen von den Sternen (Nr. 43ff.) 
neue Werte gewonnen worden. Littmann selbst hat im Archiv fiir 
Religionsivissenschaft xi. 298 ff. dariiber ausfuhrlich gehandelt. 

' In Nr. XI meiner Dfartexte (Siidarah. Expedition Bd. viii) sind Motive dieser 
Tierfabel und der Abu N'uicd^-Schwanke in Eines verquickt. Die Erziihlung beginnt 
mit b \Jj 6 als Tierfabel. Es scheint, daB der Fuchs (§ 14, S. 44 

a. a. O.) als Mensch aus dem After der Eselstute kriecht. 
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Vom Leben und Treiben der Tigrcstamme geben uns die 
Sittenschilderungen ein anscbauliches, unverfalschtes Bild; vgl. 
die Nuinmern 82 — 85; dann Nr. 104: The Taboos or Forbidden 
Food of the Tigre People. — 

Besondere Schwierigkeiten bereitete dem Heraiisgeber die Saram- 
lung der sartir ,Trauerlieder', weil die Totenklage in Abessinien wie 
anderswo nur von den Frauen ausgeubt wild. Uni so dankbarer 
nehmen wir die gegebenen Proben (im hebraischen qlnn Metriim; 
Nr. 110, pag. 271 — 306) entgegen, die auch asthetisch mehr be- 
friedigen als etwa die Marchen und Erzahlungen. — Den SchliiG 
der Texte bildet eine auch sprachwissenschaftlich interessante 
Liste der Stamme, welche Tigre sprechen. 

Wohl die schwierigste und niUhsainste Arbeit niuG die Samm- 
lung, Erklarung und Ordnung der Eigennamen gewesen sein. 
Aber gerade dieser improbus labor wird alle Semitisten Littmann 
zu Dank verpflichten. Mir wenigstens hat die Partie des 2. Bandes 
pag. 152 — 193, wo die mannlichen und weiblielien Eigennamen er- 
klart und nach ihrer Bedeutung gruppiert Averden, unersetzliche 
Dienste geleistet, als ich in eineni Exkurse zum 2. Baiule der Dfar- 
publikation die meinen Texten entnoinmenen Nomina propria bestini- 
men wollte. Auch hier wie anderswo gehen die semitischen Viilker 
dieselben Wege. Statt vieler will ich nur auf zwei Parallelen hin- 
weisen : bei Littmann: Names referring to qualities in general etc. 
II. pag. 169, Nr. 378: iaremay ,slit-lipped‘ — wsenn eS-iirdin in Slid- 
arab. Exj?ed. viii. pag. 126, ii. 21 (ebda Note d); ferner Littmann, 
a. a. O., pag. 187, Nr. 916: settom ,their lady' (from the Arabic sitt) 
ahnlich dem Namen Sildarab. Exped. a. a. O., pag. 122, is. 123, s: sitt 
el-bndtj vgl. und bezw.^lJJi bei Nallino, Epi- 

graji sepolcralij Miscellanea di Archeologia ecc. al Prof. A. Salinas 
(Palermo, 1906), p. 252 f. 

In einem m. und iv. Bande, die bald erscheinen sollen, wird 
uns Littmann 715 Tigrelieder (nahe an 14000 Verse!) mit Uber- 

' Th. Noldeke, Beitrage zur sem. Sprachic. 92 f. — Vgl. auch ® ^ V fb lb ) 
Hommel im Florileginm Melchior he Vogue. (D. H. Muller.) 
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setzung und deutschem Kommentar vorlegen. Nach den vorlaufigen 
Mitteilungen zu urteilen, die Littmasn (u. Preface, xiiif.) von dem 
Inhalt und den literarischen Qualitaten dieser Gedichte macht, haben 
wir daraus einen auBerordentlichen Gewinn fiir die vergleichende 
Literaturgeschichte zu erwarten. Vielleicht wird manche Eigenart 
der altarabischen Qasidendichtung von da her neues Licht erhalten. 
Den SchluG der groC angelegten Arbeit soli ein Tigre-Worterbuch 
und eine Tigre-Grammatik bilden. Dann wird Littmann das Ziel er- 
reicht haben, das er als junger Student sich gesteckt hat; ja weit 
mehr: Sprache, Sitten und Literatur der Tigrestamme werden in 
einem Standard work erschlossen und fiir die Wissenschaft gewonnen 
sein. Besonders nach dem Erscheinen der Grammatik wird es an 
der Zeit sein, von den sprachwissenschaftlichen Werten des Tigre 
zu reden; fiir die Eiklarung der Nominalbildung, der Nominal- und 
Verbalflexion in den semitischen Sprachen und neueren Dialekten 
scheint mir das Tigre viel Anhaltspunkte zu geben. Dafiir, daC 
diese reiche Ernte auch sorgsam wird eingebracht werden, biirgen 
die bisher vorliegenden zwei Bande und der Name ihres Verfassers. 

Die 25 dem n. Bande nach Photographien beigegebenen Ab- 
bildungen sind ein trefflicher sachlicher Kommentar. Das Einlesen 
in die Texte ware aber auch durch gegeniiberstehendeu Druck 
der Ubersetzung wesentlich gefordert worden. 

AuCer dem Bearbeiter, Naff a' 'Etman und Pastor SundstrOm 
geblihrt der Dank der Wissenschaft auch Mr. Garrett, der die abessini- 
sche Expedition und die Veroffentlichung ihrer Ergebnisse ermog- 
lichte. Ihm hat Littmann den ii. Band des Werkes gewidmet. 

Graz. N. Rhodokanakis. 


W. Caland, Das Vaitanasutra des Atharvaveda, ubersetzt. Verhande- 
lingen der K. Akademie van Wetenschappen te Amsterdam. Afdee- 
ling Letterkunde. N. R. Deel xi. No. 2. Amsterdam, Johannes 
MOller, 1910. 
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Das Vaitanasutra ist im Jahre 1878 von R. Garbe herausgegeben 
und iibersetzt worden. Garbe ging in seiner Ubersetzung von der 
Ansicbt aus, daB dieses Werk ein Srautasutra wie jedes andere sei, 
d. b. daB es eine selbstandige Darstellung des Srautarituals fur den 
Atbarvavedin entbalte, abnlicb wie die Srautasutras des Rgveda und 
des Yajurveda solcbe flir den Rgvedin und den Yajurvediii bieten. 
Nun bat aber W. Caland seiion iui Jabre 1900 in dieser Zeitschrift 
(xiv, H. 115 ft'.) nacbgewiesen, daB das Vaitanasutra nicbt eine selb- 
standige Darstellung des Srautarituals fur den Atbarvavedin geben 
wolle, sondern daB es ,den Leitfaden bildet fur den Brabinan und 
dessen Gebilfen: Agiiidbra, Potar, Bnlbnianaccbamsin und fiir den 
Yajamana, falls dieser sicb zuni Atbarvaveda bekennt, d. h. falls er 
durch die Sakramente des Atbarvanrituals, so wie dieselben im Kau- 
sikasutra bescbrieben sind, geweibt worden isP (a. a. 0., S. 118 ). Bei 
dieser Auffassung filgt sicb die im Vaitanasutra gegebene Darstellung 
der Kultbandlungen ungezwungen in das Ritual, wie wir es nacb 
den anderen Srautasutras kennen, ein, wiibrend sie naeb der Uber- 
setzung Garbes mit dem aiis anderen Quellen bekannten Ritual in 
Widerspruch zu steben scbien. Wer mit dem Sutrastil nur einiger- 
maBen vertraut ist, weiB, wie grundverscbieden die Erkliirung und 
Ubersetzung eines Sutra sein niuB, je nacbdem man von der einen 
oder der anderen Auffassung ausgcbt. Nimmt man nocb binzu, daB 
sowobl unsere Kenntnis des vediscben Opferrituals und der indiscben 
Ritualliteratur, als aucb die der Atbarvanliteratur seit dem Jabre 
1878 — nicbt zum wenig'steii dureb die Arbeiteu Calands selbst — 
erbeblicbe Bereicberung erfabren bat, so wird man es begreiflicb 
linden, daB Garbes Ubersetzung des Vaitanasutra beute veraltet und 
eine neue Ubersetzung des AVerkes notwendig gewmrden ist, obne 
daB sicb daraus irgendein Vorwurf fiir den ersten Ubersetzer ab- 
leiten lieBe. Sind ja die Scbwierigkeiten der Erkltirung gerade bei 
diesem Sutra um so grilBer, als wir keinen Kommentar dazu be- 
sitzen. DaB aber zur Uberwindung dieser Scbwierigkeiten niemand 
geeigneter war als Caland, der beute unbestritten der beste Kenner 
des altindiscben Opferrituals ist, bedarf wobl kaum erst einer Er- 
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wahnung. Daher ist diese neue Ubersetzung als ein Beitrag zum 
Verstandnis des vedischen Rituals dankbar zu begriiGen. AuGerdem 
ist aber die Arbeit auch von Wichtigkeit fur die Beantwortung zweier 
die Atharvavedaliteratur betreffender Fragen. Bloomfield hat be- 
kanntlich erklart, daG beim Atharvaveda nicht wie bei den anderen 
Vedas das Sutra dem Brahmana zeitlich nachfolge, sondern daG das 
Gopathabrahmana jiinger als das Vaitanasutra und von diesem ab- 
hangig sei. Caland behauptete dagegen scbon friiher, daG das Gopa- 
thabrahmana zwar kein sehr altes Werk, aber immerhin alter als das 
Vaitanasutra ist. Die jetzt vorliegende berichtigte Ubersetzung des 
letzteren macht erst eine Entscheidung dieser Frage moglich und 
Caland fiihrt in der Einleitung (S. iv f.) gute Griinde fiir seine Auf- 
fassung an. Allerdings gibt er zu, daG noch nicht alles aufgeklart 
ist, da uns noch eine kritische Ausgabe des Gopathabrahmana fehit. 
Eine zweite Frage bezieht sich auf das xx, Buch der Atharvaveda- 
saiphita. Dieses enthalt, wie ISngst bekannt ist, die Stroplien und 
Lieder des Rgveda, die die Gehilfen des Brahman, namentlich der 
Brabmanaccbarpsin, bei den Somaopfern zii rezitieren haben. Aber 
erst jetzt laGt sich das Verhilltnis zwischen dem im Vaitanasutra dar- 
gestellten Ritual und dem xx. Buche der Atliarvavedasambita einiger- 
maGen genau bestimmen, wie Caland in der Einleitung (S. v ff.) zeigt. 
Ein wertvoller Anhang (S. 125 — 135) gibt eine tabellarische Uber- 
sicht uber die Verwendung der Lieder und einzelnen Strophen des 
XX. Buches der Atharvavedasanibita nach dem Vaitanasutra nebst 
Verweisen auf die Parallelstellen in den Saijihitas des Rgveda und 
des Samaveda. 


M. WiNTERNITZ. 
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tantra ,Klugheitsfall'. — Die in dieser Ztsch. xx, 81 und 306 
begriindete und in der Einleitung zur Ubersetzung des Tantrakliyu- 
yika Kap. i, § 4, 2 wiederbolte Erkliirung von tantra ist bei Thomas, 
Speyer und Winternitz auf Widerspruch gestoCen. Speyer sagt in 
den Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenknnde van Ned. -India, 
7® Volgr. IX, S. 523: ,Evenmin begrijp ik, waarom H. bet woord 
tantra op zoo zonderlinge wijze door „Klugheitsfall“ vertaalt' usw. 
Ihm sind also wohl die oben angegebenen Stellen entgangen. Er ivie 
Thomas, JR AS 1907, S. 732 und Winternitz oben, S. 49 fF. wollen 
tantra so erkliiren, wie icb das fruher selbst getan babe {Ahh. K. S. 
Ges. d. W., Band xxn. No. v, S. xxvii f.). Neuerdings stimmt Thomas 
mir auf Grund der Bedeutungen, welcbc tantra in dem inzwiscben 
erscbienenen Kautillya-sastra bat, in der Sacbe zu und nimnit nur 
an dem Worte ,Klugheitsfalk AnstoB. Ersagt: , Accordingly we may 
understand tantra to denote either the science or the art of govern- 
ment.' DaB aber tantra ebenso wie das Synonymon nlti eben nicbt 
nur politische Bedeutung hat, zeigt — abgesehen von den meisten 
Schalterziihlungen — deutlich das fl'infte tantra. Und da das Tan- 
trakhyayika nicht die gesamte nlti, sondern eben nur einzelne P’iille 
derselben behandelt — etwa wie ein Rechtslehrer uber ,ausgewahlte 
Rechtsfalle' best oder Ubungen abhalt — so kann ich vorlilutig keine 
dem Sinne von tantra naherkommende Ubersetzung finden als ,Klug- 
heitsfall'. Fiir Mitteilung einer besseren Ubersetzung ware icb dank- 
bar. Meine friihere, jetzt wieder von Winternitz vertretene Uber- 
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setzung kann nicht erklaren, weshalb B. Ziegenbalg die tamulische 
Fassung des Pancatantra als ,funf listige Historien von klugen 
Tieren' zitiert und weshalb Dubois das Wort Pancatantra einfach mit 
les cinq Puses iibersetzt. J. J. Meter schrieb mir am 26 . Juni 1910 : 
, Pancatantra wird in Siidindien, wie es scheint, allgemein iiber- 
setzt: The Five Tricks. Als ich vor vielen Jahren das P. zum ersten 
Male las, kam ein Mann dazu, der langere Jahre Missionar in Stid- 
indien gewesen ist, und als ich ihm auf seine Frage erklarte, ich 
lase das P., sagte er: „Ah, die fiinf Tricks !“ Er kann nicht Sans- 
krit, sondern nur Tamil.' Wenn Wintebnitz ohen, S. 49 sagt: ,Es 
nimmt sich sonderbar aus, wenn „Verlust des Erlangten" und „Un- 
bedachtes Handeln“ als „Klugheitsfalle“ bezeichnet werden', so ist 
auch dieser Einwand leicht zu entkraften. Der Verf. hat die ,Klug- 
heit' eben teils unmittelbar gelehrt, indem er angab, wie man han- 
deln soil, und teils mittelbar, indem er an warnenden Beispielen 
zeigte, wie man nicht handeln soil. Ein mit dem Tantrakhyayika 
etwa gleichaltriges nlti-Werk, welches anscheinend gleichfalls aus 
fiinf Buchern bestand, wiihlte mit Ausnahme einer einzigen Erzah- 
lung durchgehends den letzteren Weg. Es ist uns in zwei Rezen- 
sionen erhalten: bei Somadeva, wo die einzelnen Bucher zwischen 
die einzelnen tantra des Pancatantra eingefiigt sind (Ksemendra hat 
nur das erste Buch bewahrt), und in der die nlti-StofFe zu mora- 
lischen Zwecken verwendenden, ziemlich verhallhornten Fassung des 
Buddhisten Samghasena, welehe im Jahre 492 n. Chr. unter dem Titel 
Po Yu King ins Chinesische ubersetzt wurde.^ Ich darf hier wohl 
auf meine in den B. K. S. G. W. erscheinende Ahhandlung ,Uber ein 
altindisches Narrenbuch' verweisen. 

Johannes Hertel. 


* E. Chavahnes, Cinq cents Contes el Apologues, tome ii, S. 147 ff. 



Erganzimgen and Bemerkimgen zu S'*, S^, SW imd S*'. 

Von 

Dr. Viktor Christian. 

Die Syllabartexte 8“, S*‘, imd S' wunlen zuletzt von Thomp- 
son in CT. xi.^ vei'offentlicht und in CT. xii. pi. 32 durch neu gefun- 
dene Fragmente ergiinzt. Diese Neuausgabc ^ wurde nacb ibrem 
Erscheinen von F. Thurbau-Dangin in ZA. xv. 399 ff.® einer teilweisen, 
kurzen Kritik unterzogen. In letzter Zeit hat aucli Meissner in 
MV AG. XV. diese Texte besprochen und zum Teil ergiinzt. DaO 
aber das bisber vorliegende Material eine nocb griiCere Ausbeute fiir 
unsere Syllabarkenntnisse bietet, das zu zeigen, soil Aufgabe der 
folgenden textkritischen Studie sein. 

S^ 

Col. I. 15 :® Nacb CT. xi. 11 , 45410 ist cla-al als Lautwertvariante 
zu vermerken. 


^ Cuneiform texts from Babylonian tablets etc. in the Brithli Mnsemn., part. xi. 

^ Fiir eiiie friihere Ausgabe dieser Texte vgl. R(awlisson; iff., ferner Deliizscu, 
Assyrisclte Lese.sUlcke, Auflage 2S.(=AL^'^ ■*). 

® Zeitschrift fiir Assyriologie etr Bd. xv. 309: L’ordre des signes dans S^. 
Note additiouelle. Der Aufsatz selbst (L’ordre des signes dans ZA. xv. 10*2 ff.) 
bebandelt nicht nur die Ordnung der Zeicheii in sondera aucb die Reihonfolge 
der Syllabare S% und S*’i untereinaiider 

^ Mitteilunyen der Vorderasiatisrhen Gesellschaft, Bd. xv. 5. {Assyrioloyi.^che 
V. 28 ff. : Bemerkungen zu C7'. xi.^ 

® Die Koluranen- und Zeilenangabe bezieht sich auf die betreffenden Be- 
zeicbnungen in CT. xi. 1 — 5. 

WieiiPi Zeitschr f J Kunde d. Morgeni XXV Bd 
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bl, 58: Diese beiden Zeilen sind zu streiclien ; auf Z. 56 folgt 
nach CT. xi. 11, 46496 und CT. xii. 32, 93072 unmittelbar Z. 59. 

60: Ergilnze den Namen nach 46496 zu 7ua-[TOw-ie]. 

61: Der Name des Zeicliens ilfJJlautet sonst stets muhaldimmu, 
das wabrscbeinlicli auf einen Lautwert muhaldim zuriickgeht (vgl. 
CT. XII. 30, 34950. 196; m[u-hal-di]m^ — M[U]). Die Nainensreste 
u-[ . . .], welche wir CT. xi. 13. 46311. 4 lesen, lassen sich weder 
mit einem Lautwerte des Zeicbens MU in Beziebung setzen, noch 
mil einem semitiscben Sinnvverte unseres Zeicliens, der ja auch als 
Name verwendet werden konnte.^ Es driingt sich daher die Ver- 
mutung auf, da(l auch auf 46311 als Name muhaldimmu stand, das 
entweder durch einen Irrtum der Kopie oder des Tafelschreibers 
entstellt wurde. 

62 ff.; Ilieber sind vielleicht CT. xi. 5, 41512. Vs. ii. 1 — 3 zu 
stellen (faC?)[-u6], i-[zu], 

66: AL^ ergilnzt [?m(?)]-a; nach unserer Stelle scheint diese 
iMoglichkeit ausgeschlossen zu sein. Aber auch die verlockende Er- 
ganzung zu [g^a-a ist unmoglich, da der Lautwert fur ein Zeichen in 
8“ nur dann wiederbolt werden kann, wenn der Name wecbselt. 
Audi ist beachtenswert, daB CT. xi. 13, 46311 unser Zeichen in drei 
Zeilen erledigt. Daraus schlieBe ich, daB Z. 66, eine Kopie von CT. 
XI. 6, K 4118 + 14356. Vs. i. 4, zu streiclien ist. Die Reste auf 
K 4118 usw. werden wabrscbeiiilich wirklich wie in der voran- 
gehenden Zeile zu [g](i-a zu ergiinzen sein; doch haben wir diese 
Wiederbolung des Lautwertes jedenfalls als Irrtum des Sclireibers 
zu betracbten.^ Eine ganz iilinliche Erscheinung ist wohl auch CT. xi. 7. 
K. 7622. Rs. Z. 24 (die Riickseite unserer Tafel!), wo fiir das 


1 Die folgende Zeile, i. 62 lautet: ta-ah = TAH = dl. miln-na-hi]. Da die 

Namen, welche eiu Zeichen als von einem anderen abgeleitet erwei.sen, dein Namen 
des Giundzeichens .stets einen Lantwert desselben zugrunde legen (Ausnahme (?) : 
8“ I. 54; •= U’mn, d i. l-anngim\i'i) , so durfen wir auch in unserem 

Falle mit griiCter Wahrscheinlichkeit dt. = «[. . .] = Lautwert annchmen. 

2 Auch an einer anderen Stelle die.ser Tafel (s. Col. iii. 63) raiissen wir zu 
dem Schlusse kommen, da6 ein Irrtum des Schreibers vorliegt. 
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Zeichen GUD scheinbar hintereinander der Lautwert [g^u-u ge- 
geben wird. 

II, 10: Vor gull'd fiel ivobl iiTtiimlicb das dt.-Zeicben aiis; be- 
acbte die Varianten. 

20: Die Lautwertreste in Cl\ xi. 11, 46305 stimmen rail der 
Haupttafel nicbt uberein ; stand bier wirklicb etwas anderes oder 
ist es nur ein Febler der Kopie? 

31: Das Duplikat CT. xi. 11, 40487 bat an dieser Stelle einen 
anderen Lautwert, der auf . . . ra endigte; ist SAJ. 3077 zu ver- 
gleicben und zu \_gi-'\ya zu erganzen? 

38 : CT. XI. 5. 46483 bietet bier eineii anderen Lautwert flir 
KA als die Haupttafel; ist er vielieicbt [clu]-ug zu lesen? 

48 : Mit dera Famen araguh iepaid, den IMeissner a. a. O., 
S. 29 fur unser Zeicben nacb 81 — 4 — 28, Ks. 1905) angibt, 

ist gar nicbts anzufangen. Scbon der Herausgeber dieses Textes, 
Pinches, beiuerkt JR AS 1905, S. 828: In 1. 32 it is possible that luy 
copy is incorrect in tlie name of tbe group, wbicb, I suspect, should 
be tukul aragub (i. e. i-e-i'ik-kii) followed by ^ ^ 

glaube, dal3 in Pinches Kopie nur das Trennungszeicben zwiscben 
PA und Bl) feblt, so dab wir den Nanien in 81—4 — 28 araguh 
Se-sig (sig = PA) zu lesen baben, wiilirend er in S'‘ araguh .^es-sig 
lautet. DaG unser Zeicben nicbt aus DU mit eingescbriebenom SE 
bestebt, wie Brunnow, list.^ S. 572- anniiniiit, gebt nebst anderen 
Griinden aucb aus der arcbaiscben Form unseres Zeicbens bervor 
(Thcreau-Dasgin, FFF. 305 ®): vielinebr erkennen wir aus ihr, daO 
es sicb bier lediglicb um das mit dcm ,Offnuiigsniutiv‘ (zu dieser 

Bezeicbnung s. Delitzsch, Entsf. d. alt. Schrifts.. y. 120) versebene 

DCf-Zeicben bandelt.* 

^ Journal of the royal asiat. society. 

* Br(Cnnow), a classified list etc, 

n p Thureau-Dangin, Recherches siir Voriyine de Vecriture cnnhforme. 

^ Ein anderes Zeichen lesen wir CV. xi. 3^, K. 4151 Rs , wo die 

Namensreste des Zeicliens iwm j; iJt, (— harfin) tnyynwt'] .sV-w-[95/] zii 

erganzen sind. Lehrreich in der Art seiner Schreihung ist urgunn scssiy in r. 9 bei 
Weissbach, Babyl. Misz. 27. Ist REC. 201 luit hartin nrynnu sessig gleichzusetzeii ? 

9 * 
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67; Ergiinze den Nanien wohl zu cZ[«-cZ]it-i<; vgl. den ander- 
wiirts gebraiicliten Namen daddu (in dtimu daddu, Br. 4124). 

III. 13; Der Name gi-ik-ki (CT. xi. 12. 46302 1.) ist jedenfalls 
als babylonische Variante zu gikku (fiir giggu) zu versteben. 

15; Ergiinze den Lautwert zu [gi-]ki(?)- mil Riicksicht auf den 
Namen wiirde man eher [gi-i^g erwarten. 

19; Das erkliirte Zeichen kann nach der festgestellten Zeichen- 
folge (Tiideead-Dangin, ZA. xv) nur DUGUD oder DIN gewesen 
sein; icli glaube eber das letztere; s. das folgende. 

20; Den Lautwert ergiinze wohl zu c?t-i[n]; in der Namens- 
spalte stand auf CT. xi. 26, K. 7622. Vs. 5 vermutlich ein c/t.-Zeichen ; 
dann haben wir auch fiir die vorhergehende Zeile 19 DIN als er- 
kliirtes Ideogramm anzunehmen. 

21; Das erkliirte Zeichen war nach Thureau-Dangin a. a. 0. 
der Lautwert ist also zu zu ergiinzen. Mit dem dt.- 

Zeichen in der Namensspalte ist kein Name zu gewinnen, besonders 
wenn wir K. 7622, Vs. beachten, woher ja unsere Zeile genommen 
ist. Und da es sich bier wieder um die schon oben als unzuverla,ssig 
erkaniite Tafel K. 7622 handelt, so glaube ich, daB der Schreiber 
fiir den richtigen Namen unseres Zeichens, wie in der voran- 
gehenden Zeile, so auch hior, allerdings iiTtilnilich, ein c?#.-Zeichen 
setzte. 

22; Die unsicheren Namensreste sind wohl in a-(!)ma-(!)-ei-[rM] 
zu verbessern ; vgl. = ainar [minnahi] CT. xi. 34, S. 32. 

23 ; Der Lautwert ist wohl nach deiii Namen zu [a-ma-a]r zu 
erganzen ; vgl. Br. 9065. 

14; Das erkliirte Zeichen war nieht, wie jMeissner a. a. O. ver- 
inutet, sondern muB sein (Thureau-Dangin a. a. O.); 

die ganz unsicheren Zeichenreste in der Namensspalte werden viel- 
leicht zu lesen sein, vgl. 81 — 4 — 28, Vs. 21 

(.ID At), 1905.) 

25; Lies den Namen des Zeichens hu-du{l)-ii[i{^?)-iit] (vgl. 
Hnozst, WZK31 20). 
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28: Der Name lautete oder ih-\bii\ (vgl. HROZNt, a.a. O.).* 

30, 31 : Das Ideogramm ist in beiden Zeilen dasselbe, wie der 
gleiche Lautwert beweist. Der Name der Z. 30 war sumerisch, der 
der Z. 31 seraitiscli {cirJcatu). Z. 30 feldt in K. 7622, Vs. 

52 — 56: K. 7622 Rs. (CT. xt. 7) zieht die ftint' Zeilen der Haupt- 
tafel in drei zusammen; fiir me-e best 41216 (C2’. xi. 11) 
fiir gi-el-tan gis (^ydam {?). 

57 — 59: In der Namensspalte sind d/.-Zeiclien einzusetzen ; 
K. 7622 Ks. zog eben die drei Zeilen der Haiipttal'el in zwei zusam- 
men und setzte deswegen den Lautwert ga-ag in die Namensspalte; 
was Thompson in Z. 59 gibt, gehort ricbtig als Name des Zeicbens 
JR {gal<:lyugimxi) in die Z. 60. 

60: K. 7622 Rs. las als Lautwert jedenfalls t[r]. 

63 — 65: In der Namensspalte von 64, 65 sind nattirlicli wieder 
dt.-Zeiehen einzusetzen (s. Z. 58, 59); st-tr, das Thompson nacdi K. 7622 
Rs. in Z. 64 rechts einsetzt, ist Lautwertvariante zu Z. 65 si-im 
(s. AL^ III. 68). Der Name sn-ra-ru-v, den CT. xi. 7, K. 7622 Rs. 
niir mehr unvollstilndig gibt, den aber die friilieren Ausgaben dieses 
Textes (R. ii. 4., AL^‘ noch vollstiindig lesen, berubt vermutlicb 
auf einera Irrtiiin des Schreibers; die anderen S'*-Fragmente lesen 
als Namen sa-al-gu-ut-fu {CT. xi. II, 41216; 12, 40801) oder sa-al- 
gv-ud-da {_CT. xi, 13, 46287). Aueh sonst begegnet uns nur dieser 
Name fur unser Zeiclien; savaril stebt somit ganz vereinzelt da, 
auBerdem sehe ich keinerlei iloglichkeit, diese Form aus einem 
Lautwerte abzuleiten. Wir werden datier wolil das Ricbtige tretfen, 
wenn wir annehmen, daB der Scbreiber von K. 7622 aiicli bier snl- 
guffu beabsichtigte. Er begann mit su-, versab sicb aber beim Weiter- 
schreiben, indem er mit dem Namen der Z. 61 >■a-rll-u statt rieb- 
tigem -al-gu-uf-fa fortsetzte. Wir batten scbon oben (i. 66. m. 2l) 
Ursacbe, Zweifel an der Zuverliissigkeit von K. 7622 und dem dazu 

^ Die Zu«eisun^ von CT. xi. 12, 46506 zn S® ist wohl siclier (Hkozny a. a, < > 
wohin gehort dann aber der Namensrest . . . ?in? Ist dafiir nicht . . bn zu lesen 
und Col. II D.S zu vergleiehen? 
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gehorigen K. 4118 + 14356 zu hegen; an unserer Stelle mag nocli 
als Fehlerquelle hinzukomnien, daC K. 7622 die Lautwerte der er- 
klarten Zeichen auf iveniger Zeilen zusaminendrangt, als sie in der 
Haupttafel einnehmen. Es handelte sich also nicht uni bloCes Ko- 
pieren, sondern die Abschrift weist eine selbstiindige Anordnung 
auf; da war eben ein Irrtum noch leichter moglicli. 

68. 69: Beide Zeilen scheinen auf K. 7622 Rs. zu fehlen. 

70: Neben gi-i-chi ist als Name nacb K. 7622 Rs. auch 
nicht ausgeschlossen (so iii. 70); vgl. S'" [CT. xi. 29. D. T. 40. ii. 41), 
wo unser Zeichen den Namen sagitu fiihrt. 

71: Ist der Lautwert vielleicht [.?]t( V)-i[9H( ?)] zu lesen? K. 7622 
Rs. vertauscht die Reibenfolge der Z. 71 und 72. 

IV. 2, 3: Flir K. 7622 Rs. vgl. i. 66. 

5 — 8: Die Lesung pi-rig zn (bezw. nfa) igub fiir 2ii-i7 . . . wird 
durch CT. xii. 8. 92692. ii. (UG — dt. [d. i. piril^t] utta igub) ge- 
fordert; auch Z. 12 wird als Lautwert richtiger jyi-rig zu lesen sein, 
obzwar Thompson in alien Duplikaten pi-il gibt. Die Lautwerte siiid 
wold a-zrt, gewesen. Die anderen Fragmente 

geben ftir jedes Zeichen niir einen Lautwert. 

9 — 15: Die Anordnung Thompsons ist hier unrichtig; Z. 9, 13, 
14 sind zu streichcn, so daC das Zeichen GIR in vier Zeilen be- 
handelt wurde, wie ja auch CT. xi. 10, 45396 Rs.; 11, 41216, 13, 
46287 (rechts) unwiderleglieh beweisen. (So richtig auch AL^ iv. 9 — 
12.) Der Kopf eines schriigen Keiles, der nach CT. xi, col. iv zu 
Beginn der Z. 9 der Haupttafel steht, den aber AL^ iv. 9 und R ii. 3 
als Winkelliaken lesen, wird wold identiseh sein init dein ersten 
Horizontalkeil des Zeichens Wir haben daher ab Z. 9 als 

Lautwerte des Zeichens GIR zu lesen: an-su, hic-iii, pi-rig, gi-ir 
(Var. -ru). Das Duplikat CT. xi. 6. K. 14049 (rechts)^ bot dafiir 
[ ], hit-[us], ], gi-ir. 

16: Die unsicheren Nainensspuren auf 41216 (CT. xi. 11) 
werdcn wold auch Jy d. i. a-l[i-im-mu] zu lesen sein. 

‘ 1st K. 14049 vielleicht ein Stiick der Haupttafel, das nach oben bin an 
Z, 9, nach unten bin aber an Z. 21 (richtig 16) anscblieCt? 
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26: CT. XI, 13, 46287 liest als Lautwert da-as! 

34: Thompson liest nacli den verscliiedenen Stellen auf 45396 
(Vs. uiid Rs.) (CT. XI. 10) oline Frag-ezeiehen als Namen unseres 
Zeicheiis ia kut^myna uni iguh. Icli keiiue aber keiiien aiidereii der- 
artig gebildeten Xamen; regelrecbt gebaut, kann er nur ha humina- 
ku . . . iijuh lauten. Das dem KUM eingescbriebene Zeiclieii ist <§T, 
dessen Aquivalent soiist in zusainineiigesetzten Xamen ien ist (z. B. 
BIK = ia dugaku iea iguh ii. il.). Hier aber wiirde iliin am ent- 
sprechen. SB filhrt zwar in Col. vi. 9 den Xamen n-unt, beaehte 
aber, dal3 das von Zimmern. ZA. iv. 394 veroffentliebte Diiplikat da- 
flir *<?-[?(»(] bietet! Es wird also auch an den verscliiedenen Stellen 
von 45396 Vs. und Rs. der Xame unseres Zeichens vermutlieb nicbt 
anders als ia kummaku iea iguh gelautet baben. N'gl. col. vi. 9, Anm. 

34: K. 45396 Rs. i^Mitte) liest im Xamen fur i-zi za-a\ das ist 
dock wold in [i-]ra-c« zu verbessern ! 

47: CT. XI. 7. K 4118 + 14356 Rs. 8 sind die Lautwertreste 
vielleicbt [»n(-]a als Variaiite zu mu-a zu lesen ; oder lies [(/o]rV 
Einer der beiden W'erte soheint jedenfalls auf K. 4118 iisw. gefelilt 
zu baben. 


52 — 55: Zur Ergaiizung dieser Liicke, die von Deuizsch, AL^ 
wold riebtig mit elf Zeilen aiigesetzt wird. vergleielie Thukeau-Dangins 
eingangs erwiilinte Arbeiten und Reiser, ZA. i. 95 ff. Zur assyriscben 
Schreibung des Zeieliens ist vielleicbt Cl. v. 7, 81 — 7 — 27, 49 

+ 81 — 7 — 27. 50 Vs. zu vergleicben, wo unter den Aquivalenten 
von neben auch erscbeint! Das von Reiser ergiinzte 

£:< ^<« y [EEC. 346, Xame = e.w/nuii) stinimt ja w'obl zu (7’. v. 14. 
K. 43 72, nicbt aber zu CT. v. 9. K. 2839 + K. 2840 Rs., dessen 
Zeichen icb filr y [EEC. 93, Name itugunn) lialte. Und dieses, 

glaube icb, wird auch wenigstens urs[iruiigbcb an unserer Stelle in 
S'* erortert worden sein, es mag ja allerdiiigs spiiter durcb das Zei- 
chen eigunii vcrdriingt w'ordcn sein, an dessen Stelle es scinerseits 
wiederuin in S'* iii 56 iiiiGbraucldich getreten ist. Zu dieser Auuahme 
zwingt der Umstand, daG das e.v( 7 H««-Z''ichcu vermutlieb an anderer 
Stelle in S'* (v. 5ji erortert wurde. 
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53: Das erklarte Zeichen ist von hier ab wohl KIT, zii dem 
die Werte si-i and ki-i eher passen als zu dem unmittelbar vorher 
zu erganzenden US (Peiser a. a. O.).^ 

58: Delitzschs Anmerkung in AL^ iv. 66 wird auch durch 
CT. V. 11, K. 2835 Rs, bestatigt. 

V. 5 : Das zu erganzende Zeichen ist uns in zwei einander un- 
ahnlichen Formen erhalten, K. 2839 + K. 2840 als (vgi. 

Thoreau- Dangin a. a. O.) und CT. v. 11, K. 2835 Rs. als 

ich mochte auf Grund des Namens il-nu, der unserem 
Zeichen nach S“ zukommt, verniuten, daB wir es mit J zu 

tun haben, zu dem niir die eingangs angegebenen Formen auch am 
ehesten zu passen scheinen. Zum Namen inliBte natiirlich S'’ iii. 56 
verglichen werden, wo unser Ideogramm den Lautwert u-nu fiihrt, 
wenn wir sinngemaC statt des dort erklarten E <^<< y unser Zeichen 
einsetzen. 

6 — 8: Da nach der Zeichenreihenfolge (Thureau-Dangins a. a. O.) 
SIS zu ergtinzen ist, so sind die Namensreste [siJ-is-SM, [st-is-]sM, 
[u-ri-in-]7m zu lesen. 

Llicke: In diese Liicke, die nach meiner Berechnung elf 
Zeilen betriigt, ist CT. .\i. 6, K. 14049 (links) einzuschieben. Nach 
Thoreau-Dangin a. a. O. folgt auf SlS das Zeichen /R; da fiir 
dieses auch anderwarts der Name ura[i)hi belegt ist, so ergibt sich 
die hirgiinzung der Namensreste in K. 14049 zu \ii\-ra-iu, 

[?f]-ra ill als selbstverstandlich. Es folgt SUM mit dem Namen [»«]- 
7-i-du,^ der ans auch aus S' bekannt ist. Die auf K. 14049 sich an- 


* DaC zivisclien US nnd KIT keiii Zeichen felilt, eihellt aus K. 2839 ~\- 
K, 2840, wo die Liicke zwisclien Zeichen betriigt, die 

durch KIT und DA(f in S* und K. 2835 (CT. v. 11) und durch das von Peiser 
nach der Verbtafel ergiinzte US gegeben sind. 

^ ScHEiL, Mem. d. f inst.fran<; d'arch. or. du Caire, tome i, 8. 36, Nr. 503 bietet 
dort, wo wir der Keihenfolge nach unser Zeichen erwarten, ; das konnte 

auch, wenn wir annehmen, daC unser Zeichen in dieser Liste Uberhaupt fehlte, 
verderbtes sein. 

“ Von III ist auf K. 14019 noch der Kopf des SchluCkeiles zu sehen. 
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schlieCenden Namensreste sind [. . . i']n(?ynu, [. . .]-nu.^ Die Ergiin- 
zung des dazugehorigen Ideogramms ist sehr scliwierig ; denn es 
gibt vor allem zwei IMoglichkeiten: entweder sind cs die Reste eines 
zweiten Namens fiir SUM, fiir den sich aber an den Lautwerten 
dieses Zeichens keine Anhaltspunktc linden lassen (auCerdem fiihrt 
Sum auch noch den Namen takl'ii, so daC wir fiir unser Zeichen 
drei Namen annehmen miiBten), oder sie gehoren dem folgenden 
Ideogramm an, was nach dem eben Gesagten aiieh wabrscheinlicber 
ist. Welches Ideogramm folgt aber? Nach Thureau-Dangin a. a. O. 
SAL, als dessen Namen anderwiirts sallu und mumtsu (81 — 4 — 28, 
Vs. 16; Rs. 27. JRAS. 1905) belegt sind, und bezliglich dessen Laut- 
werte, die zu einem auf [. . . endigenden Namen passen 

konnten, sich dieselben Schwierigkeiten ergeben wie bei ^UM. Die 
Reihenfolge der Zeichen, &Ui\I, SAL, NIN, wie sie Thureau-Dangin 
a. a. O. gibt, scheint nach dem Fragmente Houghton [TSBA, Vol. vi, 
S. 454^) ganz einwandfrei zu sein; anders auf K. 2839 + K. 2840 Rs., 
wo die Z. 10 und 11 derartig beschildigt sind, daO wir nicht mit 
Sicherheit behaiipten konnen, das erste Zeichen sei SAL und das 
zweite NIN‘, es kann beidemale NIN gewesen sein! Bei Scheii- 
a. a. O. folgt NIN unmittelbar auf SUM. Wir mlissen also, glaube 
icb, mit der Moglichkeit rechnen, daB NIN tatsiichlich unmittelbar 
auf Sum folgte, so daB die Namensreste auf K. 14049 zu [ui-iJu-HU 
zu ergiinzen wiiren. Betreffs des Fragmentes Houghton miiBteii wir 
dann annehmen, daB es SAL wegen des damit zusammengesetzten 
NIN einschob. 

9. 10: Ergiinze AG mit dem Namen ak-ku-u (CT. xi. 19. 93030 
+ CT. xn. 31. 35586). 

11: Nach der Kopie in AL'^ \. 21 ist der Lautwert des zu er- 
giinzenden Zeichens AG + A [?«i ijd zu lesen? Der Name lautete 
[dt. d. i. akkCi] ai-ii. 

* Unser Fragment hat in AL^, S. 51 (S*,) noch eiue weitere Zeile, welche 
noch (lie zweite Halfte eines Horizontalkciles sehen liiCt; war das letzte Zeichen 
dieser Zeile also auch -nu'! 

’ Transaction/) of the society of hiblical Archaeology. 
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18: tiber die Erganzung von kann nacb K. 2839 + K. 2840 
kein Zweifel walteii. 

24: Die Spuren passen nicht zu dem in AL^ erganzten Lautwert. 

25: Das erklarte Zeichen war KA, wie Ji'* richtig gibt; vgl. 
HROZNt, WZK2I XX. Es folgen vier Zeilen so daC in der Thompson- 
schen Aufstellung eine Zeile zu wenig, in AL* eine (Z. 37) zu viel ist. 

27: Ergiinze nacb K. 7793 (C2\ xi. 7) g[u-ut], Var. ku itf. 

29 — 32: Der Name lautete nacb K. 4118 + 14356 Rs. links 
CT. XI. 7) ha-at-tif, in die fblgenden Zeilen sind df. -Zeichen ein- 
zusetzen. Nacb diesein Fragmente sind als Varianten zu Z. 31 [»]■'', 
Z. 32 ha-ad zu vermerken. 

35: Verbessere nacb A/D v. 47, da Delitzsch’ Lesung des 
Naniens und Vermutung bezuglicb des erklarten Zeicbens bestatigt 
werden durcb 'I'hureau-Dangin a. a. O. 

36 — 40: Ergiinze als Ideogramm mil dem Namen du- 

mu-u (K. 4118 Ks.). Danacb ist auch Meissners Ergiinzung a. a. 0. 
zu verbcssern. Nacb diesein Texte wareii die Lautwerte unseres 
Zeicbens; 6a(Vj-Gii(V), ba {^i)an-da[y), du-mu(?) tu-ur, dii-ii. 

43: C2\ XII. 32. 38181 bietet als Var. ka-l\_a-a'\m. 

48: Statt des selir zweifelbaften Namens ia gimaka gaku tguh 
best jetzt 38181 ia gu-na-ak-kti gak-ka i-gub. 

49 : Eine Ergiiiizung des Lautvvertes zu si-ik^ wie sie Meissner 
a. a. O., S. 30, Anm. 3 fiir moglicb bait, ist ausgescblossen, da bei 
gleicbbleibendein Namen fiir dasselbe Zeicben zweiinal der gleiche 
Lautwert unmoglicb ist. AfA ergiinzen wold richtig 

VI. 1: Als Ideogramine erganze wold wie in Z. 2 (vgl. Zimmern, 
ZA. IV. 394) >^^1; die Namen lauteten dann [ni-it-tu]-u, ar-du. 

5. 6: Als Lautwerte sind nacb 41512 Rs. 1. 2 (C'?’. xi. 5) zu 
ergiinzen: [*']e(?)-ir (vgl. S'" vi. 15) und [i]-,-t (!)-i[n (! )]. 

9: Zimmern a. a. O. bietet als Nanioii se-\_iini], der auch sonst fiir 
unser Zeicben biiulig gebraucbt wird. Wie erkliirt sicb aber der ganz 
vereinzelte Namen ^ u-um, der in CT. xi. vi. 9 scbeinbar sicber ist? 


' Der oben erwahiite Name ia knma uiii vjuh (iv. 33) kaim auch nicht als 
zuverlassiger Beleg fiir 8E = u-um in Betracht koinmen; denn abgesehen von den 



Ekganzungen und Bemeekungen zu 8“, S'*, S*’j dxd S'^. 


137 


10: Meissner a. a. 0. erganzt zu [e-e]»(!); naheliegender ist 
die Ei’giinzung [e-s]e. Der Name lautet bei Zimsiern a. a. O. 

S^. 

Ich behandle abweichend von der Ueibenfolge in CT. xi zuerst 
S\, weil dieses sich, wie Tiiureau-Dangin a. a. O. gezeigt bat, im- 
inittelbar an S'' anscblieBt: daran erst ist S'* zu reiben. 

Betreffs TAB, das Thureau-Dangin a. a. (J. auf K. 2839 + K. 2840 
Ks. (CT. V. 9) best, mocbte ieh docb zur Erwagung stellen, ob nicbt 
^ vorzuzieben ist; denn das Zeiclien auf K. 2839 ist aucb kein 
einwandfreies TAB\ AuBerdem wiirde in der Reibenfolge der Zei- 
chen (beachte das folgende sebr gut passen ; zu der sehr 

absonderlichen Scbreibung ware danu vielleicbt CT. xii. 21. 93058 
Rs. 6« zu vergleiclien, wo ein ilbnlicb gescliriebenes Zeiebeu dem 
Zeichen RIK eingescbriebeu wird, das nacli CT. xii. 24. 38129. i. 51 
dock nur als gefaBt werdeii kaiin. — Die liiuter folgende 
Lucke laBt sicli, was bisher libersehen wurde, durch CT. xii. 32. 
38181 Rs. erganzen, ein f’raguient, welclies gleielizeitig die Thureau- 
DANGiNScben Aufstellungen fiber die Reibenfolge von S“ und S\ 
gliinzend bestiltigt. Denn die Vorderseite von 38181 geliort dem 
Seblusse der col. v von 8“ an. die Rfickseite bildet aber vermutlicli 
einen Ted der ersten Ivoluinne von 8'^ ! Das erste erliiuterte Zei- 
clien ist BUR- bis auf den Laiitwert hu-ur und das df. -Zeichen, 
das sich auf den Namen bezieht, ist alles so zerstort, daB ich keine 
Ergiinzungen geben kann. Es folgt (Z. 3): 

[s]?i )-[u]fc(‘?) = = giCpu nin ddk-ku = {^. T) ku-ru-um- 

ma-tum. 

(Z. 5) pa-nt = Id. = dt. df. = ku-sn-a-p[u-ii]. 

(Z. Bi mi-im=>^'!= nut (?)-hi [l)-a-nu{l) ^ —{Z. T) ma-a-tum. 

schon oben ihii gelteinl gemacbtcn Bedenken miiCte ein iz-inn in dem zn- 

sammengesetzten Namen als u, u-a o. a. crscheinen, auCer wir nahnien an, das m in 
I'l-um sei stammiiaft; das erscheint mir aber unwahrscheinlich. 

^ Der Name dieses Zeichens wurde bisher uz-ldnu gelesen; unsere Stelle be- 
weist aber, daG das fragliche Zeichen nur mns sein kann. Anch andere Grlinde 
sprechen entscliieden fiir musldnu. 
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(Z. 8) \rn\u (?)-?ts = Id. = dt. — . 

Es folgt dann auf K. 2839 SUH. 

Nach K. 135 + K. 2989 (CT. v) erganzt Thureau-Dangin a. a. O. 
folgende Zeichen: KIS, GIR, GIR ■ AN, IMER, ALIM, GIR ■ BI, 
HI ■ GIR, LUL, LUL A. Daniit dUrfte CT. xii, 31. 38177 als S^- 
Fragment zusammenzustellen sein. Denn von Zeile 3 an, wo das 
Ideogramm erhalten ist, lautet es. 

(Z. 3) an-Se = GIR = i-me-\^nini\ 
dt. = IMER == dt. 

(Z. 5) Sa-ka-an = GIR = '’"[Nergal] 
dt. =■- GIR. AN = dt. 
e-me — SAL.GIR^ — a-ta-[nu] 
du-ur — GIR.NITA^ = mu-u-lg-ii] 

Sa-gu-ub — GIR.NITA = sak-ka-\_nak-ku'] 

[ ] = GIR.NITA = [ ]. 

Allerdings scheint das auf den ersten Blick zu der Zeichen- 
folge, wie sie K. 135 verlangt, gar nicht zu passen; aber bei nilherem 
Zusehen erweisen sich die Abweichungen als vollstilndig begriindet. 
IMER wurde sofort hinter GIR (nnse) = imeru erortert, well es 
eben den gleiclien sumerischen und semitischen Wert hatte. Es folgt 
nun wieder GIR {—snknn = “'^Nergal), dem sich das syn. GIR. AN 
anschlieCt.''* Es sollte nun nach K. 135 ALIM folgen ; da es in un- 
serem Fragraente fehlt, so inUssen wir annehmen, daC es an anderer 
Stelle, wahrscheinlicdi spiiter, erortert wurde — eine Abweichung, 

^ Das Zeichen, das gleich den iibrigen ei lauterteii Ideogrammen in unserem 
Fragmente in archaisierender Schrift geboten wird, ist eigentlich OIR init bei- 
geschriebenem SAL; es entspriclit assyr. SAL. IMER {SAI. 8395, REC. 227), da, 
wie Z 3 iind 4 beweisen (vgl. auch S» iv. 10 und 19) GIR — IMER ■= imeru ist. 
(vgl. Thureau-Damgin, ZA. 15. 47). Derselbe Wechsel ist auch in Z. 8 festzustellen 
(s. Anm. 2). GIR war eben das altere, welches durch IMER in der Gleichung anie 
verdrangt wurde. 

^ Das Zeichen ist GIR mit beigeschriebenem RITA; in dieser Zeile ent- 
spricht unserem Ideogramme assyr. IMER.NITA {S.il. 3389). 

= Fiir die Lesung GIR, GIR. AN statt -SA/. 338C, 3388. IMER, IMER.AN 
vgl. Br, 9194, wo '’"6IR.AN.NA.GE in GIR.AN-na-r/e (d. i. S AKAN-na-g'e) zu 
verbessern ist; es wird dort '’“GIR gleichgesetzt. 
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die nicht sonderlich ins Gewicht fallen kann, da ahnliches aucli 
anderwarts (z. B. in col. v. 15ff. gegeniiber K. 135^ Rs. v. 17) zu be- 
obachten ist. Was nun Thdkeau-Dangin a. a. O. GIR ■ BI best, dvirfie 
eben GIR mit beigeschriebenem sein; beaclite aucli, daB 

das Zeicben GIR ■ BI sonst aucli ineines Wissens nirgends zu be- 
legen ist. Das folgende Zeicben transkribiert Thukeau-Dangin als 
HI • GIR- icli mdchte es aber mit Riicksiclit auf unsere Stelle eher 
als GIR mit beigeschriebenem NITA fassen. — Das auf LUL + A 
in K. 135 folgende Zeicben ist vielleiclit HU. 

CT. XI. 24 links (col. ii?j Z. 19: bier scblieBt, was bisber nicht 
beachtet wurde, CT. xii. 32, 93070 an; danach ist in Z. 22 fiir ma 
ricbtig SA zu lesen; Z. 25 ergibt zu IR (i-ri) = i-zu-tu (93070) die 
Var. [f-zu-J’-iitwi; Z. 26: i-ri-{h(?) = SA — [a]s-ka-2)u.^ — Nacb einer 
scheinbar niclit bedeutenden Liicke setzt wieder K. 135. col. ii ein.^ 
Es begt nahe, diese Ideogramme mit den Resten semitiscber Sinn- 
werte auf 93033 Vs. links (CT. xi. 27) in Bezieliung zu bringen; dock 
sind die Zeicben auf 93033 so zcrstort, daB icb keine sicheren Er- 
gebnisse gewinnen kann. Das dritte Zeicben auf K. 135. ii ist NL- 
2'UK.KI- darf man danach vielleicht 93033, Z. 18 [di7-]m!tn (?) 
lesen? — Das folgende Zeicben gibt Thureau-Dangin durcb 
wieder. Die Reihenfolge der Zeicben lieBe elier BU erwarten. Ist 
das ganz ausgescblossen? — Zu 93033. 21 ist vielleiclit zu ver- 
gleiclien; also zu ergiinzen? — Das auf K. 135. ii folgende 

Zeicben scheint BU mit beigeschriebenem UD oder ZAB zu sein. 
Das nacbste Zeicben ist nicht, wie Thureau-Dangin a. a. O. meint, 
gekreuztes BU A- A.NA, sondern gekreuztes MUS mit eingescbrie- 
benem A.NA (beaclite besonders am Scblusse des Zeichens den 
nocb sichtbaren Winkelhaken !) und daber SAI. 5631 gleichzusetzen.” 

^ Zum Zeicben vergleiche 07/2^. xi. 381 ; die Lesung as-kapu verdanke ich 
Dr. Hrozny. 

^ Thureau-Dakgin a. a, O. liest als erstes Zeicben doch scheint mir 

diese Gleichung dnrchaus nicht gesichert. 

^ Daher ist in SAI f>631 der Zusatz, der sich anf unsere Stelle bezieht, zu 
streiclien. 
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Vielleicht ist dazu auch 93033. 23 zu stellen, wo die allerdings sehr 
diirftige Spur eines Zeichens die Erganzung eines semitischen Sinn- 
wertes sursu nicht ausschlieCt. — Das folgende Zeichen auf K. 135 
ist vielleicht gekreuztes BU mit eingeschriebenem AB] fiir ein der- 
artiges Ideogramm vergleiche moglichervveise CT. xxiv. 30, K. 4349. 
III. 116, wo Meissner, »Sj 4/. 11380 allerdings A.NA ergiinzt, dessen 
Spuren aber filr unser Ideogramm sprechen, ferner C'T.xi.Sb. K. 12851, 
wo der Name si-ir [min-na-by, gi-lim-u e-hi i-gub wieder auf ge- 
kreuztes BU (^=sir) mit eingeschriebenem AB (= es) fiihrt.* — 
K. 135. III. 3 ist das Zeichen nach Thurbau-Dangin a. a. 0. KIL mit 
eingeschriebenem HA ; ist aber nicht eher an isg zu den ken ? 
Nach einer Liicke schlieCt nun wieder CT. xi. 24. iii(?) an. 

Z. 41: Erganze gedoppeltes TIR=[fi']s-[lu'] und vgl. Thurbau- 
Dangin a. a. 0. und SAI. 5643. 

Z. 42: Ergauze = il-Aw(!)-i[w] und vgl. Thurbau-Dangin 

a. a. 0. und 6’.47. 2975. Br. 4448. 

Col. iv(?). 1: Das Zeichen ist nach CT. v. 14,81 — 2 — 4, 266 
(vgl. Thurbau-Dangin a. a. O.) ; was Thompson nach 

93033 Rs. als Beginn des semitischen Wertes auffaBt und als ra(?) 
wiedergibt, gehort naturlich zum Ideogramm. Zur Ergiinzimg der 
sumerischen und semitischen Aquivalente kommt daher nur CT. xi. 26. 
K. 7689 in Betracht. Ist vielleicht SAL 2986 zu vergleichen und 
danach zu ergiinzen: [rt-Zm-w] aw = /d. = [ie-sju (!)-[«] ? 

4: Der Sinnwert muB nach 81 — 4 — -28 Vs. (SAI. 5561) zu 
M-SM-i([7?i] erganzt werden ; AL*, S. 105 best allerdings ohne Frage- 
zeichen ii-su-u(l). Die Variante CT. xi. 27. 93033 Rs. ist wohl us-[sa] 
zu lesen. 

20: Thompson schlieBt hier die Haupttafel unmittelbar an 93033 
Rs. an; ich glaube, mit Unrecht. Denn wir erhielten dann fiir 
das Dblitzsch in AL^ an dieser Stelle wohl mit Recht erganzt, in der 


’ Zu dieser Namensforni vgl. auch S' iv. 41, 42 (C7'. xi. :ll), besondens die 
friiheren Ausgaben dieser Stelle in AL^ und K. iv; ibre Bedeutung ist danach 
gaiiz klar. 
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Gleichung Jci-tu-u einen Lautwert gti- . . clem an zahlreiclien andei-en 
Stellen stets die Gleichung ga-ad [Ysir. -du) — Id. — kitd gegeniiber- 
stelit. Ich verinute daher, daO in der letzten Zeile von 93033 Rs. 
nochmals LU3I erortert war. Die Glosse kdnnte dann vielleiclit zu 
oder ergiinzt werden.' Erst nach einer kleinen 

Llicke foigte dann Hh (^ac/[n]) = kitu. 

21: Ergiinze die Zeile zu 

und vgl. SAL 4011, 4012, deren Ideogi’amme elmnfalls in unseres zu 
verbessei’n sind. 

31 — 34: Zur Ei’ganzung ist Cl', xi, 28, K. 8387. i. heranzuzieben, 
ein Fragment eines vierspaltigen, mil Namen versebenen Syllabars, 
das seheinbar in der Reihenfolge von S'’j abgefabt war. 

Es lauten : 

31: lu-\_ ] = [<y^jy = [m-/j]i-.5M; 32: (?)...] = [<y’^y] 

= [(d)aC?)-ra-aw-»i]?(; 33: [ ] = = [(.«)-/«■»]; 34: [ ] 

= [<T*£yj^y] = [(u-r)a-]d!(, DaC in dieser Lucke keine anderen 
Ideograinine zu ergiinzen sind, zeigt Thureau-Dangin a. a. 0.; zu 
Z. 33 vgl. Br. 9597, zu Z. 34 Br. 9595; -84/. 7283. 

47 : In der bis col. v(?). 2 folgenden Liicke waren nach CT. v. 8, 
K. 135 + K. 2989 siebeu Zeicbeu erortert (Thureau-Dangin a. a. O.); 
es feblen daselbst die Zeicbcn 3—5, die sich aber nach CT. v. 14, 
81 — 2 — 4, 266 ergiinzen lassen. Es sind dies KA mit eingeschrie- 
benein bezw. 3IE, bezw. NUN(?)- so mochte ich wenigstens 

dieses nicht ganz klare Zeichen fassen. Das auf 81 — 2 — 4, 266 
nun folgende Zeichen umschreibt Thureau-Dangin a. a. 0. mit KA + 
BAD- das Zeiclien ist aber so zerstort, daB sich durchaus nicht mit 
Sicherheit sagen liiCt, welches Zeichen KA eingesclirieben war. Wir 
werden es daher wohl am besten clem clurch K. 135 geforderten 
KA-\- SA gleichsetzen. Zu clem clarauf folgenden sehr unsicheren 
Zeichen ist vielleicht EEC. 197 zu vergleichen. Nun schlieBt S'’, 
col. V (?). 2 an : 

* Fiir den Lautwert gum vgl. wohl auch SAI. 8580, dessen Lautwert nach 
den Spuren in CT. mi. 24. 38129. i. 12 doch [gii-vm-gu-n^m-^u war, also LUM-= 
gum Fur eine Ergaiizung 5 w-[n]«(?) kame 5^7.8561 LUM ~ ktis in Betracht. 
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Col. v(?). 5: Das Zeichen, identisch mit REC. 199 (Thureau- 
Dangin a. a. O.), ist assyrisch korrekt als KA mit eingeschriebenem 

wiederzugeben. Letzteres ist EEC. Suppl. 127; sein Name lautet 
ganatenu, der es somit als Ableitung von REC. 20 erweist. Vgl. 
SAL 10038. 

6 : Die Glosse ist vielleicbt unter Vergleich von Br. 827 [i]?n- 
mi-in zu lesen. 

8 : Das eingeschriebene Zeichen ist nach der Liste Thoreau- 
Dangins SE. 

9 : Der Sinnwert ist nach Br. 859 wohl zu lia-mu-\ib] zu er- 
ganzen. 

10: Nach Thureau-Dangin a. a. O. ist das Zeichen REC. 201 
gleichzusetzen. 

11: Das eingeschriebene Zeichen scheint nach CT. v, 8, K. 135 
jenes assyrische /SA zu sein, welches REC. 293 (vgl. oben ii. 26) 
entsprieht. 

13: Unser Zeichen steht hier iiTtiimlich fiir NA — cuaelu, wie 
daraus hervorgeht, das es einerseits in der Zeichenliste (bei Thureau- 
Dangin a. a. 0.) feiilt, andererseits ohnedies in S'* v. 54 erortert wird; 
auch die Lautwertspuren in 93033, die doch nur na(!j-a(!) gelesen 
werden konnen, sprechen fUr diese Vermutung. 

14: Wenn die Kopie von 93033 Rs. {CT. xi. 27) genau ist, so 
kann der Vertikalkeil kaum etwas anderes sein als der am Beo-inn 
jeder Zeile stehende Keil; die Glosse lautet dann aber ri(!), nicht 
wie SAL. 898 ergiinzen [«a]-a. 

22: Meissner, MVAG. 15. 533 will hier [nL\-nu u lesen; niiher 
liegt wohl, GI zu ergiinzen, das in der Zeichenliste bei Thureau- 
Dangin a. a. O. unmittelbar auf NA folgt, und dann zu 

lesen. Auf GI und seine Ableitungen folgte (Thureau-Dangin a. a. O.) 
GI§. Daran schlieCt sich, nicht wie Thureau Danqin meint, sofort 
GA, sondern 

23: [KIB] = \in]l-lii \p-ii]- zuni Sinnwmrt vgl. 3596, zum 
Ideogramme REC. 170, das sich also durch die Reihenfolge der 
Zeichen als gekreuztes G1& entpuppt! 
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24- — 26: Zur Ergiinzung siehe EEC. Suppl. 127. 

35 : Nach einer kleinen Liicke setzt wieder die Zeiclienliste 
(Thureau-Dangin a. a. 0.) eiii iind fiihrt uiis die Zeicheii bis zum 
Ende der Tafel auf. 

SE 

I. 4: Nacli dem S'’-Fragnient in Weissbaoii. BkJj. j\[iszelhn. 
S. 27 sind bier fiinf Zeilen einzuscliieben, deren dritte gekreuztes 
IJH erlautert.'^ Das folgende Zeichen sollte, nacli der Reihenfolge 
zu schlieBen, urgunu (EEC. 439(?); das niichstc ist gionu Sessiij- 
Bildung zu UEV^ an seine kStelle tritt aber EEC. 91. 

10: Die Zeilenenden, die bier Thomp.som nacb CT. .\i. 20, S. 107 
als Zeilen 10 — 19 einreiht, sind Varianten zu Z. 30ff., bezw. zu Weiss- 
BAOH, Z. 26 ff., reichen also mit ihrer letzten Zeile bis col. i. 35. Nacli 
Weissbach war in Z. 32 das erste Zeichen des Sinnwertes vermutlich 
a, nacli S. 107 das letzte hu, dazwisehen scheint niclits zu fclilen. 
Wir hiltten also in Z. 32 als Sinnwort a(7'-bH zu lesen. Das Ideogramm 
diirfte aber ebenso, wie vennutlich in Z. 31, ID sein. Z. 35 ist viel- 
leiclit mit Z. 37 der Thompson schen Anordnung zu verbinden; wir 
erliielten so = [GJ7/? ('?)] = [i/Mr (?)•)•]«. Thompsons Z. 36 wilre 

dann mit Z. 34, der vorictzten Zeile von S. 107, zusanimenzustcllen.^ 
Die Glosse gii-iir (Z. 37) kiinnte aber aucli zu "‘x jiassen. 

38: Ergiinze zum Lautwert fli-eS iii als Ideograinni J? 

39. 40: Ergiinze als Ideogramm Hh- 

41 : Das erliiuterte Zeichen war SU; es wird zu Beginn von 
S'* durch die Zcichenliste 79 — 7 — 8, 190 [CT. v. 12) auf BAE fol- 
gend fvg'l. auch Thureau Dangin a. a. D. ) verlangt. Ferner wissen 
wir aus dem Namen hartenH (so fur mniitenu),'^ den das Zeichen 

^ Seiner assyrisclieu Wietlergabe in SAJ 8GS8 mangelt eiii schriiger Keil. 

^ Thureau-Dangin in ZA. xviii. ungenaii: ^unfi de UR'. 

® Nach der Verteilung der Zeilen ware es nicht uninuglich, daC S. 107 ein 
Teil von K. 4263 Vs. wiire. 

bartenu bezeichnet SU als jenes Zeich 'in das aus RAR durch eine etwa 
45‘^-gradige Rechtsdrehung entstand. 4Veitere ^emi-Bildungeu sind nanatenu (s. o.. 
S. 142) dilitenfi, nujifeiiUy nagatenu. Vgl. auch SAL 7872. 

Wiener Zeit-schr. f d Kunde des ilorgenl. XXV. Bd. 
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fiihrt, claC es von den babylonischen Gelehrten als Ableitung von 
BAR empfunden wird. Daher ist die Reihenfolge MA8, BAR, SU 
hiichst einleiicbtend. AnGerdem lautet die erhaltene Glosse dieser 
Zeile iu [ ], zu der [n] oder gar nicbts zu erganzen ist. Aucb 

die folgenden Zusamniensetzungen uiit SU lasseii erwarten, daG vor 
ibnen das einfacbe Zeiciien erortert wiirde. — Die Zeilenenden, die 
Thompson bier und in der folgenden Zeile einruckt, sind Lautwert- 
enden ! 

42; IM, das Meissner, 3IVAG. 15. 5. 31 bier erganzen will, 
ist immoglicb ; es muG eine Zusainmensetzung mit SU sein. Nacb 
den Spuren kann man am ebesten an SU.NE denken. 

52: Woher Thompson die Glosse gi-gi-im nabm, weiG ich nicht. 
CT. XI. 19, 46284 best gi-dim, CT. .xi. 22, K. 6016 Vs., ib. K. 7623 
Vs. bieten gi-d'm. 

64; Das Diiplikat CT. xi. 19. 46284 Vs best bier: i-dim = Id 
= ; es folgt [dt.] — Id = [kab-lum']? 

65: Die feblenden Lautwerte dieser und der foDenden Zeile 

O 

sind mit Thoreau-D.xngin, ZA . xv. 45 wolil nacb CT. xi. 34, Rm. 2, 28 
zu ergiinzen ; also Z. 65 : ba-an-Sur. 

66: Ergllnze als Lautwert gu-rii- 2 in (s. Z. 65); das erliluterte 
Zeichen war wold das in R. v. 19. 57, 58 den Namen edim 

minnabi igigubbu fubrt; viclleicht ist unser Zeichen aucb in CT, xi. 
43, 37966, 3 fill' das unsicliere Zeichen [BAI. 4346 = GA) zu lesen; 
ib. Rm. 600, zu dem 37966 ein Dupbkat bildet, bat dafiir vierfacli 
gesetztes, kreuzweis gegeniibergestelltes IDIM\ 

IV. 60; Hier setzt das mit Namen versebene Dupbkat CT. xi. 
21. 34912 ein; vom Namen unseres Zeichens sind hier erhalten dt. 
b\_(i{^i) . . .], das wold zu dt. (d. i. .vn abhnkii) b[alagga igub] zu er- 
ganzen ist. 

62 ft’.: Die Form dieses und der folgenden Namen wird mit 
HROZNt, WZK3I XX. 97 wohl als ia [iraku . . . igub] anzunebmen 
sein; man konnte aucb an die Form Sa giSgallaku . . . igub denken, 
die fur IR mit eingeschriebeneni TU, UD und HA belegt ist. Dock 
ist .in irnk^l . . . igub hier wohl vorziizielien, da man annebmen kann, 
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daC in der vorangehenden Zeile {[rw] deshalb als Name des ein- 
fachen Zeichens IR gewahlt wurde, weil es fur die folgenden zusammen- 
gesetzten Namen die Grundlage bilden sollte. 

19: Da CT. xii. 31, 35586 Vs. ein Duplikat zu S'' ist (Meissner, 
l/FMG.), so sind auch dessen assyrische Zeichenformen bei der 
Ubertragung unserer babyloniscben Zeichen ins Assyrische zu be- 
nutzen; danacli sind also SAl. 2403 — 2405 zu verbessern. Ubrigens 
scheint es fast, als ob uiiser Duplikat mit CT. xi. 19. 93030 urspriinglicb 
ein Stiick gewesen wilre; beacbte dafUr besonders ilire wechselseitige 
Ergilnzung zu ak-ku-u, dem Namer des Zeichens AG\ 

27: Der Name unseres Zeichens lautet auf dem babyloniscben, 
mit Namen versehenen Duplikat CT. .xi. 19. 93030 ga-(im-ni\jC\. Es 
liegt eine Verwechslung von REC. 172 mit REC. 121 vor, dem auf 
Grund seines Lautwertes gam der Name gammu allein angehoren 
kann. Der Grund der Verwechslung liegt in dem Ziisaramenfallen 
der beiden Zeichen in eine babylonische Form. 

31: Beacbte zur Art des eingeschriebenen NA [REC. 293) das 
babylonische Duplikat 93030! 

55: HROzst, ZA. xi.x. 368 (nach CT. xi. 53, K. 15034) ergitnzt den 
Sinnwert der fiinften bier einzuschiebenden Zeile zu *'a/c-[si<] ; sind 
die Zeichenreste unserer Zeile auch zu iii zu ergiinzen und mit Sak-iu 

f 

zusammenzustellen? Da aber die folgende Zeile bei HnozNt LU.KUR 
erhiutert, so miiBte Z. 56 der Thompson sehen Anordnuiig damit iden- 
tisch sein. Die Spuren wurden auch sehr gut dazu stimmen, doch hat 
man bier mit Eiicksicht auf den Sinnwert ia-lam-til das Ideogramm 
immer zu LU.BAD ergiinzt. Sollte also diese auch sonst belegte 
Gleichung hier feblen? Oder ist KUR auf K. 15034 fur JiAD 
verlesen? 

VI. 7 — 15: Die von Meissner, MVAG. xv. 5. 32 gegebenen Er- 
ganzungen entsprechen im wesentlichen denen bei Delitzscii, AL*, S. 1 0 1 . 
Richtiger erganzt wohl Thdreau-Danuin, ZA. xv. 174, Anm. 2. 

20: CT. XII. 31, 35586 Rs. bietet 

33 : Das erliiuterte Ideogramm ist das scheinbar aus GU und 

NUN gebildete Zeichen. Darnach ware CT. xi. 21, 34912 Rs. sein 

10 * 
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/ 

Name d\t. . . ] zu gu\im nunaku o. a.] zii erganzen, da GU da- 
selbst in der vorangehenden Zeile den Namen g[u-it-nu] fiihrt. Merk- 
wlirdigerweise wird aber das Ideogramm der Z. 36, die ofFenkundige 

r 

gum'i-Form zu GU, auf dem babyloniscben Duplikat 34912 Rs. eben- 

^ f 

falls als GU.NUN geschrieben und daher sofort an das erste GU. 
NUN (Glosse mti(n)-suh) angereiht. Das legt aber die Vermutung 
nahe, daC beide Ideogramme urspriinglicb eins sind, niimlich die 
^itnri-Form zu GU (= REG. 353), und daG sie erst in der spateren 
Schrift differenziert wurden in GU.NUN einerseits und das um die 

r 

^wnij-Keile vermehrte GU andererseits. Bestiitigt sick diese Ver- 
niutung, so ist der Name d[t. . . .] (34912 Rs.) als d[t. d. i. gun{u) 
gunu] zu fassen. 

38: Dem babylonisch geschriebenen Ideogramm (34912 Rs.) 
fehlt das MAS-, der Name beginnt aber richtig ma-ai g\ii kavraku], 
39: 34912 Rs. ergilnzt Hrozn^ in WZKM xx. S. 104 den Namen 
zu zu\_hu]', moglich ware aber auch sit[-M&-6n]. 

42: Der Name beginnt (34912 Rs.) mit tu-[. . .]; das wird 
wold nacb dem Sinnwert zu zu erganzen sein. 

43: REC. 108 laGt keinen Zweifel, daG der Name (34912 Rs.) 
zu gu-u\_d minnahi . . .] zu ergilnzen ist; der SchluG des Namens 
lautete yielleicht minaku oder nunii, da der zweite Teil unseres 
Ideogramms in 34912 Rs. zwei Zeilen vorlier den Namen 7iu-n[u{?)- 
it] zu fuhren sclieint. 

s°. 

Die als S“ bezeichnete Tafel DT. 40 (CT. xi. 29 — 32) beginnt 
mit MA§ ([rna.i']) — N = ‘‘"NIN.IB und wird durch die Unterschrift 
als zweite und ScbluG-Tafel der Serie ID: i-du bezeichnet. Wir be- 
sitzen nun einerseits ein Tafelfragment ( 6 ' 2 '. xi. 37, K. 14424), das 
— allera Anscheine nach vierspaltig angelegt — eine linke obere 
Tafelecke darstellt, die mit ID{a) — . . . beginnt ; es kann also sehr 
wohl der Beginn der ersten Tafel der Serie ID : i-du sein. Als 
ihren SchluG aber mochte man andererseits CT. xi. 50. K. 7790 be- 
trachten, dessen Folgeweiser MAS (mas) = N[ — . . .] lautet. Dem 
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scheint aber die Untersclirift dieses Fragmentes zu widersprechen, 
die es nicbt als erste Tafel der Serie ID: idu, sondern als 9. TafeP 
der Serie DIRIG {di-ri): si-i aia{J)-ku: pi-ltit-riiY bezeicliiiet. Dieser 
scheinbare AViderspmcb lost sich, wenn wir annehmen, dad ID: idu 
eine Unterabteilung der Serie DIRIG (diri) etc. bildete, eine Er- 
scheinung, die wir auch bei der Serie ID(a): ndku BIR’'“^^i finden, 
welche gleichfalls Unterabteilungen besitzt, so dad sich folgendes er- 
gibt: die Serie ID: idu bestand aus zwei Tafeln. deren zweite 
DT. 40 (=S') ist; sie scheint eine Unterabteilung der Serie DIRIG 
(diri) etc. zu bilden, als deren 9. und 10. Tafel sie zu betrachten ist. 

Kehren wir nun zu K. 7790 zuriick; aus den Resten des er- 
klarten Zeichens und seines I^autwertes ersehen wir, dad LUII [luh) 
= . . . erortert wurde. Dazu aber wild wohl CT. xi. 38, K. 7808 zu 
ziehen sein (die linke obere Eoke eines Reverses), wo gleichfalls 
LUH (luh) = N — . . . erklart wird. Dieses Fragment iihnelt aber 
ill seiner Anlage ( Wiederholung des Lautwertes und des Ideogrammes 
Zeile fur Zeilei sehr K. 4246 { CT. xi. 38), weswcgen ich vermute, 
dad beide einer Tafel angehoren. Bestiltigt sich dies, so wird damit 
auch die Zugehiirigkeit von K. 4246 (und des inhaltlich dazugehorigen 
K. 4196 [CT. XI. 71); s. Haozst, ZA. xx. 426ft’.) zu der ersten Tafel 
der Serie ID: idu sichergestellt. Was nun die im folgenden an- 
gefiihrten Fragmente betrift't, so sind sie vielleicht nur Bruchstiicke 
zweier, in ihrer Anlage voneinander charakteristiseh verschiedenen 
Tafeln, deren grodte Teile einerseits K. 4246, andererseits K. 4196 
sind. Die Merkmale der Gruppe K. 4246 sind die Wiederholung 
von Lautwert und Namen in jeder Zeile oder die Setzung des df.- 
Zeichens anStelle desNamens; zu ihr diirften gehoren:K. 7668 fC?'. xi.39 ) 
K. 4145 D. + K. 10029 + K. 4145 C. (IliiozNt a. a. ( ).), Iv. 4145 ( CT. 
XI. 43), K. 7808 i^CT. xi. 38), K. 7790 [CT. xi. 50), K. 7772 [CT. xi. 33). 

Als Merkmale der Gruppe K. 4196 ergeben sicli, daft Laut- 
wert und Namen nicbt wiederholt werden; auch tritt an ihre Stelle 

' Die Bruchstelle verlauft kiiapp vor der Ziffer; doch sclieint vor ilir nur 
Platz fiir DUB {— duppu) zu sein. 

’ Ergiinzt nach Meissner, MV AG. xv. 5. 37. 
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kein cZi.-Zeichen. Die Trennung des Lautwertes vom Zeichen, des 
Zeichens vom Namen erfolgt durch einen Doppelstrich, die des Namens 
vom Sinnwert durch einen einfachen Strich; die Kolumnen selbst 
sind nicht nur durch einen Doppelstrich, sondern auch durch einen 
unbeschriebenen Streifen getrennt (beachte K. 4196 Rs.). Zu dieser 
Gruppe dlirften zu zahlen sein: K. 14424 (CT.xi.31), K. 11201 (ib.34).^ 
Stellen Tvir nun diese Fragmente zusammen, so erhalten wir 
fiir die erste Tafel der Serie IDi idu folgendes Gerippe; 


lD{a) 

[Dil] (da-a) 

SIS ([se]-6'e) 
PA.KAB.DU 

[Z7] 

[,8/] 

•? 

4 

mindestens 2 

Liicke 

mindestens 5 

3 

Liicke 

1 

11 

11 

5 

Zeilen | 

n 

Zeilen ] 

n J 

Zeile 

Zeilen 

n 

T) 

Rand 

42 + X 

Zeilen 


Liicke 


? 

1 

Zeile 

HUL (hii-ul) 

8 

Zeilen 

SE («e-e) 

8 

J7 

GIG (gi-ig) 

mindestens 2 

n 


Liicke 


UR (u-ru) 

mindestens 4 Zeilen 1 

AG (a-kd) 

8 

r) 

TUM (i-ib) 

4 

71 

GUG (gu-iig) 

6 

71 

SAG (sa-ag) 

8 

n 

Rand 

49 + X 

Zeilen 


K. 14424. 


K. 7668.2 


K. 4246. 


K. 11201 Vs. 


K.4246+K.4196Vs. 


^ K. ^7(0 i^CT. XI. 34) und K. 5il9 (C71 xi. 33), dit? nur den Beginn, bezw. 
den SchluE von .semitischen Sinnwerten aufweisen, sind vielleicht auch dazuzu- 
stellen; schwerlich K. 7783 (CT’. si. 36). 

“ Kt wohl hier am besten einzufugen. 
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Col. m: SAG (sa-ag) 13 Zeilen j K. 4145 D + 

Z?7(z.<4Z mindestens 2 „ j K.10029+K.4145C. 

Liicke 

? mindestens 2 Zeilen 1 

A.SI (ir) 6 „ i K. 4196 Rs. 

ZAG {[za-]ag mindestens 14 „ ) 

Liicke 

V mindestens 5 Zeilen \ 

NUNUZ {nii-nu-uz) 3 „ / K.1120lRs.+K.7772. 

TUR (tu-ur) mindestens 3 „ > 

Liicke 

? mindestens 1 Zeile 1 

' > K. 4146 

BAR {ba-ra) 7 Zeilen ( 

Rand 56 + X Zeilen. 

Col. iv: BUH (lu-uh) 12 Zeilen j K. 7808. 

LUH 1 Zeile(?)i } K. 7 790. 

Folgeiveiser: il/d/6' (ma-ai) 13(?) Zeilen. 

Im einzelnen ist zu diesen Fragmenten zu bemerken: K. 4246, i. 
Z. 2 = Vgl. ;S^/. 1330; beachte aber auch zur Erganzimg C7\ xix. 9, 
K. 11163, das die semitischen Sinnwerte in derselben Reibenfolge 
aneinanderreiht wie K. 4246. 

Z. 3 : [hn {?)]-uz-zu-bu? Vgl. SAL 1322; nacli K. 11163 ware 
hu als erstes Zeichen mdglich. 

Z. 5: Vgl. SAL 1316; danach ist anch <5.47. 1327 (K. 11163. 6) 
ill {?)-hu-z\_u . . .] zu lesen. 

Z. 9: Die Lesung ha-a hu wird aucli clurch K. 11163, 11 ge- 
stutzt. K. 11201 + K. 7772: 

Meissner, SAI . 6090 stellt K. 7772 mit K. 8276 (C7’. xi. 28) zu- 
sammen; diese Zusammenfugung ist aber iinrichtig, da K. 8276 ein 
Diipiikat zu 38374 Rs. {CT. xii. 19) ist (vgl. auch Meis.sner, MVAG . 
XV. 5. 33), die Anfangszeiclien der Sinnwerte in 38374 aber niolit zu 

^ K. 7808 und K. 7790 scheinen ohne Liicke aneinauderzureihen zu sein. 
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K. 7772 passen. Vielmehr sind K. 11201 und K. 7772 zu kombi- 
nieren, so daC wir erhalten: 

nii-nu-uz = Id = nu-nu-uz-[zu] = = sin-nii-tu, = e- 

rhn-ma-tu. 

Welches Ideogramm vor unserem Zeichen erlautert wurde, ist 
weder aus K. 11201 noch aus K. 7772 zu entnehmen; vielleicht ist 
aber in letzterem. Fragmente in der vierten Zeile fiir iu-a-riim »ia(!)- 
a-rum zu lesen, das im Verein mit dem vorangehenden pa-la-ku- 
[sa . . .] zu EA {SAL 4539, 4541) oder GAZ {8AI. 3280, 3281) passen 
konnte. Das auf K. 11201 folgende Ideogramm ist TUB {tii-ur)^ zu 
dem als Sinnwert nach K. 7772 zu stellen ist. 

K. 4145: Die erste Zeile dieses Fragmentes erlauterte ein nicht 
allzu breites Ideogramm, dessen Name mit ma . . . begann. Ist viel- 
leicht MA, W=w«-[«/t(] zu erganzen? Denn hinter ma scheint nur 
mehr ein Zeichen zu fehlen. 

II. Tafel. DT. 40 (CT. xi. 29—32).' 

Col. I, Z. 25: Der Name entspricht iJFC. 277'*'® (Suppl.) (Laut- 
wert did)] die Sinnwerte aber zeigen, daC an unserer Stelle EEC. 233 
(Lautwert da) geraeint ist. 

Z. 64: Der Name unseres Zeichens weist auf EEC. 48 bin, der 
Lautwert kennzeichnet es als EEC. 34. 

Z. 80: Br. 4412 ergiinzt ha-a-.hi- dafur cllirfte aber besser ha-a- 
d[7t] zu lesen sein (vgl. SAI. 2955). 

Col. n, Z. 59: Ein Duplikat zu S' diirfte CT. xi. 38, K. 7811 
sein, das leider nur mehr die Ideogrannne bietet. 

Col. HI, Z. 12. 13: IlKOZNt, WZKM. x.x. 266 ff. komnit zu dem 
SchluO, daB in beiden Zeilen -<>< ertirtert war. Der Name dieses 
Zeichens lautete aber nach CT. xi. 21; 34912 Us. da- 

neben milGten wir nach unserer Stelle einen Namen kutfu annehmen, 
der auf einen sonst nirgends mit Sicherheit zu belegenden Lautwert 

* Die Neuausgabe dieses Textes durch Thompson in CT. xi bietet gegeniiber 
den friiheren Ausgaben in B. iv. niid AL^ verschiedeiie Abweicbungen von den dort 
gegebeneii Lesiingen, deren Vermerk jedoch zu weit fiihren wiirde. 
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gud zuriickginge. Deswegen halte ich auch Hrozn^s Erganzung nicht 
fiir zutrefFend und es scheint mir erwagenswert, ob nicht vielleiclit 
KU an unserer Stelle in beiden Zeilen erortert wurde. Denn ihm 
eignet nach CT. xi. 10, 45396 Vs. und Rs. der Lautwert gu-ii und 
sein Name l-u-um-mu konnte an Stelle des unsicheren ku-ut{?)-tu{?) 
zu lesen sein. 

62: Die Namensreste sind vermutiicb zu [ffla-alin-mii] zu er- 
gtinzen. 

65: Erganze den Nainen ricbtig {gegen Br. 3059) zu 6a [mzf.s"- 
lannhiC] a s«[-a/^udj 

83 — 85 : Hieher geboi’en wold als Duplikate CT. xi. 6, K. 5430 
init den Namen li-du-ii und ga-ag gti-mi-it, wonaeb aucli der Naiuens- 
rest ib., Z. 85 zu verbessern ist, und CT. xi. 38, K. 7693 init den 
Lautwerten [d]i-i6 und e-ri; beaehte aber, dab letzteres Fragment 
IR in drei Zeilen bebandelt gegeniiber fiinf in DT. 40. 

Col. IV. 5; Ergilnze nach den Duplikaten K. 11204 (^CT. xi. 36) 
und K. 7693 {CT. xi. 38) als Lautwert ; ein weiteres Duplikat 

unserer Stelle scheint C2\ xi. 34, K. 7769 zu sein. 

11: Nach K. 11204 lautet die Glosse kl-i. 

16: Der Name ist nach K. 11204 zu pu-[rM-si(] zu ergiinzcn. 

19: Thompson best, ebenso wie AL^, als Lautwert ki-hn: R i\ 
hat di-im. Fiir letztere Lesung spricht auch AL^, S. 74, Anm. 1, 
desgleichen CT. xii. 27, 4 7935, wo unser Ideogramm mit der Glosse 
di -im denselben Sinnwerten gleichgeseizt wird in S'.' 

38: Wiilirend R iv und AL^ den Namen ga-da ta-ak-ku-ru-u 
lesen, bietet Tho.mpson ka fiir kii, wodurch cine sehr ungewohnliche, 
fast unmogliche Namensform cntstebt. Wcnn die alte Lesung kii 
wirklich nicht zutrift’t, so kiime fiir dieses unsichere Zeichen vielleiclit 
ii, ur Oder it?- in Betracht. 

41. 42: 72 IV und AL^ zeigen den Namen unseres Zeichens 
PAP.HAL{[p]a-ap-ha-al) noch vollstandig; er lautet: di-li min-tia-hi 


* Fiir Sa-ma-tn (S^) liest 47935 sa-la-tu. 
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gi-lim-u hal-la-ku, wodurch PAP als das doppelt gesetzte, gekreuzte 
DIL bezeichnet wird.* 

44: Die Erganzung des Namens m AL^ zii na\-ajn sahii] halte 
ich fur unwahrscheinlich, da SAB in Zusammensetzungen meist den 
Namen erimjn zu fiihren scbeint. 

48: Die Glosse ist nach S. 32 (CT. xi. 34) [s]m m zu lesen. 


^ Zur Bedeutung dieser Namensform s. S. 140. 



Die Geburt des Pururavas. 

Von 

Johannes Hertel. 

In der bekannten Strophe RV x, 95, 18 wird Paiilravas mit 
Aila angeredet. Das kann ebensogut bedeuten : ,Sohn des I!ft‘ wie 
jSohn der Ilab In der vedischen Literatur wird hber Pururavas’ 
Abstammung meines Wissens nichts weiter erzahlt. Wir finden einen 
Bericht dariiber erst im MBh, im Ramayana, im Harivaipsa und in 
den Puranen. 

A. Aus dem MBh kommt in Betracht i, 75, 18f.^ Die Stelle lautet: 

II II 

t TT^'DT^’SfTTTT p7<!T I 

jDarauf entstand in Ila der weise Pururavas. Sie war zu- 
gleich seine Mutter und sein Vater: so haben wir vernonimen-‘ 

B. Die Puranen erzahlen alle, daB Pururavas von Ila ab- 
stamme. Ihr Bericht zerfallt in zwei Gruppen : 

I. Ktirma-P. XX, 4 fl. und Linga'P, i, 65, 19 ff. enthalten die ein- 
fachere Version, in welcher die Vorgeschichte fehlt. Nach dieserVor- 
geschichte brachte Manu ein Opfer dar zur Erzielung eines Sohnes 
(oder von Sohnen). Das Linga-P. hat allerdings die Benierkung, daB 
Ila durch Mitras und Varunas Gnade zum Manne ward. Es ist 
nicht zu entscheiden, ob dies ein Rest der Vorgeschichte oder ein 
den anderen Puranen entlehnter Zug ist. Das letztere ist wohl wahr- 
scheinlicher. 

* ed. Protap Chandra Roy — i, 69, 211. 
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II. a. Matsya-P. xi, 40 ff. = Padma-P. v, 8, 75 ff. entlialt die Vor- 
geschichte in einfaclister Form. Das Opfer hat den Erfolg, daB ein 
Sohn Ila geboren wird. 

b. Vi.snu-P. IV, 1, 8ff., Brahma-P. vii, 3 tf. = Harivanisa i, 10, 3fF. 
=Vayu-P. Lxxxv, 3 ff., Markandeya-P. cxi, 6 ff. und Bhagavafa-P. ix,l, 3 ff. 
haben eine ausgesponnenere Vorgeschichte. Nach ihnen entsteht aus 
dem Opfer oder infolge desselben eine Toe h ter Ila. 

G. Die entsprechende Erziihlung des Ramayana, vii, 87 ff., 
fuGt in ihrer jetzigen Fassung zum Teil auf den Puranen, weicht 
aber in einigen Ziigen bemerkenswert ab. Sie kennt die Vorgeschichte 
nicht. Ila ist nach ilir von allem Anfang an manniich, wie im 
Matsya- und Padnia-P. ; und zwar ist er nicht, wie in alien anderen 
Fassungen, Vivasvants (Puraneni oder Martandas (MBh) Sohn, son- 
dern der Sohn des Prajapati Kardama. 

D. Im Harivarnsa heiGt es i, 25, 46 ; 

ii 

,Von ihm [Budha] gebar das Tiichterlein [Manus,] des Sohnes 
der Viraj, einen Sohn; sein [Budhas] Sohn war der GroGkeinig Puru- 
ravas. Has Sohn. 

Dagegen wird Harivanisa ii, 95, 31 ff. von Pururavas nur erzilhlt, 
daG er Budhas Sohn sei. Jede Aogabe iiber seine Mutter f’ehlt auf- 
falligerweise. 

Wir gehen nun zur Betrachtung dieser Fassungen iiber.^ 

Zuniichst kann es keinem Zweifel unterliegen, daG die Vor- 
geschichte, welche die meisten Puranen geben, ein spilterer Zusatz 
ist. Sie fehlt, wie bemerkt, im Kurina- und Liuga-P. und iin Raina- 
yana. Der Gleichlaut des Namens Ila oder Ha mit Ha oder Ida, 
der personifizierten Opfergabe, hat es offenbar verschuldet, daG man 
die Geschichte von Manus Opfer mit der Geburtsgeschichte des 
Pururavas verband. Manus Opfer wird geschildert Taitt.-S. i, 7, 1, 3; 

^ Eine deutsche Ubersetznnj^ der im vorliegenden Aufsatz angetuhrten Texte 
wird man in des Verfassers Jndischen GeachlechUivechseUagen finden. 
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n, 6, 7, 1 — 4; Taitt.-Br. i, 1, 4 — 7. SBr. i, 8, 1, 7 — -11. Kiltliaka xi, 2 
(S. 146, 6), In den letzten beiden Stellen ist diese Sage mit der Flut- 
sage verbunden. Am stiirksten ist die Anlehnung des Brabma- und 
Vayu-Puranas an die Fassung der Braiiraana, insofern bier der 
Streit Mitra-Varunas und Manus um die Vaterschaft der Ila gegentiber 
berichtet wird. Vgl. Taitt.-S. ii, 6, 7, 1 und nainentlicb SBr. i, 8, 1, 7ff.i 

In diesem Punkte sind also jedenfalls das Kiirma- und Linga-P. 
und das Ramayana urspriinglicber als die uln-igen Fassungen. Das 
Kfirma-P. erzilblt nun xx, 6ff. ; 

^RfTT I 
II 

ftiprt ff I 

TTTW Tf^ II 

St s# sA ^ sj 

IR: I 

R am f^TT 'W rltW ^ II 

,Ila war seine [Manus] erste und trcftbcbste [Tocliter], welcbe 
der Monddynastie zum Gedeiben verhalf. Die Gottin Ila begab sicb 
in Budhas [des Planeten Merkur] Palast, vereinigte sicb mit des 
Mondes Solin und gebar von ibm den unvergleichlichen Pururavas. 
Nachdem sie von Budlia einen reinen Solin erlangt batte, welcher 
die Vater [d. i. die Manen, durch die Manenspenden niimlich] sattigte 
— ■ so haben wir vernommen — erhielt Ila unter dem Namen Su- 
dyumna drei Sohne und ward dann wieder zum Weibe: den 
Utkala, Gaya und Vinata/ 

Die Fassung des Liiiga-P. i, 65, 19 ff. lautet : 

^ 3^^ irni R II II 

f fWTflT UTFT gTT I 

j>RT: ii ro ii 

3^: ?rn?i irr^ i 

»rRw: II RR II 

\» c 

' Vgl. den Exkurs S. 182 ff. 

^ So ist statt flH zu lesen. 
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^ II II 

?rRr%^ jw-R ‘ ?rre»T»jfg?i: i 

€mg^^ Trf^T II II 

g^T5riT»Twra i 

^i^3'^T|[^WTf^ ^ II R8 II 

>I^T'»R»rai: IR-RWR I 
T^T^^irfWTt »rft>RT: II RM I 

TR^JWrRf I 

’3r5fi^W ’Rif ^ ff ^ II II 

,Ilfi aber war seine iilteste und trefflichste [Tochter], welehe 
einst zum Manne und unter dem Namen Sudyumna beruhmt 
Avui'de. Nachdeiu aber Ila einst durcb Mitras und Varunas 
Gnade zura Manne geworden war, ilu- trefflichen Asketen, ward Su- 
dyumna, Manus herrlicher Sobn, als er in das ,Roiiricht‘ [Saravcina] 
gekommen, auf Sivas BefebI wieder zum Weibe, der Monddynastie 
zum Gedeihen. Durch Iksvakus RoBopfer ward Ila zum Kiip- 
purusa. In der Kirppurusa-Gestalt wird sie sowobl Ila als 
Sudyumna genannt.® Und als sicli Ila in den Palast Budhas, des 
Sohnes des Mondes, begeben hatte, ward sie [abwechselnd] einen 
Monat lang ein heldeidiafter Mann und wieder einen Monat ein 
Weib. Budha nahm eine Gelegenheit wahr und veranlaBte sie 
zum Beiscblaf [mit ilim], Und von des Mondes Solin Budha gebar 
sie Pururavas, den Aila, den Erstgeborenen aus der Monddynastie, 
den Weisen, den Siva-Verehrer, den Miichtigen. Uber Iksvakus 
Dynastie werde ieh spater ausfiihrlich beriehten, Asketen ! Dieser 
Sudyumna hatte drei Sohne, ihr trefflichen Bralimanen: Utkala, Gaya 
und VinatasvaJ 

Hier baben wir also eine viel entwickeltere Sage. Wir kon- 
frontieren die beiden F assungen : 


* Lies mit Matsya-P. xii, 9, 12. 

* Man beachte das doppelte ca. 
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K u r m a - P u r a n a. L i n g a - P nr a n a. 

1 Ila Manus alteste Tochter; i Ila Manus iilteste Tochter 

2 wircl zum Manne Sudyumna, 
durchMitras undVarunasGnade; 
4 wil'd wieder zum Weib 3 wird durch Sivas Finch im fea- 

ravana zum Weibe; 

4 wird durch RoBopfer zum Kiin- 
purusa und lieiBt in dieser Exi- 
stenz Ila oder Sudyumna. 

5 InBudhasPalastwirdsiemonate- 
weise abwechselnd Mann und 
Weib. 

2 gebiert von Budha in dessen c AlsWeib gebiert sie von Budha 

Palast den Pururavas, den Pururavas. 

3 als [Mann] Sudyumna drei 7 Als [Mann] Sudyumna hatte sie 

Sohne, drei Sdhne. 

Mit der Angabe, daB der Mann Sudyumna schlieBlich wieder 
zum Weibe wird, steht das Kurma-Purfina vereinzelt da. Nur im 
Vuyu-Puraiia ist diese Angabe lxxxv, 23 — ein iiberschussiger Halb- 
Sloka, der den Gang der Erzahlung stoi't — eingeschoben, sicher- 
lich von irgendeinem Kopisten. Nach dem Matsya-P. und dem so 
gut wie wbrtlich gleichen Texte des Padma-Purana bleibt Ila [so !] 
Kimpurusa und hat als solcher nach der Geburt des Pururavas 
noch drei Sdhne Utkala, Gaya und Haritasva. Beide haben auch 
(Matsya-P. xii, 16 = Padma-P. v, 8, 121) die gleichlautende Bemerkung: 

^ I 

,In der Kinipurusa- Gestalt wird er sowobl Ila als Sudyumna 
genannt', also wie Liuga-P. i, 65, 22, nur Ila statt Ila, was, wie sich 
unten zeigen wird, eine Verderbnis ist. 

In der Stelle des Linga-Purana sind die Verwandlungen gehauft, 
ebenso auch in den anderen Fassungen der Purapen und im Eama- 
yana. Folgende Tabelle mag die Verwandlungen zeigen. Die Ziffern 
unter den Siglen der einzelnen Quellen geben an, in welcher Reihen- 
folge die links vermerkten ZUge in ihnen aufeinander folgen. 
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I S 

II > 
i? 11 

I 

1 


ci 

tc 

• c 

I] 

. rs 

-fca eg 

si p_, 

s 

i3 

1. Ila Mann 


— 

! 

— 

— 

1 

1 

2. Ila Miidchen 

1 

1 

1 1 1 

1 

1 


— 

3. wird zum Mann Sudyumna, 

— 

— 

2 2 

2 

2 

- 

— 

4. wird imSaravana zum Weib, 

— 

— 

3 3 

3 

3 

2 

2 

5. gebiert von oder bei Budha 








den Pururavas, . . . 

2 

2 

4 ; 4 

4 

5 

3 

4 

6. wird monatlich abwechselnd 



1 





Mann und Weib, . 

— 



5 

4 

4 

3 

7. wird wieder zum Mann, . 

3 

3 

5 I 5 


6 

— 

5 

8. hat drei Sohne, .... 

4 

4 

6 [ 6 

6 

7 

5 

— 

9. wird wieder zum Weib 

— 

6 

I 

_ 

— 

— 

— 


Aus (lieser Tabelle ist ersichtlich, daB der einzige alien diesen 
Quellen gemeinsame Zug der ist, daB Ila von oder bei Budha den 
Pururavas gebiert. AuBer dem MarkancJeja-Purana bezeichnen alle 
Quellen in der uns vorliegenden Fassung Budlia als Vater. Das 
Markancleya-Purana dagegen sagt (ill, 14): 

,[Iia] gebar einen Sohn, wo sich des Mondes Sohn Budha befandJ 

Es ist muglicli, daB bier etwas Altes bewalirt ist, deim in 
der iiltesten Form der Sage war Budha sicher nicht der Vater des 
Pururavas. Er wurde dazu offenbar nur in der Absicht gemacht, 
die Monddynastie an die Sonnendynastie anzugliedern. 

DaB das Ramayana im letzten Grunde auf eine von der pura- 
nisehen unabhiingige Quelle zuriickgeht — obgleich der heute vor- 
liegende Text sicherlich durch die Puranen beeinfluBt ist — zeigt 
schon der Umstand, daB bier nicht Manu, sondern Kardama Has 
Vater ist. So wird uns dieser Text, mit Vorsicht verwendet, kritische 
Dienste leisten konnen. 

Am meisten stehen in unserer Tabelle der Harivaipsa, das Brahma- 
(Vayu-) und Kurma-Purana einerseits dem Matsya- (Padma-)Purana 
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und dem Kamayana andererseits gegenliber. Nach der ersten Gruppe 
gebiert Ila den Pururavas und wird dann zum Manne Sudyumna, 
nach der zweiten wird der Mann Ila zum Weib und gebiert Puru- 
ravas. Das Matsya- (Padma-)Purana und das Ramayana unterscheiden 
sicli aber in einem wesentlichen Zug. Im Ramayana ist das Weib 
Ila, ehe es zu Budha kommt, zu einem monatlich das Geschlecht 
wecbselnden Wesen geworden und empfilngt in dem Monat, in dem 
es weiblich ist, eine Leibesfrucht. Es ist klar, daB dieser Zug nicht 
ursprtinglich sein kann. Im Matsya-Purana dagegcn wird nach der 
Geburt das Weibeslos Has dadurcb gemildert, daB Ila monatlich 
abwecbselnd Mann und Weib wird. Dieser monatlicbe Wecbsel zwi- 
scben Mannes- und Weibsgestalt lindet sicb nun nur noch in zwei 
Puranen, im Bbagavata- und im Linga-Purana. Beide weicben aber 
in derselben Weise voneinander ab, wie die eben genannten Quellen. 
Das Bbagavata-Puraiia geht mit dem Matsya-Padma-Purana, das 
Lii'iga-Purilna init dem Ramayana. Wir dUrt'en daraus schlieBen, daB 
dieser Zug der alten puranisclien Fassung fremd war und werden 
sogleicli sehen, wie er in die Geschichte hercingekommen ist. 

Die vier mittleren Gruppen unserer Tabelle sind Vermitteliingen 
zwischen den beiden linken und den beiden rechten. Der Zug von 
der Verwandlung im iSaravaua fehlt im Harivainsa, im Brabina- (Vayu-) 
und Kunna-Purana. Er stammt also wobl aus der Quelle des Matsya- 
(Padma-)Purana und des Ramayana oder gelit auf eine dieser Fas- 
sungen selbst zuriick. Sein Einschub verursacbte dann, daB im Visnu-, 
Markandeya-, Bbagavata- und Linga-Purana die Verwandlung der 
Ila in einen Mann vor der Verwandlung im Saravana eingefiigt wurde. 
Von diesen Quellen haben das Visnu-, Markandeya- und Linga-Purana 
nocbmals dieselbe Verwandlung an der Stelle, wo das Rama- 
yana, der Harivamsa, das Brahma-, Vayu- und Kurma-Purilna 
sie haben. Es ist wichtig, daB an der zweiten Stelle im Bbagavata-, 
Matsya- und Padma-Purana eine Wiederverwandlung in einen Mann 
fehlt. In diesen Quellen bleibt Ila das gesehlechtlich wech- 
selnde Wesen. Die Rilckverwandlung in einen Jlann wird also 
im Linga Purilna und vielleieht im Ramayana — welches das dazu 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d Slorgenl XXV. Bd. 1 1 
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ftihrende Opfer im Vergleich mit der puranischen Fassung selir auf- 
bauscht — den in der Tabelle links stehenden Fassungen ent- 
lehnt sein. 

So kommen wir auf zwei Typen. 

1. Harivamsa, Brahma- (Vayu-) und Kurma-P. : Das Madchen 
Ila gebiert und wird dann zum Mann Sudynmna. 

2. JVIatsya- (Padma-)P.; Der Mann Ila wird zum Weib, gebiert 
und wird zu einem sein Gescblecht monatlich wechselnden Wesen 
Sudynmna. 

Ahnlich das Ramayana, das aber den Namen Sudynmna nicht 
kennt und die Verwandlung in das Zwitterwesen vor die Empfangnis 
des Puriiravas verlegt. Da nun, wie oben gesagt, die Verwandlung 
in das Zwitterwesen offenbar ein spiiterer Einschub ist — daher im 
Ramayana an ganz unpassender Stelle — so ergibt sicb aus dem 
zweiten Typus ein nocli urspriinglicherer dritter: 

3. Ila gebiert Pururavas, oline zum Weib geworden zu sein. 

Uber Has ursprtingliches Gescblecht herrsclit Unklarheit. Nacb 

den beiden linksstehenden Fassungen war Ila von Haus aus ein 
weibliches, nacb den beiden recbtsstehenden ein mannlicbes Wesen, 
Die vier mittleren Puranen scblieBen sicb den beiden linksstehen- 
den an. 

Wie, wenn das Gescblecht Has wirklich unbestimmt gewesen 
ware und erst die spilteren Fassungen der Sage, um eine Geburt 
des Pururavas von Ha wabrscbeinlich zu macben oder um die Konige 
der Monddynastie denen der Sonnendynastie anzugliedern, sicb fiir 
ein ursprlinglicb bestimrates Gescldecht entschieden und dann die 
Verwandlungen (zuin Teil gebauft) batten eintreten lassenV Und dies 
ist wirklich der Fall. 

In der ursprlinglicben Fassung der Sage war Ila, Manus 
Kind, ein vollkommener Zwitter, ein zweigeschlechtiges, 
zeugungskriiftiges Wesen, wie Tuisto,i der Vater des Manus. 

* Vgl. Golther, Handhuck der germ. Mythologie, S 206 iind 514 Man beachte, 
daC Manus ,zum iianisch-indisclicn Manu zu stellen' iat (Golther, a. a. O., S. 503, 
Anm. 1). Zum Folgenden vgl. den Exkurs S. 18211. 
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Den Beweis fur diese Behauptung liefert die eingangs dieses 
Aufsatzes unter A gegebene MBh-Stroplie : .Darauf entstaiid in Ila 
der weise Puiuravas. iSie war zug leicli (fw) seine iMutter und 
sein Vater/ Es geht niclit an, an diesen Worten zn deutein und 
etwa erkliiren zu wollen, insoferii Ila das Weib ibn geboren, sei sie 
seine Mutter; insofern sie aber — vorlier oder nachher — zuiu 
Manne geworden, sei sie sein Yater. Denn sein Vater kdnnte 
eben nur der sein, der ilin init dem Weilie Ila gezeugt hiitte. 
Ganz riclitig sagt Indra in der Bbafigasvina-Gescbiclite (MBh xiii, 12, 
29 f.) zu den Sdhnen, die Kbnig Bhangrisvina als Mann gezeugt bat, 
indeui er sie init denen verfeinden will, welche der Kdnig als VVeib 
geboren bat: ,Ihr seid Bliangasvanas ' Nachkoininen, die anderen 
dagegen sind Soline des Asketeu. Die Gutter und Asiira da- 
gegen sind Siibne [desselben] Kasyapa. Des Asketen iSiiline ge- 
nieCen euer vilterliches Reich'. Die oben angefilhrte MBh-Stropbe 
kann also unmdglioli einen anderen Sinn haben, als den, da 3 das 
zweigeschlechtigo Wesen Il.a sich selbst befruchtet und die 
Frucht gebiert. Eiue solche Anschauung konnte dem indischen 
Altertum, Avelclies sie aus indogennaniscber Zeit ererbt liatte. niebt 
fernliegen, da ja auch Prajapatis srstis wortlich zu fassen sind : die 
Geschdpfe geben aus seinem Leibe bervor und nacb der Geburt der- 
selben ermattet er. Nur ist freilicb in alien diesen Prajapati-Gescbicbten 
die Zweigeschlecbtigkeit stark verdunkelt,^ etwa wie bei Zeus, aus 
dessen Haupte Athene,^ aus dessen Scbenkel Dionysos entspringt. 
Von einer Selbstbefruchtung Prajapatis ist niebt die Rede und seine 
Geburten finden aus alien Kdrperteilen statt. Ein zyniseber Inder 
hiitte von Prajilpati dieselben Worte braueben konnen, die Lukian 
dem Hermes in bezug auf Zeus in den Mund legt: cjy.:0v i'/.z'Krfii'. 
Tiiix: ivcpiyavoc u)v ; . . . :X:c -iiv.Tv y:jz:zpzi vS'. T.xyzxy zfl’. zzz 


* Diese Namensform hat das MHh. 

" Die Termitenhaufen sind seine Zitzeii ^^Mait^.-S, i, 6,.^, S. ‘.*0, 13d., 17); er 
wird scliwauger S-Br. viir, 4, 2, 1, 

* Vgi. den im Haupt scliwangereu Brahman MBh xii. 122. 

■* Dial. deor. 0. 


11 ^ 



162 


Johannes Heetee. 


Der syrische Spotter ahnte otfenbar nicht, daB er hier einen wich- 
tigen Zug der indogermanischen Religion ganz richtig in Worte ge- 
faBt liatte. 

Ein solcher avopiyuvsc, wie ihn Lukian im Sinne hat, ist Ila 
oder Siidyumna. AuBer den klaren Worten des MBli beweist dies 
Brahma-P. vii, 23 = Hariv. i, 10, 27 (abgeandert Vayu-P. lxxxv, 23 ): 
, Manus Sohn aber, welcher mit den Geschlechtsmerkmalen des 
Manues und des Weibes verselien war behielt den 

beruhmten Namen Ila und Sudyuinna.‘ Und ebenso beweist dies 
der in einzelnen Fassungen der Sage nocli bewalirte Ausdruck kim- 
jnivusa, der, wenn man ibn uberhaupt begreifen will, den 
Sinn von avopsyuvs; haben muB 

Der Ausdruck kinipurum (khn==, oh‘? p!{?u(sa = ,Mann') be- 
deutet ein Wesen, dessen Mannesnatur zweifelhaft ist, also recht 
eigentlich einen Zwitter. In ubertragener Bedeutung heiBt purusa 
uberhaupt ,Menscld; daruin ist, wie Weber gezeigt hat, kbtipurusa 
in den Brahmana eine Bezeicbnung des Aden. In der spiiteren My- 
thologie dagegen bedeutet kimpurttsa ein Zwittergeschdpf anderer 
Art als in unserer Sage: einen Zwitter zwischen Mensch und Tier. 
Man stellte sich die kimpuru^a als roBkOpBge Menschen vor. Nehmen 
wir aber kihipurusa in seiner eigentlichsten etymologischen Bedeu- 
tung und vergleichen wir die oben aiigefiihrte genealogische Strophe 
des MBh, so werden wir keinen Augenblick im Zweifel sein, daB die- 
jenigen Texte der Sage von Pururavas’ Geburt, die dieses Wort be- 
wahrt haben, in diesem Zuge auf eine illtere Fassung zuriick- 
gehen, in welcher Illi wie in der MBh-Strophe ein Zwitter, 
ein vollkoinmener avSpj-'Jvcc war. 

Diese Texte sind das Liiiga- und das Matsya- (Padma-)Purana 
und das Ramayana. 

Alle drei haben, wie wir salien, mit dein Bhagavata-Purana 
die Angabe gemein, daB Iht monatlich abwechselnd zum Manne und 
zuni Weibe wird. DaB dies ein mit der MBh-Strophe nicht verein- 
barer Zug ist, leuchtet ein; ebenso aber leuchtet ein, wie diese Um- 
deutung des kimpurii.sa, von deni das Bhagavata-P. und das Rama- 
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yana nichts sagen^ eintreten muGte, wena man die Monddynastie an 
die Sonnendynastie angliedern, also Budha zum Vater des Fururavas 
maehen wollte. Da konnte man den Zwitter in dem alien Sinne 
nicht mehr brauchen. Es ist aber gleichfalls klar, dab die Spracbe 
flir ein monatlich regeluuiBig sein Geschleelit wechselndes Wesen, 
das eben nur in den bier genannten vier Vers ion en der- 
selben Sage vorkommt, keiii besonderes Wort gepriigt liaben 
kann. Audi daraus ergibt sidi, dab kimpnrufn den Umdeiitern iiu 
Sinne von ,Zwitter‘ bekannt war und dab sie ad hoc diese Bedeu- 
tung modifizierten. Im Bhagavata-Purana findet sidi der nun un- 
passende Ausdruek kimpuru^a iiberhaupt nicht mehr. Audi der 
Verfasser des Ramayana hat das Wort — ofFenliar weil er es nur 
noch im Sinne der spiiteren Mythologie kannte — nidit ungeandert 
passieren lassen. Dab seine alte Quelle es entliielt, ergibt sicdi ans seinem 
Texte zur Gewibheit. Nach ihin verwanddt namlidi Budha, um im 
Liebesspiel mit Ila nicht gestiirt zu werden, die in Frauen verwan- 
delten Gefoigsleute des friiheren Kdnigs Ila in weibliche Icim- 
purusa, indem er dieses Wort als gleichbedeutend mit Khiinam, 
,robkdpfiger Mensch^, nimmt. Es heibt Ram. vii, 88, 21 ff. 

II II 

II II 

>J 

II II 

fTi: i 

N* S* 

II ^8 II 

,AIs er nun der Wahrheit genuib die ganze Angdegenheit 
dieses Konigs erfahren hatte, sagte der gewaltige Asket zu alien 
diesen Frauen: ,,Werdet ihr zu Kinipurusi und wohnet an den 
Wiinden des Gebirges und sdinell sollt ihr euren Aufenthalt an diesem 
Gebirge nehmen ! Von Wurzeln, Blattern und Friiditen sollt ihr be- 
standig leben, ihr Frauen, und sollt Gatten erhalten, die deu Namen 
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Kiijipurusa fuhren.“ Als diese in Kimpurusi verwandelten Frauen 
das vom Soline des Mondes gehort hatten, da enteilte ilire Menge 
ins Gebirge/ 

Ebenso scheint der Verfasser der Erzablung, wie sie iin Linga- 
PuiTina vorliegt, den urspriingliehen Sinn von kimpurusa nicbt melir 
verstanden zu baben; denn sonst wiirde er die beiden Fassungen 
nicbt so luivermittelt nebeneinander baben stelien lasscn, wie er es 
tut. In der oben gegebenen Ubersetzung heiBt es Str. 22 f.: ^Durch 
Iksv akus KoBopfer ward Ila zura kimpurum. In der kimpuruna- 
Gestalt wird sie sowobl Ila als Sudyumna genannt. Und als sicb 
Ilil in den Palast Budlias, des Sohnes des Mondes, begeben hatte, 
ward sie [abwecbselnd] einen Monat lang ein beldenliafter Mann 
und wieder einen ilonat ein Weib.‘ Der Verfasser dieser Erzaldung 
bat also die iiltere Fassung neben der jiingeren Umdeutung bewahrt, 
dock wohl, weil or eben das Verhaltnis zwisehen beideii nicbt er- 
kannte und kimjninisa wie der Verfasser des Rainayana im Sinne 
der spateren Mythologie als ,Menscb mit RoBkopf auffaBte. Cbarak- 
teristiseU aber ist, daB er — wie die gleich zu besprecbende Version 
des Padnia- ( JIatsya )Parana — die Angabe aus einer iilteren Quelle 
bewahrt hat. daB der kinipurnpi einen Doppelnaineu tragt. Das 
deiitet darauf. daB hier zwei urs[)runglich getrennte Sagen ver- 
schmolzen sind; wie, wil'd weiter unten crortert werden. 

Iin jMatsya- (Padiua-) Purana endlich wird erziihit, wie des in 
ein AVeib verwandelten Konigs Ila Brud(?r Siva und Parvatl bitten, 
ihren Brudor wieder in einen Mann zu verwandeln. Es heiBt da 
Matsya-P. .xii. 9 = Padina-P. v, 8, 114; 

S* N* 

lenfiirf^R ii o. ii 

^ II «io II 

TT^gipliT (TfT^ rT rfTrJTWT I I 

N» 

II «)=) II 

^ JTT^WTrxR: i 

vf ^ 
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rf 3-^ II q^ II 

fllE^fJTm^iHWTT^T I 

II q8 II 

,Sie priesen mit maiinigfachen Lobgesangen Pfirvati und Para- 
mesvara. Die beiden spracbeii: „Dieser Vertrag kanii niclit gebrochen 
werden. Wenn ihr uns aber die Frucht des jetzt statttlndenden Rosso- 
opfei's Iksvakus gebt, so wird der Held zii einem khnpunisa werden; 
daran sollt ihr niclit zweifeln.“ Die Sdbne Manus sagten das zu und 
entfernten sich und (lurch Iksvakus RoGopfer ward Ha zum kiin- 
purusd. Einen Monat lang ward der Held ein Mann, einen Monat 
lang wieder ein Weib. Und als Ha in Budlias Palaste verweilte, ward 
er schwanger. Er gebar einen Solin, ivelcher mit vielen ^"o^zugen 
ausgestattet war. Und als Budlia dieson Sohn gezeugt liatto, stieg 
er zum Himmel empor. Nach Has Nanien ward dieser Weltteil [ra/-.>’a] 
von nun an Ilavrta genannt und am Aiifang der ]\Iond- und Sonnen- 
dynastie stand Ha, Manus Sobn.‘ 

Obwolil bier von Ha dem Wei be die Rede ist, stelien auf- 
falligerweise tiberali iVIaskulina. Bestiminte Schliisse lassen sicli dar- 
aus aber niclit zielien, da in der nocli zu bespreclienden .Siklianclin- 
Geschichte auch von diesein in seiner AVeibergestalt otter das Jlas- 
kulinum stebt. DaG aucli in der eben angefulirten Version des 
Matsya-P. iilteres Versmaterial benutzt ist, ist klar. 12nZ( = Linga- 
P. I, 65, 23 ab ist aber enger mit dem Vorhergehenden verbunden 
als im Linga-Purana und man darf wold aunelimen, daG der Ver- 
fasser der eben gegebenen Version kimpnritsa als ,wecliselgeseblecli- 
tiges^Vesen' deutete. In deni oben angef’iibrten Verse Linga-P. i, 65, 22 
liegt bier eine bemerkenswerte Varianto vor. Matsya-P. xii, 16 = 
Padma-P. v, 8, 121 lesen nainlich 

[statt ^ I 

,In der kimpuru.?a-Gestalt wird er sowohl Ha als Sudyumna 
genannt'. 
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Wie wenig doch die kiinstliche Umdeutung des kimpurusa 
.zweigeschlechtiges Wesen' in ,wechselgeschlechtiges Wesen‘ zum 
Zwecke der Angliederung der Mouddynastie an die Sonnendynastie 
gelungen ist, kommt bei der Lekture der 14. Strophe des jVfatsya- 
Purana zum Bewiifitsein. Dynastien werden doch eben nach deii 
Vatern benannl und wenn es heiCt: ,am Anfang der Mond- iind 
Sonnendynastie stand Ila, Manus Sohn^, withrend der Erzeuger nach 
derselben Fassung Budha, der von einem Weibe geborene Sohn des 
Mondes war, so dlirfte dieser Widerspruch schwer zu losen sein. 

Es sind aber noch andere Versuche geinacht worden, die 
Monddynastie an die Sonnendynastie anzugliedern. Entweder, man 
machte Ila von vornherein zum Weibe oder man lieB bei dem 
Mann Ila einen Geschlechtswechsel eintreten. Alle diese Versuche, 
die in verschiedenen purapischen Fassungen und im Ramayapa mit- 
einander vereinigt sind, schlieCen sich wie die bereits bespro- 
chene Einleitung an andere Sagen an. Wir untersuchen diejenigen 
Sagen, welche bier in Betracht kommen konnen. Es sind folgende; 

1. Die Sage von Rtuparna Bhafigasvina : Baudh., 6-S. und 
MBli xm, 12 (wo der Name nur BhaflgUsvana lautet). 

2. Die Sage von Sikliaiujin: MBh v, 189 — 193; Siidl. Pafica- 
tantra Einl. 1 und Dubois, Einl. 1; Somadeva, KSS. lvi, 80 ft'.; 
K.sem., Br.-M. XV, 300 ft. ; Kathaprakasa bei Eggeling, Gurupujakau- 
mudl, S. 120 ft'. 

3. Die Kommentare zu RV. viir, 1, 34: Safikh., S-S. 16, 11, 17; 
SarvanukramanI, S. 27 : Vedarthadipika, S. 137, 7 ; Biliaddevmta vi, 40f. ; 
Sayana, Einleitung zu RV. viii, 1 und Komm. zu RV. vin, 1, 34; Dya 
Dvivedin. Nitimanjari bei Sieg, Sagenstoft’e, S. 40 f. 

Der Inhalt der ersten Erziihlung ist kurz folgender:' 

' Calaxo, WZKM x \ n , 3 :tJ ■ Winternitz, ebenda, S. 292. Zu der Angabe bei 
Apollodor III, 71f. (ed. Wagner), daC der Oeschlecht.sgeiiuG des Weibes iieuiimal 
grbCer sei, als der de,s Maiines, vgl. den an verschiedenen .Stellen belegten Sanskrit- 
spruch (Boehilingk, Iiul . Spr .' 412); ,Doppelt‘, heiBt es, ,ist die Nahrung der 
Weiber, vierfach ibr Verstand, seehsfach ihr Unternehmungsgeist, achtfach ihr 
Liebestrieb'. 
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Konig Ktuparna Bhangasvina bringt, um die Geburt eines 
Sohnes zu erzielen, ein Opfer dar, von welchem Indra ausgeschlossen 
ist. Einst steigt er auf dei’ Jagd in einen See : da verwandelt Indra 
ihn, um sich an ihm zu rachen, in ein Weib. Der Konig iibergibt 
seinen hundert Sohnen das Reicli, gebt als Asketin in den Wald 
und gebiert von einem Asketen hundert Sobne. Er bringt diese in 
seine Residenz und auf seine Weisung bin regieren die Sobne, die 
er als Mann gezeugt, mit denen, die er als Weib geboren, geniein- 
sam, bis Indra unter ihnen Zwietraebt silt und sie sich tdten. ScblieG- 
lich gewahrt er die Auferiveckung der Ilalfte der Sobne. Der in 
ein Weib verwandelte Konig bittet diejenigen zu erwecken, die er 
als Weib geboren babe, da die Mutterliebe groCer sei als die Vaterliebe. 

Das MBb fligt nocb hinzu, daC Indra dann alle Sobne wieder 
auferweckt. P’erner ist die MBh-Erzablung ganz wie die F’assung bei 
Hesiod und Ovid an die Frage gekniipft, ob der GescblecbtsgenuC 
der Manner oder der Frauen groBer sei. Das MBb beantwortet sie 
wie die abendlandischen Fassungen und der Konig bittet sich eben 
auf Grund dieser seiner Erfabrung als Gnade aus, ein Weib bleiben 
zu dtirfen. 

DaB diese Erzahlung auf die Ausgestaltung der Sage von 
Pururavas’ Geburt von EinfluB war, ist sicber. Der Zug zwar von 
dem Opfer, mit dem sie beginut, ist nur zufallig iilinlich. In den 
puranischen Fassungen wird kein Gott beleidigt und wir haben ja 
gesehen, daB die Einleitung derselben sich zum Teil an die Brah- 
manas, namentlich an das ^Br., anschlicBt. Entlebnt sind dagegen 
aus der Bhangasvina-Sage folgende Zuge: 1. Ein Konig wird in 
ein Weib verwandelt; 2. auf der Jagd; 3. durcb Bestimmung eines 
Gottes. 4. In beiden Existenzen bat er Kinder; 5. nach dem MBb 
als Weib von einem Asketen. 

Endlich ist auch 6. das Medium, durcb welches die Verwand- 
lung erfolgt, aus der Bhangasvina-Sage entlebnt. In dieser namlicb 
tritt sie ein, als der Konig in einem See badet.^ Sicherlich gebt 


’ Vgl. dazu Chauvis, Bihl. de-i ouvr. arabes viii, S 43, Nr. 11. 
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darauf die Angabe des Linga- und Matsya-(Padma-)Purana und des 
Ramayana zuriick, daC die Verwandlung im ,Robricht‘ (saravana) 
vor sich ging. Man wahite eben eine einigermaBen entsprechende 
Ortlicbkeit aus dem Sagenkreis des 6iva. Der Erzahler des Rama- 
yana aber bat — wie im Falle des kiinpurusa — neben dem Er- 
satz auch den alteren Zug beibehalten; nur muB er natiirlich nun 
den See anders unterbringen. Und so liiBt er denn Ila mit ihrem Ge- 
folge nach der Verwandlung in ein Weib in dem See baden, in 
dem sich Budha kasteit. 

Auch die Sikh an din- Sage hat verscliiedene puranische Fas- 
sungen beeinfluBt. Sie ist so eng mit der Rahmenerzahlung des MBh 
verflochten, daB man annehmen muB, sie habe in ihren HauptzUgen 
wenigstens der urspiiinglichen Dichtung angehortJ Ich gebe hier 
diese Hauptzlige nach Holtzmann; ,Amhd, Amhika und Ambcilikd, 
die drei Tochter des KSnigs von Kasl, werden von Bklsma mit Ge- 
■walt' geraubt, um sie mit seinem jiingern Bruder Vicitravlrya zu ver- 
mkhlen; aber die alteste, Amba, entlaBt er wieder, well sie heimlich 
mit dem Konig von ^alva verlobt ist. Da nun aber dieser, aus 
Furcht vor Bhlsma, wie er angibt. seine Braut aufzunehmen sich 
weigert, so bittet sie den Rama, des Jainadagni Sohn, um Hilfe. 
Dieser verlangt von Bhlsma die Aufnahme der Amhd als dritter Gattin 
seines Bruders, und da Bhlsma sich weigert, fordert er ihn zum Zwei- 
kampfe heraus. Der Kampf dauert dreiundzwanzig Tage lang, ohne 
eine Entscheidung zu bringen. Zuletzt stellt Rama den Kampf ein 
und erklart der Amhd, er vermoge ilir nicht zu helfen. Diese ergibt 
sich der BuBe und verbrennt sich zuletzt ,zum Tode des Bhlsma‘. Sie 
wil'd wieder geboren als Tochter des Dmpada, vertauscht aber spiiter 
ihr Geschlecht mit einem Yaksa, der nun bis zum Tode des ^ikhan- 
din- Weib bleiben muB'.^ Bhi.sina, welcher weiB, daB Sikhandin 

^ So urteilt aiicli A. Holtzmanm, MBh. ii, S. 117. 

- .So heiBt die wiedergeborene Aniba in ilirer mamilicdieii Gestalt. 

® A. Holtzmann, MBh. ii, S. 117. Oben ist nur die Schreibung der Eigen- 
nainen geiiiidert und die FiiGnote zugesetzt. — Von Mielitigen Ziigen hebe ich 
nocli besonders hervor: Drupada kasteit sich vor Siva, um dadurch die Geburt 
eines Sohnes zu erlangen. Siva teilt ihni mit, das Schicksal werde ihm nur einen 
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eigentlich ein Weib ist, weigert sich, ihn zu tiiten und fallt auf 
diese Weise selbst. 

Der zweite Teil dieser Gescbicbte — Geburt der Tocditer statt 
des erwunschten Sohnes und Verwandlung derselben in einen Sohn 
— findet sieb in den Hauptzugen wieder in derjenigen Fassiuig des Siidl. 
PaHcatant. a, die Dubois veroffentlicdit batd Die San skrit-Rezension 
; des siidl. Pancatantra hat eine etwas urspriinglichere Fassung 
als die von Dubois veroffentliclite, stelit aber an genau derselben 
Stelle, naralich als erste in die Einleitung eingeseliobene Erzilhlung. 
Eine Ubersetzung davon bat Verfasser ZD31G lxi, S. 18 f. gegeben. 
Weitere Varianten findeii sicli bei Somndevrij KathCisaritnagara 
LVi, 80ff., K^emundra, Brkatkathamxnjarl xv, SOOff. und iiu Kuthd- 
prakaia.^ 

Von diesen Fassungen steben Soiuadeva, Ksemendra, SP; und 
Dubois dem MBb im ganzen niiber, als die Fassung des Kathiipra- 
kasa. Dock sind bei Soiuadeva zwei Abweicbuiigen beinerkensivert: 
1. die Vorgescbicbte febit; 2. der Prinz. der sieb von dem Yaksa 
dessen Maunlicbkeit leibt, ist urspriinglich kein Weib, sondern ein 
Zwitter. Denii aus Som. lvi, 86 gebt bervor, daB es sieb urn einen 
organischen Felder, nicbt mir um niangeliule Zeugungskralt ban- 
delt.^ Abgeseben nun davon, daC die Fassung des Katbaprakiisa 
wie die von SP; und SP Dubois das MBb bestiitigen, insot'ern sie 
den Priiizen urspriinglieh zuin Weibe niacben, so wird dieser Zug 
dureb den Uinstand als urspriinglieb bestUtigt, daC nur er in den 
Rabmeii des MBb paCt, Nur, weil Sikbandin urspriinglieb ein Weib 

,Weibmann‘ [str}j>iimavu^) bewilligen, eiii Marlcben, das spiiter zum Maniie werden 
wUrde. i^ikliandind) wird als Kuabe erzogen und spater verniiihlt. Seine junge 
Frau sieht sicli betrogen Der Schwiegervater riickt iiiit Heerosmacht an. Da kasteit 
sich Sikhandiii(i) vor einem Yak’ja, der ihr seiu eigenes Gcschleclit fiir einigo Zeit 
leiht iind dafiir Sikhandin(l)s Wcibesgestalt anuiuimt. Als Kubera dies erfiibrt, be- 
stimmt er, dafi der Yaksa ein Weib bleiben soil bis zu SikhandiQS Tod 

^ Z.e Pantcha- Tantra ou les cinq Jiuseiy S, 15. 

^ Deutscher Auszug bei Eggeling, Gurupujdkanmndi (Leipzig, Harrassowitz. 
1896), S. 121. 

^ Vgl. dazu oben den Ausdruek stripinnams, ,Weibmann‘, iui MBb 
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war, will Bhisma nicht mit ihm fechten. Mit ausdrlicklichen Worten 
sagt er v, 193, 65 ff. 

Affirm i 

s* s* nA N* N 

X ^ s» N 

II 

^ f II 

,Wenn jener mit dem Bogen in der Hand naht, um zu kiimpfen, 
kann ich ilin unmdglich auch nur einen Augenblick sehen oder gegen 
ihn fechten, Unersclilitterlicher! ^ Auf der ganzen Erde ja kennt 
man das Gelubde, [das ich getan und] stets [gehalten habe]: „Nie- 
mals werde ich einen Pfeil schieBen auf ein Weih, auf einen, der 
friiher ein Weib ■war, auf einen, der einen weihlichen Namen tragt, 
auf einen, der Weibesgestalt tragt.“ Aus diesem Grunde kann ich 
Sikha^njin nicht toten/ 

So ist also die Zwittergestalt des Prinzen, wie sie uns in der 
von Somadeva und K.semendra wiedergespiegelten Rezeiision der 
nordwestlichen Bj-hatkatha entgegentritt, eine Anderung, ahnlich wie 
die in der unten zu eiuvithnenden zweiten Erzahlung Sayanas, und 
wie diese ■kvohl in Erinnerung an eine verwandte Erzahlung — ver- 
mutlich die urspriinglich e Ila-Erzahlung — an Stelle des fur die 
Sikhandin-Geschichtc ursprlinglichen Zuges untergeschoben. 

Ahnlich verhiilt es sich mit dein ei’sten, bei Somadeva und 
Ksemendra fehlenden Zuge: daB der Vater durch seine Askese die 
Geburt eines Sohnes begelirt. Auch dieser Zug gehort der IMBh- 
Erzahlung urspriinglich an, da ^ikhandins Vater durch die Ge- 
burt eines Sohnes ehen das Mittcl erlangen will, Bhisma zu ver- 
nichten. Diese Sehnsucht nach dem Sohne kommt in den Fassungen 
des Slidl. Pancatantra und des Kathfiprakasa, wenn auch nicht mehr 
in der ursprlinglichen Bestimmtheit, so doch noch deutlich genug, 

1 So redet Bhisma hier Duryodhana an, um anzudeuten, daC ja auch Duryo 
dhana ein Gelubde zu halten pflege. 



Die Geburt des Pdruravas. 


171 


zum Ausdruck. Nach dem Siidl. Pancatantra will der Konig sich 
von seiner Hauptgemahlin trennen, weil sie ihm immer nur Tochter 
schenkt, und laCt sich nur mit Mllhe bereden, es noch auf eine 
Niederkunft ankommen zu lassen. Die Kiinigin gebiert wieder eine 
Tochter, die nun ihr Vater, der Ministei', fiir einen Sohn ausgibt, bis 
er die Gelegenheit findet, mit Hilfe des Yaksa die Tochter in einen 
Sohn zu verwandeln. Im Kathaprakasa versprecben sich zwei be- 
freundete Koniginnen, die guter Hoffnung sind, ihre Kinder zu ver- 
mahlen, falls sie verschiedenen Geschlechts sein sollten. Im librigen 
ist die Fassung des Kathaprakasa erweitert durch den Zug des be- 
lauschten Gespriichs und aus der Bhaiigasvina-Fassung ist der Zug 
entlehnt, daG der angebliche Prinz von seinem Pferd auf der Jagd 
in den Wald entfiihrt und wenn auch nicht durch Baden im 8ee, so 
doch durch Hineinspringen in einen Brunn.en und Trinken 
aus seinem Wasser zum Manne wird. Somadeva, Ksemendra und 
beide Fassungen des Siidl. Pancatantra bestiltigen dagegen die Fas- 
sung des Mahabharata. 

Auch die Sikhaiiijin-Erzahlung ist fur die Ausgestaltuug ver- 
schiedener puranischer Versionen wichtig geworden. Sie hat ihnen 
den Zug gcliehen, daG der Vater die Geburt eines Sohnes 
wiinscht, aber nur die einer Tochter erreicht, jedoch mit 
dem Versprecben der gewiihrenden Gottheit, daG diese 
Tochter spater zum Soline •vverden soli. Diesen Zug haben im 
Gegensatz zum Kurma-, Lihga- und Matsya- (Padma ) Parana und 
— was wichtig ist — zum Rainayana der liar., das Brahma- (Vayu-), 
^ isnu-, Markandeya und Bhagavata-Purana und das Visnu-, Markan- 
deya- und Bluagavata-PurSna fiigen als Begriindung der Geburt der 
Tochter statt der des Sohnes noch das Versehen des Opferpriesters hin- 
zu, wold — mittelbar oder uninittelhar — in Anlehnung an die be- 
kannte Erzahlung von Tvastrs Opfer in den BrShmanas (SBr. i, 6, 3, 8; 
Taitt.-S. II, 5, 2, 1; ii, 4, 12, 1; Maitr.-S. ii, 4, 3; Jaim.-Br. ii, 155, 4). 

Es konnte nun als dritte Quelle fUr die Ausgestaltuug der Sage 
von Pururavas' Geburt noch die traditionelle Erklarung von KV. viii, 1,34 
in Betracht kommen. Der Oichter dieses Liedes preist zunachst 
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India, dann, in Str. 30, freigebige Konige, endlich in 31 f. den Fiirsten 
Svanadratha, Asangas Sohn, der ilm iiber alles Erwarten reich be- 
schenkt babe. In 33 sagt er, der Vater seines Giinners Asafiga sei 
seinerzeit wohl der freigebigste Fiirst gewesen und babe ibn gleicbfalls 
reicb bescbeiikt. In der SchluCstrophe deutet er an, daC dies Ge- 
scbenk dem Asanga Segen gebracbt babe. Die Slropbe lautet: 

,Da zeigte sicb vorn sein Starkes, herabbangend wie ein Scben- 
kel, dem nur der Knocben feblte. Frau Sasvati sagte, als sie es be- 
tracbtete : „Ein wonniges GenuBmittel triigst du, o Herr!“‘ 

Diese Strophe, dercn Ton docb wobl buiuoristiscb sein soil, 
miiB des librigen Inbaltes des Liedes wegen unbedingt an eine 
Tatsacbe erinnern. Offenbar batte der friibere Kcinig Asai’iga in 
seineni Alter ein Opfer zur Erlangiing eines Sobnes, eine dar- 

gebracbt, wobei der Verfasser des Liedes vm, 1 als Priester be- 
teiligt war, und Svanadratba wurde geboren, was man naturlicb 
diesem Opfer zuscbrieb. Der derb bumoristiscbe Ton der Strophe 
w'urde spbter, als man nicbts luebr von dem bistorischen Asafiga 
wu(5te, ernst genommen. Aus scblossen die Exegeten, daB der 

Konig vorber iiberhaupt kein mannliches Glied besessen batte. Und 
so batte man scbon zu Saiikbayanas Zeit eine Gescbicbte zur Er- 
liluterung dieses Hymnus erfunden: Saiikbayana sagt SS. 16, 
11, i6f.: ^ ^ i ,Die 

secbste ist die Gescbicbte von Medbatitbi, wie Asafiga, Playogas 
Sobn [ursprunglicb] ein Weib war und [dann] zum Manne wurde.' 
Die Brhaddevata sagt vi, 40f.: ,In der Rgveda-Stropbe: „[Da zeigte 
sicb vorn] sein Starkes [usw'.]“ pries Sasvati die AiigirasT, die Frau, 
die [bei ihm] wmbnte, ihren Gatten. Diesen Asafiga, der ein Weib 
war, macbte der R.si zum Manne. In den vier Rgveda-Stropben 
„Preise!“ usw. ist [von Asanga] seine eigene Gabe gepriesen.' 

Auf diesen diirftigen Angaben fuBen die Kommentatoren. Die 
Sarvanukramani weiB S. 27 bereits zu berichten, daB Asafiga, 
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nachdera er zum Weibe geworden, wieder zuin Maiine wurde. 
Sadgurusisya fiigt S. 137. 7 der Vedarthadipika zwei Ziige hiiizu: 
■Asanga, der vorlier dnrcli den Flucli eines Gottes zum Weibe 
geworden war, wurde nachher durch die Macht der Askese zum 
Manne.‘ In der Einleitung zu R\7. vin, 1 bericbtet Sayana: ,Ein 
Konig namens Asanga, der Sobn eines Konigs namens Playoga, war 
durch den Elucb eines Gottes zum Weibe geworden, ward danu 
durcli die Macht der Askese durch Medhatithis Gnade zum 
Manne' usw. 

Derselbe Sayana gibt aber zii viii, 1, 34 eine in zwei Ziigen ab- 
weicbende Version — cbarakteristisch filr den Spielraum, den die 
Kommentatoren ihrer Phantasie bei der Sacberklilrung lieBen! Hier er- 
zilhlt er: ,Dieser Konig Asafiga ward einst durcli den b'lucli eines Gottes 
zum Zwitter Da seine Gemablin Sasvati infolge des 

Zwittertums ibres Gatten betrlibt war, iibte sie strenge Askese. Und 
durch diese Askese ward er zum Manne. Als sie dann in der Nacht 
bomerkte, daG er ein milnnliches Gescblecbtsteil erlangt liatte, pries 
ihn Sasvatl frcihlich mit dieser Strophe.' 

Dya Dvivedin endlicli fllgt nocb den Grand zu dem Fluche 
und den fluebenden Gott hinzu:^ 

, Einst lebte ein preiswurdiger Sohn des Playoga, der bei der 
Opferhandlung viol Speise spendete. (Nachdem er vorher, viel Opfer 
usw. veranstaltend, Speise gegeben batte, trieb er spiiter aus 
Habgie r Handel.)" Als Wucherer wurde er durcli Agnis Zorn 
zum Weibe. Nachdem Medhatithi [von ihm] viel Gold erbalten 
hatte, gab er ihm eine Wablgabe: ,,Du sollst, o Ilerr, reiehlichen 
GenuG vom Weibe baben, nachdem du sogleich die Milunlichkeit er- 
langt hast.“‘ 

Gerade so kiinstlich, wie die Sprache dieses Stiickes ist, die 
sich bestrebt, mdglichst viel niir vedische Ausdriieke zu verwenden, 
ist der Inhalt. Ein Konig, der Handel treibt! Und wie kommt 


' SiEG, Sagenstnjj’e, S. 40. 

- Der Inlialt der Klammer aus Dyas Kommentar. 
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Agni dazu, den Wucherer zu bestrafen? Man sieht, daC dies un- 
geschickte Ziige sind, die auCerlich — ofFenbar von Dya selbst — 
angeflickt sind. Agnis Zorn entnabm er wohl dem auffalligen Vo- 
kativ in Str. 33 des RV.-Textes. 

DaC Dya selbst der Verfasser dieser Erzalilung ist, ergibt sieh 
aus den Worten, mit denen er sie einleitet: 

fqW Tt: I 

fWE: II 

ist ein in Versnoten geborener Ausdruck. 
Dya meint: und will sagen: ,Nachdeni ich aus den 

Nighantu nur imVeda gebrauehliche Ausdrucke gesainmelt und eine 
[dadurch] dunkle Erzahlung „gescbaut“ babe, babe icb sie [iin 
Komuientar] erkhirt/ ,schauen‘ ist in dem Sinne zu fassen, wie 
ein 5si' einen vedisehen Hymnus ,schaut‘. 

Dieses Beispiel ist lebrreicb. Es zeigt, wie Erzablungen ini 
AnscbluC an den Text des RV. cntstehen. Eine Strophe, deren Ver- 
anlassung man nicbt raebr kennt, wird vermutungsweise gedeutet, 
die Vermutung naturlicb in apodiktiscbe Form gekleidet. Ftir den 
wundergliiubigen Inder war die Verwandlung eines Weibes in einen 
Mann etwas sehr Glaubbaftes. So gab der Wortlaut der Strophe 
die von solcbem Standpunkte aus ganz natUrlicbe Erzilblung Sfiiikha- 
yanas: ,Asauga war erst ein Weib und wurde zum MannJ Von 
den folgenden Erklarern setzen die meisten irgendeinen Zug an 
und so bringt es Stiyana fertig, die Geschichte bei der zugehdrigen 
Strophe in zwei wesentlicben Punkten anders zu erzilhlen als in der 
Einleitung zu dem betreffendeii Liede. 

Dieses Verfahren ist fiir indische Kommentatoren nicbt un- 
gewdhnlich. Wenn der Kommentator z. B. die hiibsche Strophe 
Bhartrhari ii, 2 ed. Bohlen usw.) erkliiren soli, 

so erzilhlt er einfacli die Geschichte von der wandernden FruchtJ 
Umgedreht wird so manche Sentenz in Indien, um die her- 
gebrachte Form zu wahren, iiber eine Prosaerzahlung gesetzt, mit 

' Ed. V. Bohlen S. vif.; S. 178. Vgl. Weber, Ind Stnd. xv, S. 210fF. 
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der sie urspriinglich nichts zu tun hat (man vergleiche z. B. das 
Jataka und das Dhammapada). Und so haben die Kommentatoren 
unserer RV. -Strophe sicherlich einzelne Zlige ihres mageren Ge- 
schichtchens aus bekannten Erzahlungen geschopft. Verwandt ist 
dieses Geschichtchen, das bereits Saukhayana anfiihrt, mit den oben 
behandelten Sagen. Es geliiirt aber sicherlich zu den Deszen- 
denten, nicht zu den Aszendenten derselben. Zum Nachweis einer 
direkten Abhangigkeit von einer bestimmten Fassung ist es zu 
mager. Vielleicht aber liegt in der zweiten Fassung Sayanas, in 
der der Kiinig zum Z witter (iiafwmsaka) wird, eine mittelbare Be- 
ziehung zu der Quelle vor, nach der Pururavas von einem Zwitter 
stammt. 

Fassen wir das Ergebnis der voi'stehenden Untersuchung zu- 
sammen! Es koramen in ibr folgende Textgruppen in Betracht: 

I. Pururavas, Sohu Has: genealogische Strophen JIBh i, 75, 18f. 

n. Geschichte Has und Geburt des Pururavas: Kurma-P. xx, 
Lihga-P. i, 65, Vispu-P. iv, 1, Sff.; Har. i, 10, 3ff. = 
Br.-P. vn, Sff. = Vayu-P. lxxxv, Sff.; Mark.-P. cxi, 6ff.; Bhag.- 
P. IX, 1, Sff.; llatsya-P. xi, 40 ff. = Padina-P. v, 8, 75 ff.; dazu, 
auf abweichender Quelle beruhend, aber zum Teil an die 
Puranen angeglichen, Ram. vii, 87 — 90. Endlich Som., KSS. 
Lxxxix, 85f.; Hariv. i, 25, 46. 

HI. Pururavas, Sohn Budbas: llariv. n, 95, siff. 

IV. Rtuparna Bhahgasviua: Baudli., S-S.: MBh xm, 12. 

V. Manus Opfer; Ila, Manus und Mitra-Varunas Tochter: 
Taitt.-S. I, 7, 1, 3; ii, 6, 7, 1 — 4; Taitt.-Br. i, 1, 4, 4 — 7; 
6-Br. I, 8, 1, 7—11; Kath. xi, 2 (S. 146, 6). 

VI. Sikhandin: MBh v, 189 — 193; Som., KSS. lvi, 80ff.; Ksem., 
Br.-M. XV, oOOff. ; SP. Einl. 1; SP. Dubois, Einl. 1; Katha- 
prakasa. 

VII. Tvastrs Opfer: S-Br. i, 6, 3, 8; Taitt.-S. ii, 5, 2, 1 ; ii, 4, 12 , 1 ; 
Maitr.-S. ii, 4, 3; Jaim.-Br. ii, 155, 4. 

VIII. Asanga Playogi: RV. vm, l, 34 und die daran ankniipfen- 
den Erliiuterungen: Saukh., S-S. 16, 1 1, 1 7; Sarvanukraiuanl 

Wiener Zcitschr. f. d. Kunde d. Morgeol. XXV. BJ 1- 
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S. 27 ; Vedarthadip. S. 137, 7; Br.-D. vi, 40 f.; Sayana, Einl. 
zu EV. Tin, 1; Sayana zu EV. viii, 1, 34; Dya Dvivedin, 
NitimaSjari (Sieg, Sagenstoffe, S. 40 f.) 

Von diesen Gruppen fallt Nr. vin von vornherein weg. Wir 
haben geseben, daC EV. vin, 1, 34 nicbt das geringste mit einer 
Wundererziiblung zu tun bat und daB sich die Erklarer, offenbar in 
Anlebnung an die anderen Geschlecbtswecbselsagen, eine Wunder- 
gescbicbte konstruieren. 

Schon ira Egveda und in den Brahmana fuhrt Pururavas den 
Namen Aila oder Aida. Das kann heiBen ,Sohn des Ila^ oder ,der 
Ila‘. Die puranischen Eassungen weichen in dieser Beziebung von 
einander ab; wicbtig ist, daB das Eamayana nur einen mannlicben 
Kcinig Ila kennt. Endlich darf nicbt iiberseben werden, daB 
das Eamayana als Vater lias nicbt Manu, sondern den Praja- 
pati Kardama nennt. Alles dies deutet darauf bin, daB nur der 
zufallige Gleicbkiang von Ila nnd ila, ida ,Opferspende‘ die Deutung 
Aila (Aida) als ,Sobn der Ila (Ida)‘ veranlaBt bat, mit anderen 
Worten, daB Aila mit der personifizierten Opferspende urspriinglicb 
nicbts zu tun batte.' 

Aus der unter i angefiibrten Mababbarata-Stelle und aus Br.- 
P. VII, 23 usw. ergibt sicb klipp und klar, daB nach der altesten 
Fassung der Sage Pururavas der Sohn eines zweigeschlechtigen 
Wesens, eines zeugungskraftigen Zwitters war. Spuren dieser illtesten 
Fassung finden sich nicbt nur in der Unsicherheit der puranischen 
Berichte fiber Has urspriingliches Geschlecht, sondern vor allem in 
dem Ausdruck kimpurusa des Liuga- und Matsya- (Padma-lPurana 
sowie in den kinipuru.ft des Eamayana. Um die Monddynastie mit der 
Sonnendynastie zu verbinden, deutet die spatere Sage kimpurusa als 
,sein Geschlecht wandelndes Wesen‘, oder — nachdem das Wort kiin- 
purusa eine andere Bedeutung angenommen batte — als ,aus Tier- 

‘ Denkbar ware, daG Ila in einer urspriinglichen Fassung der Sohn Karda- 
mas, Sudyumna der Manus war. Der Anklang von Ila an die als Manus Tochter 
personifizierte Ila , Opferspende' wird dann die Ubertragung der Ila-Sage anf die 
Sudyumna-Sage erleichtert oder geradezu veranlaGt haben. 
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und Menschengestalt gemischtes Wesen‘. Im Linga-Purana i, 65, 22 f. 
stehen die beiden Anschauungen rein iLuCerlich nebeneinander. Wie 
es scheint, denkt der Verfasser sicli unter dem kimpurusa wie der 
Verfasser der Ramayana-Erzahlung einen RoGmenschen und erst in 
Budhas Haus lilBt er sich diesen in ein menschlicbes Wesen ver- 
wandeln, das monatlich sein Geschlecbt wechselt und das nun nicbt 
mehr kimpurusa ist. Im Matsya- (Padina-)Purana ist kimpurusa 
diesem sein Gescblecbt wechseinden Wesen gleichgesetzt und das 
Bhagavata-P. gibt den Ausdruck kimp^irusa preis, wiilirend das Ranifi- 
yana ihn im Sinne der spiiteren Mytbologie faCt und durcb Uber- 
tragung auf Has Gefolge loszuwerden sucbt 

Die anscbeinende Absurditilt, daC ein Zvvitter sich fortpflanzen 
soil, nocb mehr vielleicbt der Wunsch, die Kiinige der Monddynastie 
auf einen Abnen mit denen der Sonnendynastie zuriickzufuhren, 
veranlafit schon friihzeitig andere Anderungen in der Sage. Ein 
Teil der Quellen maclit den doppelgesclilechtigen Ha zum Mildeben 
Ha und identitiziert diese Ha mit Hanus Tocbter. Die Edge davon 
ist, daG man in immer stiirkerer Anlebnung an die unter v auf- 
gefubrte Sagengruppe eine Vorgeschicbte konstruiert. Aus der unter 
VI aufgefubrten Gruppe — Sikbandin — wird in diese Vorgescbicbte 
der Zug aufgenoinmen, daG das Opfer (in der Sikbandin-Gesebichte 
die Askese) zur Geburt eines Sohnes fiibren sollte, aber zur Geburt 
einer Tocbter fiibrt, die bestimmt ist, in einen Sobn vcrwandelt zu 
werden. Visnu-, Markandeya- und BliagavataPuraiia fiigen nocb 
den Zug von dem beim Opfer begangenen VerstoG in Anlebnung an 
die Sage von Tvadfs Opfer ein (Gruppe vii). Das Bliilgavata'P. 
endlich erweitert aucb diesen Zug nocb durcb den Wunscb der 
Kiinigin nach der Geburt einer Tocbter. 

Der zweite Uberlieferungsstrom der Sage von der Abstammung 
des Pururavas, der durcb das Matsya- (Padma-)Purana und das 
Ramayana vertreten wird, sucbt sicb der luiGverstandenen Zwitter- 
eigenscbaft Has auf andere Weise zu entledigen. Er greift zu der 
Geschlechtswecbselsage in Gruppe iv. Dabei wird die Wunderkraft 
des Sees, die schon bei Baudhayana insofern verdunkelt ist, als 
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Indra den badenden Konig verwandelt, wahrend sich in der bier 
sicher echteren Uberlieferung des MBh Indras Wirksamkeit darauf 
beschriinkt, daB er den Kdnig an den Wundersee fiihrt, noch mehr 
verdunkelt, iind zwar ini sivaitischen Sinne : an Stelle des Sees tritt 
das Saravana (,Rdbricht'). Dock hat, wie wir sahen, das Ramayana 
daneben den See, wenn auch natilrlich in anderer Verwendung, bei- 
behalten. Das Ramayana entlehnt der Gruppe iv noch den Zug, 
daB die Verwandlung gelegentlich einer Jagd stattfindet, ein Zug, 
den auch das Markandeya- und das Padma-Purana ubernommen 
hahen. 

Somit war nun die Mdglichkeit gegeben, die Kcinige der Mond- 
dynastie mit denen der Sonnendynastie auf einen Ahnherrn zuriick- 
zufilhren. Budha, der Sohn des Mondes, pflegt init Ila dem Weibe 
der Liebe. Auch hier lehnen sich mehrere Texte wieder an die in 
Gruppe IV aufgefiihrte MBh-Fassung an, insofern nanilich das Visnu-, 
Bhagavata-, Matsya- (Padma-)Purana und das Ramayana Budha als 
Asketen auftreten lassen. 

* * 

* 

Wir haben somit geselien, daB die Geschlechtswechselsagen in 
Gruppe n und viii auf die in Gruppe iv und vi zurllckgehen. Die 
spjitere Erzahlungsliteratiir hat dieses Motiv noch weiter gepflegt. 
Bekannt ist die Maladeva-Erziihlung der Vetalapancavim satika, 
in der ein Brahmanenjiingling sich willkiirlich durch eine von deni 
i\Ieisterscheliiien hergestellte Zauberpille in ein Weib verwandelt 
(Somadeva, KSS. 89 ; Kseniendra, Br.-M. 9 , 71 (! — 765 ; Jambhala- 
datta 13 ; »Sivadasa 14 ; Baital P. S. 107 ). Bei Janibhaladatta handelt 
es sich nur urn einen Zaiiber; die Pille wird nicht erwahnt. Da- 
gegen hilden die Zauberpillen, welche weibliche oder mannliche Ge- 
stalt verleihen, ein Hauptmotiv in deni von Panjit Sravaka Hiralala, 
Jamnagar 1910 , veriiffentlichten metrischen Srlmalayasundarl- 
carita des Stiri Jayatilaka aus dem Agamagaccha. Eine Hand- 
schrift dieser Fassung ist sainv. 1536 (= 1479/80 n. Chr.) datiert. 
Die Quelle Jayatilakas, die er einfach versifiziert, ist die Malaya- 
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sundarikatha des Stlri Manikyasundara aus dem Anealagaccha, 
der um 1400 n. Chr. schrieb. Ich boffe, diese Fassiing mit Uber- 
setzung zu veroffentlicben. Der Roman selbst ist aber iilter, da sicb 
Manikyasundara — wie der ihn ausscbreibende Jayatilaka — auf 
Vorlagen in Sanskrit- und Prakrit- Versen beruft. 

Auf die Vetalapancavimsatika-Gescliicbte gebt ancb die Prakrit- 
fassuiig Devendras (l073 n. Cbr.) zurilckd Diese Erzablung ist 
aber eine sehr starke Umarbeitung. An die Stelle der Prinzessinnen 
der Vetalapancavimsatika tritt eine Hetiire; der Held ist nicbt ein 
Sebtitzling Muladevas, sondern Midadeva selbst. Durch die Pille ver- 
wandelt er nicbt sein Gescblecbt, sondern seine Gestalt. DaO 
aber die Quelle die genannte ist, ergibt sicb daraus, daI3 Mrdad('va 
scblieBlicb zum Konig wird und als soldier Vikramaraja beiSt: Vi- 
krama aber ist der Kurzname fiir Vikramasena, den Helden der 
V etalapancaviinsatika. 

Ebenfalls auf die Erzablung der Vetalapancavimsatika gebt 
Somadeva, Katbasaritsagara vii, 41 ff. — Ksemendra, Brbatkatba- 
manjari i, 3, 55 ff. (S. 29) zuriick. Diese Geschicbte ist eine Er- 
weiterung, in die aucb ein Zug der 1. Erzablung der Vetalapauea- 
viipsatika aufgenommen ist (Som., Katbas. lxxv, 59 ft'., Ksem., Br.- 
M. IX, 71ft’., Sivadasa I, Jambbaladatta i, Baital P. i).^ In ihr ist auf 
rein auCerlichem Wege, durcb den Doppelsinn von vem , Gestalt' und 
,Kleid‘ namlicb, aus dem Geschlechtswecbsel eine einfacbe Verklei- 
dung geworden, so dafi diese Form sicb einer anderen groBen 
Gruppe von Marcben anscblieBt. 

Dasselbe gilt von der Version der Sukasaptati, testus sim- 
plicior 62, Mar. 61, wo die beiden Geliebten der Vetfilapancavimsatika 
zu Frauen eines Rajputen geworden sind. 

Im Dharmakalpadruma in, 6, 32411. wird der Gescblecbts- 
wecbsel nicbt durcb eine Pille, sondern dumb ein Zauberkraut 
herbeigefuhrt. In diesem noch niebt verott'entlicbten M'crke bildet 

‘ Text bei Jacobi, Ausg. Erzahlungen, S. 56 ff.; L'bersetzung in J. J. Mevers 
Hindu Tales, London, Luzac & Co., 1909, S. 19311. 

^ Zeichensprache; vgl. ZV/V. 1908, S. 691. 
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die Verwandlung eine Episode aus dem Rahmenteil, Tar. 42 und 43 
des Kathasaritsagara, = Brhatkathamaiijarl xiv, 414 fF. Nach der 
Fassung des Dharmakalpadruma verwandelt sich der Held durch 
dieses Zauberkraut gleichfalls in ein Madchen, um sich einer ge- 
liebten Prinzessin zu nahen. Es fehlen aber bier alle obszonen Ziige. 

Endlich gehort hierher ofFenbar auch die allerdings nur sehr weit- 
laufig verwandte Geschichte von dem scbwangeren Konig in Amara- 
suris Ambadacarita, S. 69. Weiteres in den Geschlechtswechselsagen, 

5k ^ 

Nachdem ich die vorstehende Abhandlung in der vorliegenden 
Form vollig abgeschlossen hatte, verglich ich Benfev, Pantsch. i, § 9. 
Hier gibt Benfev zu der oben aus dem Slidl. Pancatantra nach 
Dobois zitierten Erzahlung folgende Parallelen: Sikharujin (MBh), 
Sindibad-namah und die ubrigen Fassungen des Sindabad-Kreises, 
Hesiod, Apollodor, MBh xiii, 597 (Bbafigasvana), Orlando innamorato, 
dann die Ila-Erzahl ungen nach Visnu-, Matsya-, Vayu-, Bhagavata- 
Purapa. Obwohl Benfet, dem ja viel weniger Quellen vorlagen als 
uns und der sich naturlich in seiner Einleitung kurz fassen muCte, 
die Abhangigkeit der einzelnen Sagen und Sagengi-uppen nicht so 
bestimmt hat, wie es oben geschehen ist, auch weder an dem Aus- 
druck kimpuritm ,ZwittergeschopF . . .. welches abweehselnd einen 
Monat Mann, einen Monat Weib‘ ist, AnstoC nahm,i noch die oben 
zitierte wichtige genealogische Strophe des Mahabliarata und Br.- 
P. VII, 23 usw. erwiihnt, hat er doch das Kichtige hier wie so oFt ge- 
fuhlt. Er schlieCt den angefUhrten Paragraphen mit diesen Worten: 
,Dieser Geschlechtswechsel beruht, wie mir scheint, noch auF der 
alten, den Indogermanen eigenen doppelgeschlechtigen Auffassung 
ihrer Gottheiten, iiber welche ich Einiges in der Zeitschrift der 
Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft, vm, 455 und 456, ange- 
merkt habe. Sie ist auch in der Personifikation des Gebetes ida 

^ Ich bemerke, dab der Ausdruck kimpurum mich auf die urspriingliche 
Zwittergestalt lias oder Sudyumnas fUhrte, nicht Benfeys Bemerkungen, die ich 
seinerzeit naturlich gelesen, aber vollig vergesseu hatte. 
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zu erkennen.^ SchlieClich bemerke ich, dal3, wie Pururavas Sohn 
der Ida ist . . so auch von ihm im Siva- Parana berichtet wird, 
daB er, infolge eines Finches der Parvati (iibnlich wie oben Ida 
durch Veranlassung derselben), den einen Monat Mann, den andern 
Weib war‘ usw. ZDMG. viii, 455 f, sagt Besfey: ,Eine solcbe mann- 
liche und weiblicbe Auffassung der Gottbeiten aber mit Zuriicktreten 
der letzteren scheint in der That in den indogermanischen Eeligionen 
einst Statt gefunden zu haben. Ich erkenne eine Spur derselben 
nocb in der indischen Anschauung. wonacli die Macht, sanskr. cakti, 
eines jeden Gottes als dessen Frau aufgefaBt wird; eine andre, 
weicbe zugleich zeigt, daB diese Auffassung eine uralte war, in der 
Bildung der Frauennanien der Gutter. Diese werden lulmlicb im 
Sanskrit mehrfach aus Themen auf a durch Hinzutritt von ant gebildet 
z. B. indra indrum, aus hhava bhavdni. Diese Bildungen sind deni 
Wesen nach identisch mit der Bildung der Frauennamen hrahmdni 
aus hrahinmij cigndjl aus agni, mandvt aus mami, das beiBt das 
Element der Femininalbildung ist bloB das binzugetretene t . . . In 
den indogermanischen Religiorien nun, in weicben sicb der Drang 
nach polytheistiscber Iiidividualisirung friili geltend machte, wie in 
der griechischen und indischen, muBte auch friib eine Trennung 
solcher nninnliclien und weibliehen Auffassung und in Folge davon 
eine Selbststilndigkeit der letzteren cintreten. Diese linden ivir 
aber nun gerade sehr stark in C'iva’s Gemablin ausgepragt; so 
stark, daB sich nicht vermuthen laBt, daB sie unter dem un- 
veranderten Nainen ilires Mamies liiitte dargestellt werden kiJn- 
nen‘ usw. 

Zum Scblusse sei nocb an eine german is die Parallele zu den 
oben angefiilirten Geschlecbtswecbselsagen erinnert, an Loki, der 
zeitweise zum Weibe wird und auch Kinder gebiert.® Mir will doch 
scheinen, daB bier Loki der Triiger einer alten indogermanischen 
Sage ist. 


' Denkt Benfet hier an VS. 2, 3? Doch vgl. P. W. s. v. 

' Vgl Golther, Handbuch der get'manischf^n Mythologies S. 416 fif. 
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Exkurs zu S. 154 f. und S. 160 ff. 

Nach der Analogie des germanischen Tuisto, des griechischen 
Zeus und des indischen Prajapati wird man annelimen milssen, daB der 
Name dieser urspriinglich androgynen Gotter meist mannlich ge- 
bi-aucht wurde und daB also auch im RV. x, 95, 18 Aila mit ,Sohn 
des lift' zu libersetzen ist. Die oben S. 160ff. gegebenen Ausfiibrungen, 
welche sich auf MBh i, 75, 18, auf Brahma-P. vii, 23 = Harivamsa i, 
10, 27 (abgeandert Vayu-P. nxxxv, 23), auf die Fassungen des Matsya 
und Padma-P. und des Harivamsa sowie auf den in verscliiedenen 
Puranen und im Ramayana vorkommenden Ausdruck kimpurusa 
stiitzen, werden in erwunschtester Weise durch die verscliiedenen 
Rezensionen des schwarzen Yajurveda bestatigt. Die Strophe 
Maitr.-S. I, 5, 3 (S. 70, l) == i, 5, 10 (S. 79, l) = Taitt.-S. i, 5, 6, 1 
lautet variantenlos : 

^ wrfir Trar i 

’sft II 

>• 

,Ich sehe die GeschSpfe, die von Manu stammenden Nacli- 
kommen ; sie alle mogen in unserem Hause entstehen !‘ 

Dies ist eine alte, beim Opfer vervvendete Strophe, mit welcher 
der Priester fur den Opferherrn um Reichtum an Kindern und Vieh 
betet. Das Kathaka vii, 1 (S. 62, 14) hat freilich ,Nach- 

kommen Idas'. DaB dies aber eine Korrektur ist, wird schon da- 
durch wahrscheinlich, daB in der zweiten Zeile ,viele‘ statt 

,sie alle' steht. Man sieht, daB ein reflektierender Verbesserer 
an der Arbeit war. Dieser Verbesserer oder vielmehr Schlimmbesserer 
hat aber, wie es solche Leute zu tun pflegen, nur halbe Arbeit ge- 
tan und so erscheint an anderer Stelle auch im Kathaka die von 
den beiden anderen Rezensionen beglaubigte mannliche Form Ida.^ 
Kath. VII, 8 (S. 69, 16) namlich wird dieselbe Strophe erlautert und 
an dieser Stelle heiBt es: ^ WTOt IRT Wl 


‘ Das ist sowohl Boehtlihgk im kleinen Pet. Worterb. wie Bloomfield in 
seiner Ved. Concordance entgangen. 
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wr t ^cTT^zn: inr^ 

^ '^I^MT: — ,„Ich sehe die Gescliopfe“; darnit eignet er sich alle^ 
Geschopfe an; „die von Mann staminenden Nachkommen I(Jas“: 
denn von stammend sind die von Mann stammenden Geschopfe, 
die im Dorfe und die im Walde lebendcn Tiere.‘ 

Die Maitr.-S. hat an entsprechender Stelle (i, 5, 10 = S. 79, 3): 
xwf: wr »rT5i^^ i m i — ,Denn sowohl von 

I(Ja stammend als von Mann stammend sind diese Geschopfe. Diese 
hat er [der Priester] sich [mit der zitierten Strophe fiir den Opfer- 
herrn] angeeignet.' 

Ebenso erscheint in der Samhita des weiBen Yajurveda, der 
Vajasaneyi S. (ii, 3), wie schon das PW. angibt, die maskuline Form 
ida (als Beiwort Agnis). Ob das aber irgend etwas mit unserer Sage 
zu tun hat, ist fraglich. 

Der alteste Text, welcher von I(Ja als Manus Tochter spricht, 
ist das uns erhaltene Brahmana des weiBen Yajurveda, das Sata- 
patha-Br. In diesem ivird bekanntlich i, 8, 1, 6 ff. im AnschluB an 
die Sintflutgeschichte erzilhlt, wie die von Manu in die Fluten ge- 
opferten Spenden von Milch und Milchprodukten [id®] sicli zu einem 
Weib verdichteu, in dessen FuBspuren sich Schmelzbutter sammelt. 
Mitra und Vanina, welche ihre Viiter zu sein begehren, werden von 
I4a abgewiesen. Sie geht zu Manu, gibt sich als seine Tochter und 
als verkiirperten Segensspruch zu erkennen und weist ihn an, ivie 
er sie beim Opfer verwenden solle. Durch ihre Venvendung bringt 
er die Geschopfe hervor. , Diese ist ihrem Wesen nach dasselbe, was 
die Opferspende aus Milch und Milchprodukten [fdo] ist.‘ 

Es bedarf keines Beweises, daB wir in dieser Erzahlung nicht 
einen alten Mythus vor uns haben, sondern eine von den zahllosen 
Sagen, welehe die Theologen zur Erklarung gewisser Opfergebrauche 
ausspintisiert haben. So werden gleich nachhcr (16 und 18) andere 
Brauche bei dieser Anrufung daraus erklart, daB Manu gefiirchtet babe, 
die Raksasa mochten sein Opfer storen. Der Beiname des Puru- 

' Also nicht ,viele‘, wie an der ersten Stelle korrigiert ist! 
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ravas, Aida, wird als Metronymikon gedeutet, um ihn mit der 
Libation aus Milch und Milchprodukten, der ida, zusammen- 
zubringen, mit der er urspriinglich offenbar nichts zu tun 
hatte. Diese Libation wird mit althergebrachten Formeln angerufen, 
wenn man sie dai’bringt. In dieser Anrufung wird die ida als manavl 
,zu Manu gehorig', als ghrtapadi ,butterflil3ig‘, als maitravarinu ,Mitra 
und Varuna gehorig' bezeichnet. Das Satapatha-Br. erklart diese An- 
rufungen im AnschluG an seine Erzahlung mit folgenden Worten: 
,„7nanavi, ghrtapadi^ •, denn Manu hat sie einst [oder; zuerst] erzeugt. 
Deshalb sagt der [Priester] manavl. „ghrtapadi‘‘' : weil Butter an 
ihren FtiBen zusam men lief, deshalb sagt er ghrtapadi. Und 
„maitrdvaru7u“: weil sie mit Mitra und Varuna zusammentraf/ 

Schon die belanglose Rolle, welche Mitra und Varuna in der 
Erzahlung des Satapatha-Br. spielen, erweist, daC wir in ihr keine 
alte, echte Sage vor uns haben, daC diese Sage vielmehr lediglich 
zur Erklarung der Anrufungen der ida erfunden ist. Und daher 
koimut es, daB diesel ben Anrufungen im schwarzen Yajurveda 
ganz anders erklart werden. Taitt.-S. n, 6, 7, 3 : 

,Er sagt „manavi‘^' denn Manu hat sie einst [oder: zuerst] er- 
blickt. Er sagt „ghytapadl^ : weil aus ihrem FuBe Butter gepreBt 
wurde, deshalb sagt er so. Er sagt „maitrdvaru)il^ , denn Mitra und 
Varuna trieben sie aus.‘ 

Die Taitt.-S. weiB also auch an dieser Stelle nichts davon, daB 
ida Manus Toehter ist und ihre Theologen haben sich zur Er- 
Ijiuterung der hier gebrauchten Epitheta eine ganz andere Geschichte 
ausspintisiert, als die Theologen des Satapatha-Br. Sie erzahlen luini- 
lich (ii, 6, 7, 1 ff.) : 

,Manu suchte das Opfertaugliche der Erde. Er fand die aus- 
gegossene Schmelzbutter. Er sprach : „Wer kann diese auch beim 
Opfer bereiten?“ Da sagten beide, Mitra und Varuna: „Aus der 
Kuh konnen wir beide sie bereiten.“ Da trieben sie die Kuh aus. 
Uberall, wo diese ihren F uB aufsetzte, ward Schmelzbutter [aus diesem] 
ausgepreBt. Daher heiBt sie ghrtapadi [„butterfuBig“]. Dies ist ihr 
[der ida] Ursprung.‘ 
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Beide Erzahlungen, die des und die der Taitt.-S., werden 

zur Erklarung derselben oben angefiihrten Anrufungen der ida er- 
zilhlt, alter Formeln, deren Sinn man nicht mebr verstand und die 
man in der den Brahmana gelaufigen Weise unter Zuhilfenahme der 
Phantasie deutete. 

DaI3 die anderen Stellen, in welchen die personilizierte Ida im 
schwarzen Yajurveda init Hlanu in Verbindung gebracht wird 
(Taitt.-S. I, 7, 1, 3; Kath. vni, 4, S. 87, 1; Taitt.-Br. i, 1, 4, 4; Maitr.- 
S. I, 6, 13, S. 106, 15), auf die obige Stelle des Satap.-Br. zuriickgelien, 
wird ausfiihrlieh in meinen Indischen Geschlechtsicechselsagen dar- 
gelegt werden. Hier sei nur betont, daC aus dieser Entlehnung ge- 
flissentlich die Angabe ausgemei’zt wird, Ida sei Manus Tochter 
gewesen. Die Anlijinger des schwarzen Yajurveda bielten eben an 
der Angabe der in alien drei Rezensionen enthaltenen, also dem 
altesten erreichbaren Bestand dieses Veda angehorigen Strophe fest, 
daG I^a Manus , Solin’ war, der mit der Libation vja nichts zu 
tun liatte. 

Wie die Libation ida als mCinavi, ,Manu gehorig' bezeichnet 
wird, so gibt es auch eine Melodie des Samaveda, welche ,Manu 
gehorig’ heiCt (manavam, adj. neutr., zu sdman, n., , Melodie’). Das 
zum Samaveda gehorige Tandyainahabrahmana xiii. 3, 15 erliiutert 
diesen Namen ganz ahulich, nur viel durftiger. wie die Yajurveden 
die Bezeiehnung der idci als nidnaci: ,Durch diese Melodie erlangte 
Manu Nachkommenschaft, Fiille. Es pflaiizt sich fort und vermehrt 
sich, wer mit der munara-Melodie singt.’ 

M enn das Satapatha-Br. seine Erzahlung an die alte Flutsage 
anknilpfte, so lag diese Anknilpfung nahe. Denn wir fiuden auch an 
einer anderen Brahmana -Stelle die Angabe, daB Manu uach der 
groBen Flut durch Opfer die Schupfung erneuerte — wie ja in den 
Brahmana, den Opfer handbUchern, eben alles durch Opfer erreicht 
wird. Das Kathaka erzilhlt xi, 2 (S. 146, 6): .Die Gewiisser hatten 
diese [Erde] abgespiilt. Nur Manu war ubrig geblieben. Dieser schaute 
dieses Opfer [tsfi]. Das brachte er dar. Mit dem opferte er. Durch 
dieses vermehrte er sich. Durch dieses gelangte er zu soldier Fulle. 
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So vermehrt sich, so kommt zu dieser Fiille, zu welcher Manu kam, 
wer, dies wissend, mit diesem Opfer opfertJ Von der ida aber ist 
hier nicht die Rede. 

So ergibt sich denn, daC die Angabe, Ida sei Manus 
Tochter gewesen, einzig und allein auf die eine Stelle des 
6atapatha-Br. zuriickgeht, an der sie zur Erklarung einer 
alien Form el er fun den ist. Von hier aus ist sie In die meisten 
Puranen unter groCerer oder geringerer Anlehnung an das 6.-Br. 
iibertragen worden. 

Berichtigungen : Oben S. 21, letzte Zeile des Textes, streiche ,ich‘. — 
S. 23, Z. 13 V. u. lies: f*l*l 1*1 • — S. 33, § 39, Z. 4f. lies ,EinteiIung‘ stall 

,Einleitung‘. 



Lexikalische Miszellen. 

Von 

Immanuel Low. 

1. XJTIK. 

Lagarde hat Semitica i 40 fur x-an X"ix (xmx^ xnx, X3;x) Ber 22®, 
Sahb 157'’ X3I1X hergestellt. Die Emendation wird durch Samuel Gama 
glanzend bestatigt: er beiichtet, die LA x:nK sei nicht nur hand- 
schriftlich bezeugt, sondern auch durch miindliche Sclndtraditioii als 
richtig erwiesen. Da er von dem entsprechenden syrischen Worte 
keine Kenntnis hat, ist sein Zeugnis als vollgiltig anzusehen. Die 
CoRONELSche Handschrift liest ilbrigens ebenfalls so (Beth Nathan 
f. 10 “y Ben Jehuda verzeichnet Millon 91 aus Ezra Hababli: 
“I’ilixa "['^ 3 a nx 'Smi, verkennt aber den richtigen Sachverhalt. 

Plo, pi|o (pVl Brock. Add.) Lag. gA 10 gg, Sem. i 40 pers. ahe 
zan, daraus seraitisiert Plo. BA 3371 hat wazna: 6 "a V>lo 

au£, _ dbB 664, g. 55 25 Honein; 

0331 (DBB aus cod. S; V*3oi = nach 

Fraenkel WZKM 1889, 176 vielleicht wpsla.) Cardaiii; plo] = Pl°i 
l2.-»?Q OiS'n 3 _ PSni 1061 7.oAup.^T,epa pljo = icuii; Synonym 

ist: == Pad pp Cardaht, AUDO i 131, der p’tp^ 

und plo fiir einander setzt. 

ysOfva FI zu Levy i 437 XJiU jMeg n 74“jg Lattes, 
Niiovo Saggio 31 hat versucht ni':a 3 (nr 3 “u) Tanch. kl tabo 3 dazu 
zu stellen. 

Arabiscli: a) Dozy 82: Badewanne (= o’^)- BA, BB, 
Card, haben das Wort zu plo. — b) Dozy 189: bassin, pierre 
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creusee = auge, auge de puits. BA, DBB 644 ^g, Card., AUDO 
zu plo, DBB 475 g zu — c) Dozy: bassin, cuvette, ba- 

quet; baignoire, piece d’eau, etang etc. BA, BB zu plo, DBB 475 g 
zu piio,^. 

Es ist ein Feblgriff, wenn Krauss, Talm. Archilol. i 274 zu diesem 
plo stellt: nrni? (, nbn) Sifra 75' Weiss, syns (K'nix, H'rnx, S"3'Tx) TKel 
Bm vni 58722, Semachot xi f. 49 “ Romm. Aruch, MK 27“, 21“ (bier 
LA -vras Jastrow irrig : officiers or teachers chair erklart), 'n'x 

Hg 213 jQ, 'rniK RHan. — -im'X, nrix) Aruch, Bb 144“. 

Das Wort ist nach y. Fraenkel (brieflicb 18. /xi. 1906) vermutlich as- 
syrisch. Cf. udlnu n Del. HWB 27'*? Wenn das Targum Jer. 43jg 
das Wort fiir n'nso nimint, so ist das, nach Fraenkels Annahme, 
durch den Anklang an ?|“iEn!r veranlaBt. Die Targumstelle hat ed. 
n'nsx, aber ms u. Aruch (auch Bacher S. b. S. p. 113 deutsch) .tj^iix 
( x;nx). Irrig stellt wohl Jastrow hieher njmx ii Est. 1, 2 p. 9^ Cassel. 

Erklilrungen zu MKaO: Rasi und Ar.: Morser; zu Bb: RG 
und Rasi: no'ri'nis; To^afot: rnsj bcEC. Ben Jehuda sv. setzt unrich- 
tig j••^^x an und ubersetzt: Planke. Es ist librigens weder biblisch 
px (Jastrow), noch (Ivohu'i), auch nicht mandiiisch (V) pp) ten- 
toriuia (PSni 57) oder oqj.v-.ov oder potiv (Brull MGWJ 1870, 213). 
Lattes i 31 Nuovo Saggio 8. Krauss Lehnw. sv. BrCll Jahvh. i 54. 

2 . 

DBB 57 : Daraiis AUDO: pj»ol = pA.nA. 

1^^. Pflanzennainen 380 aus BB angefiihrt, aber nicht erklart, von 
Brockelmann und Brun ilbergangen, im kleinen PSm : liliurn agreste. 

Die niit der Formel ^ eingeleiteten Glossen Bar Bahlfils 

stanimen aus dem Kunas des Gabriel Ibn Bochtjesu (Duval, BB, 
Vorrede p. xvi), sind urspriinglich in arabischer Schrift notierte Sy- 
nonyma des Dioscorides und — wie ich in meinen Pflanzennamen 
an zahlreichen Beispielen erwiesen babe — nur auf Grand arabi- 
scher Transkription zu liisen. Es ist also eventiiell nach 

herzustellen und dies ist das Synonymon susavia zu ift;, 

das der syrische Dioscorides, wie A^iaf zeigt, durch ina i®TO wieder- 
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gab. Diosc. i p. 9. Mein: hosanna WZKM 22, 156. Das Wort ist 
also aus den Worterbuchern zu streichen. 

3. *XDD2. 

Sabb. IBS'* Ar (imd RH bei Ar!) nnd Alt’, T'c^cr: 1 ms, 

i’D’Dn Rasi ms, RIJ ed. Wilna, k:!::z ms M (Kohut = 

Strick, angeblicb pers.). Sabb 139'’ n'rcri, ed. n'crcani. Ar nach RH: 
Fiiden oder Bander; Rasi: Riemen. Das unsicbere Wort wurde 
entstellt tradiert. Es ist *i'nD3a, bezw. *rTCDri berzustellen. 

ist ein Stuck (BA bei PSin 1778 ,altes‘) Leder, aus dem 
die Sohle der Sandale hergestellt wird ' [BA 4789, DBB 911], Im 
Talmud also wold mit Rasi: [Leder-] Riemen z. B. am Scblauche an- 
gebracht. [Noldeke: BB hat es 1701 zu y.a;;6;AaTa.] 

4. Dia'e. 

Ein instruktives Beispiel fur die Verwahrlosung unserer jiidisch- 
aramaischen Texte und die groCe Wichtigkeit der Ilerbeiscbaffung 
bandschriftlicben Materials bietet Ber. r. 45, 2, eine Stelle, der wir in 
Krauss’ LehnwUrtern n 227 nicht beikommen konnten. Es handelt 
sich um die Unfruclitbarkeit der Sarah. Gen. 16. 2 heiCt es : ,Da 
sprach Sarai zu Abram: siehe, Gott hat mich verschlossen, daB ich 
nicht gebiire.' Dazu liiBt sie der Midrasch hinzufiigen: ,Ich weiC, 
woher mein Ungliick kommt! Nicht wie man mir sagte, sie braueht 
ein Amulet, sie braueht . . . um fruchtbar zu werden, sondern: siehe, 
Gott hat mich verschlossen, daB ich nicht gebare (mir hilft also 
weder Amulet noch . . .).‘ Sie bietet darum ihrem Manne ihre Magd 
an. An Stelle der Punkte haben die Ausgaben cia'n, DLuria kon- 
jizierte B'lts'n. Theodors Apparat bietet aus Handsebriften und Aruch: 
esra, cons (= cava), ca”a, D‘8“a, c”ca. ca'a. Hierin ist un- 

schwer zu erkenuen, und zwar in der Bedeutung adulter V^b 

' Von Seegics 47S9, PSni ans BA R.3^ (DBB 911) ge- 

y 7 " , 

nannt; irrig Brun und K bei PSm: vel subula sutoris vel potius 

assumentum calcei. Audo hat allerdings V*-***— — 

EX 2320 (danach Audo^ auf folgend. 
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die syrische Glossographen fiir I wvi t Sn (] Mw"fi . vi ) und izamiaiio 
(adulterium, fornicatio) geben. Der Midrasch sagt also, da Sarais 
Unfruchtbarkeit eine gottgeordnete ist, belfe ihr weder eiii Amulet, 
noch ein — Ehebrecher ! Das Wort kommt in der Bedeutiing Hans- 
wurst auch sonst im Midrasch vor, Krauss 326. 33 7, wo ich an 
[xip-ass? actress, prostitute erinnert babe. Auch arabisch 
Hanswurst, meretrix gehoren her. 

5. n)D’j?3. 

Paul Kleinert will in seinem gehaltreichen Werke Miisik und 
Religion (1908, S. 19) die Bezeichnung Neumen [neuma), d. i. die 
Vokalisen des altlateinischen Kii-chengesanges und die Zeichen, deren 
man sich zur Vergegenwiirtigung des Ganges der Melodie bediente, 
aus der Synagoge herleiten. Er lehnt die Ableitung von ^veuf^.a und 
vc0[j.3! ab und meint: ,Im talmudischen Hebraisch ist ni'lma, fern, 
wie neuma, die Melodie. Die Verdunkelung des i zu y mag auf 
die Einwirkung des ^ajin zuriickgehen [?]. Darauf mochte auch 
die Nebenform neoma hinweisen. Sie trifft nach der haufigen 
Transkription von '^ajin durch o [V] ganz mit dem syrischen nemo 
zusammen.‘ 

Ich will mlch fiir diese immerhin nicht unmogliche Identifika- 
tion Kleinerts nicht einsetzen, allerdings noch weniger fiir seine 
Annahme, daB der Ausdruck jodeln sich von den Jubellauten der 
langgezogenen SchluBsilbe ira Halleluja herleite : da aber die Frage 
zur Diskussion gestellt ist, mochte ich das mischnische Wort, das 
Boxtokf ganz iibergeht, belegen. nS'imd heiCt der Gesang der Ahro- 
niden beini Priestersegen [RTarfon : D'jnsn rnK miD'j?} “|irc Sifre sutta 
52 IZ. ‘an rnx na-rJ: ■ • ■ n’snan anm na'rm Kid 7D. 'an na'^J lire Bern, 
r. 11, 8 Koh. r. 3, 11], und der Gesang der Leviten im Heiligtum, 
der durch helle Knabenstiinraen lieblicher wird [REliezer b. Jakob: 
':a ban^ fn’*? na • • ■ n’nb nyis Arach 2, 6 T n 544 j^], und der Gesang 


^ Wie Gewiirz zu Speisen, so Knabenstimmen zum Gesang: mw ns 
KG zu Arach 16^. Die hohe Kinderstimme wiirzt die Mannerstimmeu: Raii a. O. 
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des berilhmten Leviten [yii’ .Tn m'n’ jSek v 48*^ = '33 ibip [nu 

Joma 38’’]. 

Auch das Klingen der Glockchen am hohenpriesterlichen 6e- 
wande hoiBt, schon bei Sirach 45, 9, so [rnj'i'r nnP]. Die Eiigel- 
cbore singen das Dreimalbeilig in lieiligein Gesange [nmp ':z iVIorgeii- 
gebet,^ Baer 78, Baer zur Stelle: Melodie], aiif Pirden wird das 
Schema rezitiert: ii I’unisson des bouches, des voix et des chants 
[nnx ':3 Schir. r. 8, 14 Bacher Tenninol. ii 12(5, REJ 31, 200]. Pis soli 
gesungen werden ['32 Sofer. 14, 9 IMVitry 706 ,„] ebenso wie das 
darauffolgende Bekenntnis ; der Ewige ist Gott ['32 b'nnt: Sofer. a. (1. 
MV 704 und die Hallelpsalmen ['32 2n'ipP Sofer. 20. 9 MV 716 „ 2 ; 
'12 pexb Sofer. a. 0. MV 716,5 Scbibbole lialeket p. 197 3 ,,; '321 T 2'2 
197 n. 19, nx*nni '32 200 gj. P’ilr '32i rn32 101 wird die LA n. 27 ; rn''a"2 
vorzuziehen sein. — J. Moller, Sofer. p. 195. 290]. Moses trug dem 
Volke die Thora iu demselben Tone vor, in welebem er sie von Gott'* 
gehort hatte [RAkiba: j'aic" nira rrnc '32i Mech. 65*' Frtedmaxn = “leSa 
'321 nn 2 i Sip 2 W Mech Hofpmaxx 101 j, daraus JEx 19, 19 x"SoNre‘y3^ 
1. na'373 Fragmententarg. Gzbgr 39: xpp na’y32i u‘C2 Sp 2 ]. daher ist sie 
in cantillierendem Vortrag — Rasi: den Akzenten entsprechend — 
vorzulesen, die Mischna nach ihrer Singweise zn lernen [RJochauan: 
mar sS- niiirm '3 xSa xnpn Sa Meg 32“ Sofer. 3, lO MOi.ler p. 51 — 
Sofer. und Jalk. Ezech. rn>; -- Zu.nz, Syn. Foesie 113, Ackermanx, 
Der synag. Gesang 12 •’]. 

Nach dem Sprachgefiihle der amoniischen Zeit heiBt der Ge- 
sang ne and, weil er na inij lieblicli ist. Daher wurde das biblisclie 
B'yj gern auf Gesang bezogen [z. B. 2 S 23, 1 R. Aeha in Midr. Sam. 

^ Krauss, Lehnw. ii 223; weder ’E-jxy^io; (KRArss) iioch 'V'^aOo;, Schlatter, 
Verkannte.3 Grieckisck 50, nocli n. pr bei Noldeke, Iteitr. ^iO. Hommel, Siinge' 

Here 302. 318. 

- ncT- neben n-’ST ini Morgengebete Baer 79. 

® Von Gott: 'C3 ^ip Or zarua Alphabet s (Nr. r). 

* Nicht mit LevyTWB; ,die Worte waren lieblich/ Eben^G n'a'c rs'r- ii E^t 1,2 
p. 7 Z. 2 Cassel. 

® Ob hieher gehorig: rra^r: rr’srts Jozer zu P. Para. AaNHEtM iibersetzt: 

Lieblichkeit 

Wiener Zeitschr f. d Kunde d Morgenl. XXV Bd 13 
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p. 135 Buber: bxi®’ nn'ai D’pja 'la == bisno' nr, 'at n'j?3 Midr Ps 1, 6, Ma- 
chiri Ps 1, 2, Bacher AgPal. iii 118 und als Erklarung des n. pr. fem. 
Naama Ber. r. 23; 3 p. 224 und Theodor zur Stelle aus dem Targ j.] 
und diese Auffassung erhielt sich bis in die neueste Zeit [z. B. Baer, 
Gebetbuch p. 78 n.], obwohl d’] 73 weder 2 S 23, 1 noch sons! in der 
Bibel Gesang bedeutet. 

Daher gibt das angefiihrte Fragmenten-Targum a'D3^ bps und 
Abaj Meg 32“ sbp 'aioab oder n’bp dafiir [RG zu Taan 16“ jtnrn 
ibtp ccab, Rasi a. 0.: abn “na® xbp 'aiaa und Rasi Kidd 7l“: 
si"ra pTip® bip na'r 32 anr'an na'jt: btpa ■ • aa abip tk f'ana Trop : LLiiw 
gS II 284]. Angenehme Stimrae und gesangliche Begabung [RJeliuda: 
aay ibipi a Taan 16“, daher formuliert Rasi Ber 6“ die Gemeinde 
singe : any btp na’jtia] werden von dem Vorbeter gefordert. Nach 
Stimme, Gesang und Ausseben sind die Menschen verschieden 
[AbNat^. IV p. 17’’ ScHECHTER in'ig tradiert; richtig: AbNatb iv p. 25“ 
ScHECHTER, Ackermann, Dev synag. Gesang 8 : nxaaat aa bipa. Es ist 
irrig, nach der Parallelstelle TSnh viii 4283 jSnli iv 22’’ IZ, die nj'T 
bietet, fiir a bier die besondere Bedeutung Gesclimack anzusetzen 
(Levy, Kohut, Dalman)]. 

Das Wort erbiilt sicb in der neubebraiscben Poesie in der Be- 
deutung ,Melodie‘.* 

Ob nun neima luiscbnisch melodiscben Gesang oder bloC Can- 
tillation bedeutet, ist scbwer zu entscheiden.® Jedenfalls kann man 
den Gesang der Leviten, deren Cbor aus Knaben und Mannern zu- 
sammengesetzt war, fur wirklichen melodiscben Gesang halten, wab- 
rend man fiir den Priestersegen, fiir den sicb alte Intonationen in 
der Synagoge traditionell erbalten baben, sowie fiir Tboravorlesung 
und Miscbnavortrag eber an Cantillation denken wird. 

^ Audo sv : pr ( 1.0 =r (LAOU 

^ ZuMz, Syn. Poesie 114. 116. 368. LB d. Or. 4, 539. Efodi, Oramm. p. 20 f. 
ni>ip,T .-in'i’i und — In einer Briefanrede bei Isak Ibn Gliajjat (Tor. schel Ri- 

schonim i 27): rra'P" n::: ”Tp'. Heidenheim, Miip. kateam. 38», 39“, 44*, und Index. 
Baek, Tor. Em. 37. 

LLbw, Ges. Scltr. ii 286 n. 3. Gcnzburg, David, Principes de versification 
arahe (1897), p. 191 f. angefiibrt RKJ 40, 259. Ackekmann, Der syiiay. Gesang 24. 
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Judisch-aramaisch ist das Wort kaum nachweisbar. Die judische 
Targumstelle, an der es vorkommt, ist dem hebraischen Ausdrucke 
der Mechilta nachgebildet. Spatkabbalistisches la'yj bp Sobar cliadasch 
Amsterdam 1701 f. 71' 2 . 5 beweist nichts. 

SyrisclD allerdings steht (Audo flir jj.sAwita, chz'pp/j, 

vox, tonus, nota in cantando. BA bei PSm 889 zu o'.a'la/.ij.a. 
DBB 1587 zu vJgojLnaAaa, wohl tLaX[ji.ic, DBB 120 und 1261 zu r,y:; 

Verbum: >a:sJ ^risi'n DBB 1261. Mischn. Hif. D'yja 

jSek V 48'^5^ Ber. r. 23, 4. 

suavis fuit ^ und joaJ modulate cecinit ist ausein- 
anderzuhalten. Dies verlangt Nestle aucb fur das Hebraische (G'“sv.) 
und ist im Reehte, wenn arabiscli ,den Koran singend rezi- 
tieren' und Melodic, ton, chant, air echt ist.^ 

6. xmns. 

Bm 73'’ (LA snma 'zs) Bb 98“ Hull 95'’. PI: RH 23“ Joma 77“ 
Rabbinow. z. St. Niclit hieher gehorig ist: ii Est. 1 , 2 xni's (LA sn;s, 
Nm:s, xnons) Jastrow sv. Es ist weder portus (Levy) nocli, wie 
Bacher bemerkt, (Kohut), sondern: *sn‘n£ = *>{r^ns = 
(G^®stellt dazu pen Ri 5, 17): Hafen. [Die Form wurde dann als 
tertiae 1 aufgefaCt und der PI. Nnpa gebildet. NOldbke.] 

T. .nbtr. 

Semach 2, 1 nbc: ’in so richtig ms Bodl., ms Epstei.n und To- 
rath Haadam bei Klotz (1891). (Falscli: n'^a: edd, nbea Mord., nbr: 
Conj V. REWilna.) Nicht y^ir: , wie Klotz angibt, sondern y.Pc : 
aus dem die Seele ,herausgezogen‘ wurde. Reminiszenz an Hiob 27^^ 
i»£: . . . bv '2 (wo der massoretische Text gegen Steuernagel u. a. 
zu halten ist). 


‘ Da da.s Wort aramaisch kaum vorkommt, wird auch fiir Tsy: n. pr. Cook, 
Gloss. 82 eher ,my dearling‘ als ,iny songs* die richtige Bedeutuug treffeu. 

- Nuldeke biilt fiir echt arabiscb, resp. gemeinsemitiscli 


13 * 
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Mischnisch : rrbv von unten heraufziehen. D’fi e]'Sai T 

Beza I 203 j .mren fa i:ntpa .‘ibitr MK 23 . 1*7 fn:! nbiwi TKel BK m 
5722, = TPara v 63424 - Pi==jTer ii 41 

o'n fan n‘:w Sabb 107'’ Taau 24=‘ BK 41'’ 42” Hull 63” (laya n etc. 
irrige LA bei MT 31 23. 29 Hopfm. fur nbiyn Sifre). 

“isan fa mbicb TAz vn 471 20 - mbE’b f’lD'rta TKel Bb iv 594 23 (LA 
mb»b Conj pibc'b). 

Nif. nbtpj Ber r 222 p. 205, Theodor. 

Pi. Bm 92'’ nb»'»a? Aram. ■''? 2 fa- Juclisch-aramaisch sonst nur in 
i«i3 ’bff. 

Jedenfalls war bei Hes sv. nbE> auf das gut belegte misch- 
nisclie Wort zu verweisen. 


S. ri’bibE'. 

Miscliniscli: ’ffni bmn Pea 2, 1. T i 18 jo Sifra 87“ Weiss. BK 61” 
Bb 55“ iMen 71'’. 'r in ttj is “jn; TBK vi 35824 . 'cb is bn:b Ohol 16, 5. 
'iris (bni :lies) nn: jBK vi 5' 3 ,. Kradss, Archiiologie 11 546 n. 115. 
Dagegen ist fur mj bir in'bibirai a" in-bi'rira TBm 11 373i8=jKK x 7'’,, 
-in;n n-'r'bira a'n HTiwa zu lesen; n-:ira. OLZ xi 417. 

Es bedeutet nicht einen Kanal, von welchem Seitenzweige zuv 
Gartenbewilsserung abgeleitet sind, wie ]\Iaimuni zu den betreffenden 
JVIiscbnastellen angibt, sondern einen Sturzbacli. Das Wort ist mit 

cataracte (Dozy) idonlisch und lebt, vielleieht als erhaltener 
Aramaismus, noch heute in Palilstina. ZDPV 31, 138: schellah, ein 
kleiner Wasserfali. Bei der Ansiedlung Esch-schellide, am Karmel 
heiCt so nach dem Sturzbache, welclier einst von der sehiinen ge- 
mauerten Miiblenleitung sicli auf'das oberschlacbtige Miiblrad ergoC, 
schulrd amina, Schlucht der aniiria. ZDPV 31, 142. 

Eine richtigere Erkliirung ais Maimuni gibt RHananel Bm 21 '’ 
zu in: bur m'bibtr: der Stromfaden: D'bbur Q'airj -air Dipa n.n:n fina 
iDB-ac cipa si.n. 

Aramaiscb scheint *bbv flieCen nur in dem Zitate 
aus BHebr (PSm 4056 Z 39 und 4162) belegt zu sein, worauf 
Noldeke hrieBich verweist. 
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[Noldeke: Kaum hiehergehorig ii.iL*. dpi'^is! xlfj.xr:::, da die 
bessere Form zii sein scheiiit. Scholthbss Lex. syropal. 20t)''. 

miiCte entlelmt sein. Sonst diichte man zuiiachst an JUo Ka- 
mil 251, 1. ofter als Ortsnamen, pi. 1> 12- 15- 

Jj'iLJl Wright, Opiisc. arab. 37, 6 unci so ofter 

oder cU-wl Gramh. 107, 4 vu. Aber diese Worte bezeielineii immer das 
Lokal, in dem Wasser flieUt, nicbt das Wasser selbst.] 

[Yahuda: r'bibt? == das lieute noch in Paliistina fiir Wasser- 

fall gebraucht wird, ist ein aramaiscbes Lebnwort, walirend edit 
arabiscdi der Wasserfall oder Wildbacli heifit. Auch pi. 

zn jLo ,enger Wasserfall' kornmt vor. In der Mischna bezieht sich 
bm auf Felder in der Ebene, n'bibu? auf Felder, die anf Bergterrassen 
gelegen sind, wo gerade schmate Wasserfalle haufig sind.] 



Paul Ehkenreich, Die allgemeine Mythologie und ihre ethnologischen 
Gnmdlagen. Leipzig, J. C. HiNRiCHSSche Buchhandlung, 1910 = 
Mythologische Bibliothek iv, 1. viii + 288 Seiten. 

Schon in seinen verdienstlichen Arbeiten ,Die Mythen und Le- 
genden der siidamerikaniscben UrvOlker und ihre Beziehungen zu 
denen Nordamerikas und der alien Welt‘ (Berlin 1905) und , Goiter 
und Heilbringer* (Zeitschrift fiir Ethnologie 1906, S. 536 if.) ist Paul 
Ehrenreich vielfach auf methodologiscbe und allgemeine Fragen 
der Mythologie eingegangen. Diesen Fragen ist das vorliegende 
Werk ausschlieBlich gewidmet. Der Verfasser hat es sicli zur Auf- 
gabe gemacht, das MiBtrauen, das heutzutage noch ziemlich allge- 
mein gegen die Mj'thologie als Wissenschaft lierrscht, zu beseitigen, 
und zwar dadurch, daC er dieser Wissenschaft eine neue Basis 
geben will: die Ethnologic. Auf ibr fuCend will er ,eine orien- 
tierende Uinschau liber die nachsten Wege und Ziele' der mytho- 
logischen Forschung geben. Die Idee, daB die Ethnologic zur Kon- 
trolle des literarisch uberlieferten und philologisch bearbeiteten 
Materials dienen soil, ist ja nicht ganz neu. Sowohl Etbnologen als 
auch Pbilologen — in erster Linie die Indologen — haben langst 
Volkskunde und Volkerkunde zur Mythenerklarung herangezogen. 
Aber man hat dies vielleiclit dock nur mehr gelegentlich getan, 
wahrend Ehrenreich die vergleichende Volkerkunde geradezu zur 
Grundlage und zum Ausgangspiinkt der Mythenforschung macben 
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will. Damit sowie mit den allgemeinen Leitsatzen, die der Ver- 
fasser in der Einleitung (S. 13 fF.) aufstellt, kann man sicli oline 
weiteres einverstanden erklaren. Und im ganzen ist das Werk 
— was ja gerade bei mytliologischen Arbeiten zieinlich selten ist — 
von erfreulicher Niichternheit nnd V'orsicbt. Uberall wird das non 
liquet anerkannt und zugestanden, da6 es sich bei mythologisclien 
Fragen immer nur um Wabrscheinlichkeitsbeweise handeln konne, 
ja daC wir bei der Deutung von Einzelheiten oft auf bloBes Raten 
angewiesen sind (S. 18). Andererseits ist der Verfasser von der 
lieute so beliebten oden Skepsis in mytliologischen Fragen weit 
entfernt und stets geneigt, auch den bisber von pbilologischer Seite 
gewonnenen Forscbungsergebnissen voile Gerecbtigkeit widerfahren 
zu lassen. Er tritt flir eiii Zusammenarbeiten von Pbilologie und 
Viilkerkunde ein (wie ich es scbon vor Jabren in meinein Aufsatz 
jVOlkerkunde, Volkskunde und Pbilologie’ im Globus Bd. 78, 1900, 
S. 375 ff. verlangt babe); ja aucb eine Ubertragung der pliilologiscben 
Methode auf die Traditionen der Naturvolker scheint ihm empfeblens- 
wert (S. 47). Vollkommen einverstanden wird man aucb mit den 
Forderungen sein, die Ehrenrbich an den Mytbenforscher stellt, 
wenn er von ihm eine Kenntnis des Weltbildes der Naturvolker, 
eine psychologiscb begriindete Einsicbt in den Vorstellungskreis 
primitiver Menschen und vor allem auch eigene Naturkenntnis, die 
sich selbstverstandlicb aucb auf fremde Zoncn erstrecken muB, ver- 
langt (S. 37 ff.). Sebr treffend sind die Ausfiihrungen liber die Be- 
griffe , Naturvolker' und .Urmenscb' und deren Bedeutung (S. 53 ft’.) 
und einige sebr gute Leitsatze werden liber das geistige Leben der 
Naturvolker gegeben (8. 56 ft.). 8o wird namentlieb sebr ricbtig 
darauf bingewiesen, daB Handlungen, die uns als unzweckmiiBig er- 
scheinen, wie z. B. die des Totenkults, es keineswegs fiir den primi- 
tiven Menschen sind. sondern im Gegenteil von seinem Standpunkte 
durcbaus zweckdienlich erscbeinen. 

DaB aber gerade die Etbnologie beriifen ist, eine sicbere 
Grundlage fiir die Mythenforschung abzugeben, ergibt sich daraus, 
daB sie allein imstande ist, jene Vorstelbuigen und Anscbauungen 
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zu ermitteln, die als Allgerueinbesitz der Menschheit gelten 
konnen^ und daB nui- auf Grund dieses Allgemeinbesitzes die Deutung 
der Mythen Yersucht werden kaiin. Die Urlbrmen des mythologi- 
scben Allgemeinbesitzes der Menschheit sind aber nach Ehrenreich 
(S. 6l) die iitiologischen oder explanatorischen Mythen, und zwar; 
1. Erzahlungen, welche erklaren, wie Tiere ihre eigentiiinliche Ge- 
stalt oder Farbe erhalten haben. (Ehrenreich nennt diese Erzah- 
lungen ,Tierfabeln', aber es ware besser, diesen Ausdruck auf die 
didaktischen, der Kunstdichtung angehorigen Fabeln, wie die der 
Inder und Griechen, zu beschranken und die atiologischen Er- 
zahlungen der Naturvolker als ,Tiermythen‘ zu bezeichnen.) 2. Ahn- 
liche Erzahlungen von der Eutstehung nierkwiirdiger geologischer 
Formen. 3. Erzahlungen von Sonne, Mond und Sternbildern. 4. Er- 
zahlungen liber den Ursprung autfillliger biologischer Erscheinungen, 
wie Geburt, Tod und Geschlechtsfunktionen. 5. ,Eine meist in 
engster Bcziehung zur Kosmogonie stehende Heroensage, in der 
eine oder melirere libermenschliche Persdnlichkeiten von mehr oder 
weniger deutlichem astralen, lunaren oder solaren Charakter der Erde 
und ihren Geschopfen^die Form geben/ 

Schon aus dieser Aufzfihlung ist ersichtlich, daB Ehrenreich 
weit davon entfernt ist, die Mythenforschung von vornherein in eincn 
willktirlich aufgestellten Rahmen einzwangen zu wollen, wie dies 
nach H. Lessmann die .Gesellschaft fur vergleichendejMythenforschung' 
tut, unter deren Auspizien die ,Mythologische Bibliothek' (und da- 
niit auch das vorliegende Buch Ehrenreichs) erscheint. Nach Less- 
mann (Aufgaben und Ziele der vergleichenden Mythenforschung, 
Leipzig 1908, S. 31) steht die genannte Gesellschaft auf dem Stand- 
punkt, ,daB die Jlythen vermutlich durchwegs, zum inindesten ganz 
iiberwiegend, das Schicksal der Himmelskorper behandeln', und sie 
versteht , unter einem Mythus zunilchst und im engeren Sinne eben 
nur Erzahlungen dieser Artf ,Der Mythus', sagt Lessmann, ,hat 
also an sich nichts zu tun init Blitz und Donner, Regen und Regen- 
bogen, Wolken und Wind und ebensowenig mit Verkorperungen von 
Wasser, Feuer, Licht und Finsternis uiid er hat erst recht nichts 
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zu tun mit Seelenglauben, Traum und Alpdruck.‘ In erfreulichem 
Gegensatz zu dieser uiiwissenschaftlichen Einschrankung, die das, 
was erst bewiesen werden soil, voraussetzt, stebt das ungemein reicli- 
haltige und wei-tvolle vi. Kapitel des vorliegenden Werkes, das die 
Stoffe der Mythologie behandelt und zeigt, daB diese der Natur und 
dem Mensclienleben entnoinmen sind und daB aucli meteoro- 
logische El scbeiuungen und die Stoffe der irdiscben Uniwelt als Unter- 
lage fllr Mythenbildung dienen. Obwolil auch Ehrenreich der 
Himmelsmythologie und vor allem der Mondmytbologie eine bervor- 
ragende Stelle iiu inythischen Denken der Naturvcilker zuweist, er- 
kennt er dock an, daB auch Gewittererscheinungen, Winde, Wolken- 
bildungen, das Leben der Tierwelt, Alptrilume und andere Erschei- 
nungeu des inenschlichen Seelenlebens, ja auch soziale Verhiiltnisse 
AnlaB ziir Mythenbildung geben. 

Lehrreich ist auch das vii. Kapitel, das liber die mythologische 
Personitikation handelt. Hier sind besoiiders die Bemerkungcn liber 
,Sondergotter‘ sehr beachtensweid. Die Erklhrung des iiidischen 
Gottes Tvastar als Mondnumen (S. 165) scheint mir sehr ansprecbend, 
wenn auch nicht alles so ,vollig klar‘ ist, wie es Ehrenreich 
darstellt. 

Nicht so ganz einverstanden erklaren kaun ich mich mit dem 
Inhalt der folgenden Kapitel, die sich mit den , inythischen Formen' 
(Kap. viii), der ,Mythendeutung' (Kap. ix) und den ,mythologischen 
Persdnlichkeiten und deren Deutiing' (Kap. x) beschaftigen. 

Eine gewisse Unklarheit sowohl bei der Einteilung der Mythen- 
formen als auch bei der Deutung der Mythen und mythischen Per- 
sonlichkeiten entsteht dadurch, daB Ehrenreich (ebenso wie Less- 
mann) auf jede Unterscheidung zwischen My thus und Marchen 
verzichtet, ja daB er sogar im Marchen, und zwar im ,naturmytho- 
logischen Marchen', wie er es mit Wundt nennt, die Hauptquelle 
fiir die Kenntnis des primitiven mythischen Denkens sieht. DaB 
sich Mythisches als Uberlebsel im Jlarchen erhiilt, wie die altere 
Schule der Mythologen glaubte, scheint mir durch Wundt ebensowenig 
widerlegt, wie mir das Marchen als Vorstufc des Mythiis durch ihn 
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erwiesen zu sein scheint. Und wenn auch zugegeben werden muC, 
daO es bei den Naturvolkern vielfach scbwer ist, zwischen Marcben 
und Mythus zu unterscheiden. so sehe ich doch keinen Vorteil da- 
bei. wenn man die Grenziinie zwischen den beiden gaiiz verwischt. 
Das Marcben ist Dichtnng, ein willkiirliches Spiel der Phantasie. 
Es hat, wie schon Th. Benfey (Kleinere Schviften ii, 158) richtig 
bemerkt hat, zu alien Zeiten diejenige Stelle eingenommen, .welche 
in unserer Zeit der sogenannten Unterhaltungsliteratur zukommt‘. 
Den Mythus definiert Ehrenreich mit Bockh als ,den sinnlichen, in 
Personifikationen gegebenen Ausdruck der gesainten ethischen und 
physiscben Erkenntnis' (S. 6). Weniger umstandlich konnen wir 
sagen: , Mythus ist primitive Weltanschauung.' Das heiBt; Wenu- 
gleich der Mythus ebenso wie das Marcben ein Gebilde der Phanta- 
sie ist, so ist er dock eben keine Dichtnng, sondern (wie Ehrenreich 
mit Recbt betont) die wirkliche Anscbauung des primitiven Menschen, 
er ist fiir ibn Wahrheit. Der Mythus entspringt dem Bedurfnis 
nach Erklarung, das Marcben der .Lust am Fabulieren'. Fur den 
Mythus ist es richtig zu sagen , daB er wirklich Geschautes 
wiedergibt, daB er ausspricht oder erzahlt, was ein Volk wirklich 
sieht oder zu sehen glaubt Das gilt aber nicht fur das Marchen, 
fiir das Volksmarchen ebensowenig wie flir das Kunstmarchen. Ich 
halte es daher fiir verfehlt, die IMarchenhelden an die Spitze der 
mythologischen Persdnlichkeiten zu stellen und sie himmelsmytho- 
logisch zu erkliiren, wie es Ehrenreich (S. 231 ff. ) tut. Die Marchen- 
helden sind Gestalten der Dichtkunst, wenn auch in ihnen oft Er- 
innerungen an Gotter und Heroen enthalten sein konnen. Ebenso 
konnen die Heroen meiner Ansicht nach erst sekundar auch zu 
Gbttern werden; aber sie sind doch von ihnen wesensverschieden. 
Die Heroen verdanken ihren Ursprung dem Seelenglauben und 
Ahnenkult, die Gutter der mythischen Naturauffassung. Es scheint 
mil- in alien diesen Fallen fiir die Wissenschaft dienlicher, verschieden- 
artige Erscheinungen zu trennen und zu unterscheiden, selbst wenn 
sie in Wirklichkeit nicht getrenut bleiben, sondern in mannigfachen 
Mischungen auftreten. 
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Noch in einem anderen wichtigen Piinkte hat mich Ehreneeich 
durchaus nicht liberzeugt. Er verwahrt sich zwar dagegen, daG er 
,Mondmythologe‘ sei, iind geht gewiG nicht so weit wie Husing, der 
kurz iind biindig erklart, daG ,alle Mythen ursprlinglich Mond- 
inythen‘ sind, da er keinen Mythns kenne, ,der nachweislich kein 
Mondmythns ware'. Ehrenreich warnt sogar ausdriicklich vor Uber- 
treibung der Mondtheorie and sagt; ,DaG die Mondmytbologie der 
Urschicht angeliort, ist zweifellos, daG der Urmythus aber aus- 
schlieGlich Mondmythns sei, ist weder wahrseheinlich, noch be- 
weisbar' (S. 121). Trotz alledem ist er aber doch geneigt, deni 
Jlond eine allesiiberragende Stellung in der IMytbologie zuzuweisen. 
,Die mythologisch wichtigste kosmische Erscheinnng ist' auch nach 
Ehrenreich ,unzweifelhaf't der Mond' (kS. Ill) nnd er bekennt sich 
ausdriicklich zu den SiECSESchen Anschauungen. Auch nach ihm 
sind alle moglichen Milrchengestalten — ,Held, Hirt, Jiiger, Schinied, 
Kahlkopf, Oger, Frau der Sonne, Jungfrau, Hexe, altes Weib usw.' 
(S. Ill) — alle moglichen in den Marchen vorkoinmenden Zanber- 
dinge — ,Ball, Sichel, Sichelschwert, Bogen, Stein (besonders Feuer- 
stein), Messer, Muschel, Knochen (Rippe, Schlusselbein). Zahn, 
Scbildel, Schale, Kessel, Sieb, Hammer, Schuh (namentlich auch die 
gliihenden Schuhe und Siebcnineilenstiefel unserer Jlilrchen), Ml'ible, 
Rad, Huf und Hufeisen, SchloG, goldenes Kleid, Rilstung oder Schild, 
Kamm, Krone, Wiege, Schiff, Krippc, Korb, Goldbrunnen, Verjiln- 
gungsbad' u. a. (S. 114 f. ) — und alle moglichen Itlarehenzuge — 
wie ,die Motive der Verhtillung, der Tarnkappe, der Verkleidung, 
des Unterschiebens einer Braiit, der Enthauptung luit Verbergen des 
abgeschlagenen Hauptes ini Sack (Perseus und Medusa) . . . Ent- 
riickung, Verbannung, Gefangenschaft des Helden' usw. (S. 117) 
— nur mondmythologisch zu erklaren. DaG die Rippe, aus der Eva 
gebildet ward, die Mondsichel ist (S. 173), daG die Sagen vom Ver- 
schwinden einer Person beim Umsehen des Partners, das Motiv von 
der verbotenen Kammer im Marchen von ,Blaubart', die Einsperrung 
einer Heroine in den Turm u. a. ,fast niemals ihre Ableitung aus 
Mondvorstellungen verkennen lassen' (S. 203 >, daG auch ,die Jahres- 



202 


Paul Ehrenreich. 


zeit- und Vegetationsvvechselraythen ihre Foi’men dem Mondwechsel- 
mythus entlehnen' (S. 184), dad selbst in unserem Teufel ,Mond- 
und Alptraiimelemente zu einem pliantastischen Gebilde zusanimen- 
geflossen' siiid (S. 217) — das sind lauter Dinge, die eine gewisse 
Glaubigkeit voraussetzen. Der indische IMytlios von Agni (Feuei’), 
der sich iin Wasser oder im Baume vei-steckt und wiedergewounen 
wird, ist dui'chsiclitig genug, weiin wir an das Verloschen des 
Feuers im Wasser, an das Herauskommen des Blitzes aus dem 
Wasser der Wolke und namentlicb an die Gewinnung des ITeuers 
aus den beiden Reibholzern denken, in denen das Feuer nach dem 
Glauben der alien Jnder tatsacblich verborgen ist, denn wie konnte 
es sonst herauskommen? Dennoch bemiiht sich Ehrenreich. aucli 
diesen Agni-JIythos als Mondraythos zu erklaren (S. 181 f.). Gerade 
der Feuergott spielt in der altindischen Mythologie eine so hervor- 
ragende Rolle und in den meisten Fallen ist die Zuriickfuhrung auf 
das irdische Herd- oder Opferfeuer oder auch auf den Blitz so nahe- 
liegend, daC es keinem Indologen einfallen wird, Agni vom Monde 
abzuleiten, wenn er auch zuweilen mit dem Feuer der Sonne oder 
des Mondes identifiziert wird. Uberhaupt scheint es mir durchaus 
nicht so unzweifelhaft, wie es Ehrenreich (S. 65) hinstellt, daB Erd-, 
Keim-, Feuer-, Wind und Regengotter immer nur Ableituugen von 
Sonne und Mond sind. Ich gestehe aber genie zu, daB der Ver- 
fasser den Naehweis erbracht hat, daC der 3Iond von den alteren 
Mythologen mit Unrecht vernachiassigt worden ist und daO viele der 
mondinythologischen Beziehungen, die er (S. 125 ff.) aufzilhlt, so all- 
gemein und sinnfiillig sind, daB es bereehtigt ist, dem Mond bei der 
Mythendeutung eine hervorragende Stelle unter den Himmelskorpern 
zuzuweisen. 

Noch auf einen Punkt mochte ich mir erlauben hinzuweisen, 
in dem ich von dem Verfasser abweichen muB. Ehrenreich spricht 
(S. 78^ von dem ,bei so vielen Volkern auch niedercr Kulturstufe 
jetzt sicher nachgewiesenen obersten Himmelswesen, das, weil 
keiner Verehrung teilhaftig, noch nicht als Gott zu bezeichnen ist'. 
Er bemerkt dazu, iudem er auf die Arbeiten von Andrew Lang 
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und P. W. Schmidt verweist; ,Die Einwiinde, die man aus theoreti- 
schen Grlinden gegen das tatsacldiche Vorkommen solcher Vorstel- 
lungen auf niedeven Stufen der Kultur gemacht hat, sind angesichts 
des immer inehr anschwellendeii iMaterials vollig belanglos/ Aher so- 
wohl A. Lang als auch insbesondere P. W. Schmidt schreiben diesein 
obersten Hiiiimelswesen etbischen Cliarakter und einen EinfluO auf die 
Moral zu. Und wenn sie recht baben, so ist ein solches Wesen als,Gott‘ 
zu bezeichncn, denn ein Wesen, das sich nm den guten oder schJechten 
Lebensivandel kiiinmert und selbst gut und den Menschen wohh 
wollend ist, ist ein ,Gott‘, auch ivenn ihm koine Opfer dargebracht 
werden. Ich halte aber das Material sowohl von A. Lang als auch 
von P. W. Schmidt fiir durchans ungeniigend, nm den Glanben an 
einen sole hen Eingott bei Naturvolkern als erwiesene Tatsache 
anzuselien — aber nicht ,aus theoretischen Griinden', sondern iveil 
es noch einer groGen kritischen Arbeit bedarf, ehe die bezUglichen 
Berichte, die ja leider zumeist von Missioniiren stanimen, vor der 
Wissenschaft standhalten kiinnen. Man nelinie z. B. this anstralische 
,hochste Wesen'. Wiihrend N. W. Thomas in der Encyclopaedia of 
Religion and Ethics (ii, 24f> f.) erkliirt, daB der Glaube an ein 
hiichstes Wesen bei den Australiern vor Ankunft der i\Iissionare ge- 
niigend bezengt sei, zeigt A. H. Keane in derselben vortreff lichen 
Encyclopaedia (i, 34), ivie leicht in den Mythen der Australier, 
die von Nuriinderi tNgurundere) erzaliien, christliche Legenden, 
wenn auch noch so verballliornt, wiederzuerkennen sind. Oder 
man nehme die Berichte fiber den ’Kuang der Buschmanner, die 
P. W. Schmidt {Die Stellung der Pygmdenrolker in der Entwicklungs- 
geschichte des Menschen, Stuttgart 1910, S. 230 ff.) so gewissenhaft 
zusammengestellt hat. Wie durftig, wie verworren, wie zweifelhaft 
sind alle diese Berichte fiber das .hochste Wesen' ! Selbst Schmidt 
muB bei gewiB besteni Widen zugeben, daB sich die Stellung des 
’Kaang der eines wirklich hochsten Wesen nur nahert und daC ,die 
Verhiiltnisse beziiglich der Anerkennimg eines wirklichen hochsten 
Wesens bei den Buschmannern ungiinstiger liegen als bei den ubrigen 
Pygmaenstammen'. Oder A. Lang {The Making of Religion, 2"*^ Ed., 
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London 1900, S. 173 f.) zitiert Fitzroy, um zu beweisen, daC die 
Feuerliinder an ein moralisches hoclistes Wesen glauben, und be- 
merkt, daC christlicher EinfluB bier nicht angenommen werden 
konne, weil die Feuerliinder sehr scbeu und scliwer zu bekehren 
sind. Und doch berichtet derselbe Fitzroy, wie Lang selbst anfiihrt, 
daB er bei einem Stamm der Feuerlander gefunden babe, daB sie 
ein Bild verehrten, das sie Cristo nannten. 1st es da nicbt jeden- 
falls moglich, daB sich eine mytbische Vorstellung der Eingeborenen 
von einem scbwarzen Mann in den Willdern, der Wind und schlecbtes 
Wetter sendet, mit cbristliclien Vorstellungen von einem Gott, der 
das Bose straft, vermengt hat? Diejenigen, welche am liingsten 
und am haufigsten mit Eingeborenen in alien Weltteilen verkehrt 
haben, sind Missionare. Ilmen verdanken wir die zablreichsten und 
eingehendsten Berichte Uber die Reiigionen der Naturvolker. Nun 
stehen aber gerade die Missionkre — woraus ihnen gar kein Vor- 
wurf gemacht werden kann — selten oder nie den Reiigionen der 
Eingeborenen unbefangen gegeniiber. Und selbst im besten Falle 
sind sie doch liberal!, wohin immer sie kommen, in die Notwendig- 
keit versetzt, irgendeinen Ausdruck der Sprache der Eingeborenen 
zu finden, den sie zur Bezeicbnung der cbristliclien Gottesidee ver- 
wenden konnen. Wie leicht kann es da vorkommen, daB sie ein 
Wort der Volksspracbe wiihlen, um den Gott der Bibel zu be- 
zeichnen, und dadurch in dieses Wort etwas hineintragen und viel- 
leicht auch den Wilden suggerieren, was in dem Worte urspriinglich 
gar nicbt liegt! Wie wicbtig ist aucb scbon die Fragestellung ! 
P. Franz Muller beginnt seine Ausfubrungen liber ,die Verebrung 
des bocbsten Wesens (Buku) in Atakpame (Togo, Westafrika)’ in 
der Zeitscbrift Anthropos (i, 1906, 509 ff.) mit den Worten: ,Wenn 
man die Analeute . . . nacb dem Namen des hiicbsten Wesens 
fragt, so lautet die Antwort: Bukii.‘ Ja aber darf man denn so 
fragen? Icb erwiibne dies alles durcbaus nicht, weil icb es aus 
irgendeinem Grunde ftir unmoglicb balte, daB Naturvolker zur Idee 
eines hiicbsten Wesens gelangen konnen; was Ehrenreich [Gutter 
und Heilhringer, S. 588 ff.) sagt, um zu zeigen, daB ein solcher 
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Glaube, wenn er bei Naturvolkern nachgewiesen ist, gar nicht so schwer 
zu erklaren sei, leuchtet mir vollkommeii ein. Ich league auch gar 
nicht, daB der Glaube an eine Art Eingott bei vielen Naturvolkern tat- 
silcldich nachgewiesen ist. Aber ich zweifle, ob man mit solcher Sicher- 
heit von diesein hochsten Wesen sprechen kann, wie es Eheenreich tut, 
und ich bestreite, daB der Beweis erbracht ist, daB ein solcher Glaube 
allgemein ist, etwa so allgemein wie Seelenglaiibe oder Zauberglaube. 
Denn merkwurdigerweise behauptet Ehrenreich, der auf S. 78 nur von 
,so vielen Volkern' spricht, bei denen das oberste Himmelswesen nach- 
gewiesen sei, auf S. 159 ,die un i versclle Vorstellung eines hochsten 
Himmelswesens'. Dazu gentigt meines Erachtens das ,immer inelir an- 
schwellende jMateriah insolange nicht, als es nicht kritisch gesichtet ist. 

Es ist in dieser Beziehung auch auffallend, daB Ehrenreich 
sich mit den Fragen der gegenseitigen Beeinflussung der Volker und 
der Mythenwanderung in eingehender und sachlicher Weise be- 
schilftigt tS. 88 ff. und 262 ft'.), aber die Frage der Beeinflussung 
durch das Christentum nicht beriihrt. lind doch fiillt, insbesondere 
bei den Schbpfungs- und Flutsagen, der EinfluB christlicher Missio- 
nare gewiB sehr in die Wagschale. 

Als die Hauptergebnisse seiner ethnologischen Betrachtung des 
My thus werden von Ehrenreich zusainmenfassend folgende genaimt: 
,Die fundamentale Bedeutung der himmelsmythologischen Vorstellungen 
fur Milrchen, Mytbus, Religionskidt und Legende, die Tatsacbe der 
wechselseitigen Assimilation irdischer iind himmlischer Vorgiinge, der 
Parallelismus von Heldensage und Naturmythus, das Wesen und die 
Qualitatsunterschiede der Personifikation, namentlich aber dieVerkniip- 
fung menschlicher Schicksale mit mondmythologischen Vorstellungen 
und die Wesensverwandtscbaft von Mond-, Wetter-, Vegetations- und 
Unterweltsgottheiten‘ (S. 276). Mit den vorerwahnten Einschriinkungen 
gebe ich zu, daB er seine Thesen im groBen und ganzen wahrschein- 
lich genug gemacht hat. Gerne gestehe ich auch zu, daB die vor- 
liegende Arbeit geeignet ist, auch den Zweifelnden und JliBtrauischen 
wieder Vertrauen in die Mythologie als Wissenschaft einzufloBen. 

M. WiNTERNiTz (Prag). 
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Die Keilschriften der Achameniden, bearbeitet von F. H. Weissbach. 
(Vorderasiatische Bibliothek.) Leipzig, J. C. HiNRiCHSSche Buch- 
handlung, 1911. 

Wahrend man erst neuerdings die Denkmaler der Achameniden, 
die sehon seit dem 16. Jahrhunderte im Abendlande bekannt sind, 
vom arcbaologischen Standpunkt aus zn untersuchen beginnt, hat 
scbon friilizeitig eine stattliche Reihe von Gelehrten um die Ent- 
zifFerung und Erkliirung ihi-er Insebriften sich bemiiht. Namentlich 
das Triumplidenkmal des Konigs Darius i. an dem Felsen von 
Bisutun an der groCen HeerstraCe, die von Babylon nach Egbatana 
foiirt, ist fortwilhrend Gegenstand wissenschaftliclier Untersuchung 
gewordeu und geblieben. Der Verfasser des vorliegenden sehr ver- 
dienstlichen Werkes, der bereits mehrfach durch Arbeiten liber Alt- 
persisch, Babylonisch und Elamisch ruhmlichst hervorgetreten ist, 
hat jetzt den ebenso milhevollen als dankenswerten Versuch unter- 
nommen, die Keilschriften der Achameniden in einer Ausgabe zu 
vereinigen und so dem Benutzer die Moglichkeit geboten, alle drei 
Versionen der dreisprachigen Texte unmittelbar zu vergleichen. 

Weissbachs schones Werk gliedert sich in zwei Hauptteile, von 
denen der zweite die dreisprachigen Keilinscliriften der Achameniden 
in Transkription und Ubersetzung bietet, wahrend der erste, an Urn- 
fang etwas geringere Teil die notwendigen Erlauterungen und ein- 
fiihrenden Bemerkungen gibt. Dieser Teil, den wir zuniichst ins Auge 
fassen, zerfallt in sechs Kapitel und bietet als Anhang eine elamische 
und eine altpersische Schrifttafel. Das 1. Kapitel enthiilt ein genaues 
nach Nummern geordnetes Verzeichnis der Inschriften, die in dieser 
Ausgabe zusammengefaCt sind. Unter jeder Nummer wird angegeben, 
wo und in welchem Zustand sich die betreffende Inschrift befindet 
und welche textkritische und literarische Hilfsmittel dem Heraus- 
geber zur Verfiigung standen (ix — xxx). Die Hauptschwierigkeit bei 
dieser Bearbeitung der Texte bildete die Frage ' nach einer die 
Schriftzeichen moglichst genau wiedergebenden und doch auch die 
Lautwerte versinnbildlichenden Transkription. Hiermit beschaftigen 
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sich die Kapitel 2 — 5. Der Herausgeber ist in einer sehr schwierigen 
Lage. Denn einmal hat die Vorderasiatische Bibliothek, als deren 
3. Stiick dies Bach erscheint, flir das Babyloniscbe bestimmte Tran- 
skriptionsprinzipien, die sich mehr an den Buchstaben als an den 
Laut halten, und dann liegen fur das Altpersische ganz bestimmte, 
nach phonetischen Prinzipien gebildete Transkriptionsystenie der Indo- 
germanisten vor. Fllr das Babyloniscbe bleibt der Herausgeber bei 
der in der Vorderasiatisehen Bibliothek ublichen Transkription, weil 
sie, wenn auch besserungsbediirftig, doch die beste und gegenwiirtig 
verbreitetste Transkriptionsart ist. Die Transkription der altpersischen 
Schriftzeichen sucht er moglicbst in Einklang zu bringen mit der 
Transkription der babylonisehen Schriftzeichen. So verwendet er 
z. B. flir die bei einein Teil der Indogennanisten ublichen Zeichen 
fur Spiranten Buchstaben mit diakritiscben Zeichen. Auch bei der 
Transkription der elamischen Schriftzeichen, der naturgemaC die 
grtiCten Schwierigkeiten entgegenstehen, waltet ein iihnliches Prinzip. 
Auch hier begnligt sich der Verfasser der Sicherheit halber und 
nach dem gegenwiirtigen Stande der Dinge wohl auch mit Kecht 
mit einer genauen Wiedergabe der einzelnen Schriftzeichen, indem 
er die Ermittlung des durch sie versinnbildlichten phonetischen Wertes 
der Hauptsache nach spilterer Forschung iiberlaBt. Flir die Ka- 
pitel 4 und 5 sind als Anhang jene obengenannten Schrifttafeln ge- 
geben, die bei der Lektiire dieser Kapitel vom Leser herangezogen 
werden miissen. In Kapitel ^ nimint Weissbach Gelegenheit, seine 
Ansicht liber die Entstehung des flir die altpersischen Keilinschriften 
angewandten Alphabetes von neuem aiiszusprechen. Es ist der An- 
sicht, dal3 Darius als erster Staatsurkunden in altpersischer Sprache 
und Schrift eingefilhrt hat. Weissbaciis Formulierung ist mir nicht 
ganz klar. Denn es geht daraus nicht hervor, ob er den Kdnig 
Darius fllr den Ertinder des altpersischen Keilinschriftenalphabetes 
hiilt oder nur flir dessen Einfllhrer. Der wichtige, in der altpersi- 
schen Keilschrift leider arg verstiiinmelte § 70 enthillt in der ela- 
niischen Version die Nachricht, daC Darius in anderer Weise ,tuppime‘ 
schuf als ,vorraals‘ und dad er darauf diese ,tuppime‘ in alle Liinder 

Wiener Zeitscbr. f. d. Knnde d. Morgenl XXV. Bd, 14 
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seines Reiches sandte. Weissbach iibersetzt in beiden Fallen dieses 
,tuppime‘ mit ,Inschriften‘. Aber nach Lage der Dinge ist anzu- 
nehmen, daC der Bedeutungsinhalt von ,tuppime‘ sich nicbt ganz 
mit dein Bedeutungsinhalt von ,Inschriften^ deckt. Unser Wort ,In- 
schrift‘ beziebt sicb auf eine auf Stein, Holz oder Metall bewirkte 
scbriftlicbe Aufzeicbnung. Das Material, das dafiir verwendet wird, 
ist demnach ein bestimnit begrenztes. ,Tuppinie‘ bingegen bezeicbnet 
offenbar eine schriftticbe Aufzeicbnung auf jedes beliebige beschreib- 
bare Material. Dann wenn im § 70 Darius sagt: ,darauf sandte ich 
diese j^tuppime^ in alle Lander', so kann es sich bloG um scbriftlicbe 
Aufzeicbnungen gehandelt haben, die zum Versenden geeignet waren. 
Dagegen kann ,tuppime‘ in der Formel: ,nacb dem Widen Auramaz- 
das scbuf ich ^tuppime^ in anderer Weise' usw. sich sehr wobl auf 
inonnmencale Inschriften in unserem Sinne beziehen. So wird als 
,InschrifO das elamische Juppi' = altpersiscb ,dippi‘ Bh. § 65 — 67 
gebraucht. Die Bedeutung ist aber nur okkasionell, nicbt usuell. 
Aus dein Wortlaute des § 70 dlirfte demnach eine Entscheidung, ob 
Darius der Ertinder oder nur der Einfilhrer der altpersischen Keil- 
scbrift ist, nicbt zu erwarten sein. Weissbach zieht weiterbin den 
21. wahrscbeinlich pseudotheinistokleischen Brief lieran [Epistolo- 
graphi Graeci rec. R. Hercher (S. 762), in welcbem die Schrift- 
zeichen erwiilint werden, die , Darius, der Vater des Xerxes, kiirzlich 
den Persern gescbrieben hat‘. Aus dem ,£Ypa'i£‘ laBt sich ein sicherer 
SchluC nicbt zielien. Es kann bedeuten, daC Darius selbst ,ge- 
schrieben liat‘ oder, was wahrscbeinlicher ist. ,hat schreiben lassen'. 
Jedesfalls geht aus dieser brieflicben AuCerung nicbt hervor, dad 
Darius das altpersische Keilschriftalpbabet erst geschaffen hat, streng 
genommen nicbt einmal, daB er es eingefiibrt hat. Aus beiden Stellen 
scbeint sicb nur so viel zu ergeben, daC Dai’ius filr Staatsurkunden 
als erster altpersische Sprache und Scbrift angewendet hat, d. h. 
daB altpersische Scbrift und Sprache zuerst durch ihn zur Sprache 
der monumentalen Staatsurkunden erhoben wurde. 

Im 6. Kapitel spricbt Weissbach kurz liber die Bedeutung der 
Inschriften und handelt insbesondere liber die sehr scbwierige Frage 
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der Chronologie der Bisutun-Inschrift. Eine Gegeniiberstellting der 
3 Monatskalendare (altpersisch, elamisch, babylonisch), die aus der 
Inschrift rekonstruiert sind, soil zeigen, wie sicli Weissbach die 
Chronologie vorstellt. Mit Oppert und Marquart sieht er jetzt den 
bagaiddii fiir den 7. Monat an, naclidem er den markazanaS als 
8. Monat erwiesen hat. Fiir den Monat adukar^isa moelite er am 
liebsten einen der Monate 4 — 6, nicbt 11 annebmen (S. lxxi). Vom 
griiCten Nutzen fiir diese Feststellung waren babylonische Privat- 
urkunden, besonders die aus den Kegierungszeiten des falscben 
Smerdis und der beiden falscben Nebukadnazer (Nidintu-Bel und 
Arahu). Aus den in der Blsitiin-Inschrift § 6, in der Persepolis- In- 
schrift e, § 2 und der groCeu oberen Inschrift von Naks-i-Rustam 
§ 3 aufgefiihrten Landerlisten des Darius i. ergibt sich das chrono- 
logische Verhilltnis genannter Inschriften. Die Anordnung Weiss- 
BACHs ist dementsprechend. In der Frage iiber die Inschrift von 
Suez wendet sich Weissbach wohl mit Recbt gegen die Ergiinzung 
Opperts, nacli der Darius den Vorliiufer des beutigen Suezkanals 
zur Hiilfte wieder babe zuschutten und ein solches Fiasko noch in- 
schriftlich verewigen lassen. Ein paar kurze Bemerkungen iiber die 
beiden Darius-Gewichte schlieGen die interessante Einleitung. 

Den Schwerpuukt des Ganzen bildet der 2. Teil, der die In- 
schriften von Kyros bis Artaxerxes iii. und 3 Inschriften unbekannter 
Herkunft, ferner 5 altpersische Siegeliaschriften von Privatpersonen 
und die Tonzylinderinschriften des Antiochos i. Soter in Tran- 
skription und Ubersetzung entbiilt. Allen Inschriften ist unter dem 
Text ein Kommentar beigegeben, der kurz iiber die jeiveiligen 
M'issenschaftlichen Fragen zu orientieren sucht. Die Texte selbst 
sind nach den in Kapitel i der Einleitung aufgezahlten Hilfsmittelu 
hergestellt und die Ubersetzung gegeniiber den friiheren Uber- 
setzungen unter steter Beriicksichtigung der neueren Forsehung um- 
gestaltet. 

Vergleicht man die 2. Auflage der altpersischen Keilinschriften 
von Spiegel aus dem Jahre 1881 mit der neuen Ausgabe Weiss- 

bachs. so wird man den ungeheueren Fortsehritt gewahr, den die 

14 * 
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Textkritik seit 30 Jahren gemacht hat. DaB aber trotz aller eifrigen 
Bemuhungen Weissbachs wie anderer Gelehrten auf altpevsischem 
Gebiete noch manche Streitfragen nicht entschieclen, manche Zweifel 
nicht gehoben sind, wird den Kenner nicht wundernehmen. DaB 
bei so eigenaitigen und in ihren Versionen nur einmal uberlieferten 
Texten bisweilen Konjekturen notwendig sind, wird niemand leugnen, 
Aber man niuB in dieser Hinsicht aiicb MaB zu halten wissen und 
darf erst dann zur Konjektur schreiten, wenn alle anderen Hilfs- 
mittel erschiipft sind. So sind z. B bei dem im Altpersischen tiber- 
lieferten jUsa- in vJa-bdri'm Bh. i, 83 — 87, was nach der elainischen 
Version ,Kanielreiter^ bedeuten soil, so manche Konjekturen gemacht 
worden, die Tolman (Ancien Persian Lexicon and Texts, New-York 
1908) S. 78 verzeichnet. Das Afghaniscbe, das neben indischen 
Elementen auch viele persische enthiilt, gibt uns den richtigen 
Fingerzeig. Hier lieiBt us Kamel, was zu dem altpersischen us vor- 
trefflich stimmt, ebenso wie altpersich asa in ,asabari\ Reiter zu 
Pferd Bh. iii, 41. 72 im afghanischen as, Pferdehengst sich wieder- 
findet, wahrend dort aspa nur in der Bedeutung ,Pferdestute‘ ge- 
braucht wird. Vgl. Weissbach, ZDMG 61, S. 725: ,0b uki eine 
Nebenform von ustra, eine organische Verkiirzung oder endlich 
ein Fehler des Steinmetzen ist, miigen die Iranisten ausmachen.' 

Den SchluB bildet als dankenswerte Zugabe ein ausfiihrliches 
Verzeichnis der Eigennamen und hieran schlieBen sich noch eine 
Anzahl Nachtriige und Berichtigungen, denen nach brieflicher Mit- 
teilung Weissbach folgendes hinzufiigen mochte: ,NRa ap. Z. 38 ist 
sichev iadipatii zn lesen, Z. 60 wahrscheinlich „stabaua^. NRd isuiiCm 
vgl. ich mit sanskr. isuasa „Bogen“, das ap. isuaha, isiia werden 
mliBte. Zum Ubergange von s zu s vgl. upra'^stamd Schon Spiegel 
hatte in seiner Ausgabe p. 242 s. v. star benierkt, daB man auch 
,stabava‘ lesen kiinne. 

Eugen Wilhelm. 

Jena, am 25. April 1911. 
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Amida. Materiaux pour I’epigraphie et I’histoire musulraanes da 
Diyar-Bekr, par Max van Berchem, Beitriige zur Kunstgeschiclite 
des Mittelalters von Nordinesopotamien, Hellas and dein Abend- 
lande von Josef Strzygowski. Mit einein Beitrage : ,The Churches 
and Monasteries of the Tur Abdin' von Gertrude Lowthian Bell. 
XXIII Tafeln in Lichtdruck und 330 Textabbildungen. Heidelberg, 
Karl Winter, 1910. (390 S.) 

Ein komplexer Titel zu einem komplexen Werke. Aus deni 
Inhaltsverzeicbnisse ware noch ein Beitrag von Anton Baumstark, 
,Die altcbristlichen Kirehen von Amida' und ein Anhang von Leo- 
pold V. Schroder ,Nordmesopotamien und Ostturkestan' nachzutrageii. 
Die monographiscbe Bearbeitung der Stadt Amida, welehe voii zwei 
Seiten aus van Bbrchem und Strzygowski unternoinmen haben, er- 
ofFnet eben weite kunst- und kulturhistorische Perspektiven. Die 
Hauptverfasser, und besoiiders Strzygowski, haben deshalb jeden 
Mitkampfer willkomuien geheiBeii, der von seiner Warte einen Weg 
nach ihrem Ziele wies. 

Amida, die am Tigris gelegene Hauptstadt des Diyar-Bekr. 
bildet mit Nisibis und Edessa das ,uordmesopotamischo Stiidtedreieck', 
von dem Strzygowski schon in seiner Bearbeitung Miaftus * als von 
dem Zentrum einer eigenartigen, hellenistiseh-orientalischen Kunst- 
strcimung gehandelt hat. Das Material, das Strzygowski danials heran- 
ziehen konnte, ist seitdem in zwei Etappen vermehrt worden : zu- 
nlichst durch Freiherrn v. Oppenheim, der von seiner Forschiings- 
reise 1899 zahlreiche Insehriften und Photographien aus Amida mit- 
brachte, die van Berchem entzitfert und mit einem bewunderungs- 
wiirdig scharfsinnigen historischen Kommentar versehen, uns 1909 
vorlegte.* Bedeutender aber wareii die genauen Aufiiahmen, die auf 
einer Reise ( 1907 ) der franziisiscbe General de Beylie mit gliick- 

^ Jahrb. (lev kon. preufl. Kunstsammlungen 1904, Heft iv. 225 — 373. Vgl. diese 
Ztschr. XIX. 289 ff. 

’ Beitrage zur Assyriologie etc. vii, 1, — 100. Vgl. DLZ., Jahrg. 1910, 

Sp. 282 f. 
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lichem Verstandnisse fiir die zentrale Bedeutung Amidas von den 
Mauern, Toren und Bauten dieser Stadt und von ihren Inschriften 
kurz vor Berchems erster Publikation machte. 

Franzosen, Deutsche und Englander haben dann in einer Mono 
graphic, wie sie wohl wenige Stadte des Orients besitzen, in 
steter Fiihlung und vollstem gegenseitigen Verstandnis an der Er- 
schlieCung Amidas gewirkt. Das in drei Sprachen geschriebene, um- 
fangreiche Buch beginnt franzosisch und gibt auf Grand der In- 
scbriften und sonstiger historischer Quellen (Chroniken und Miinzen) 
eine Geschichte der Stadt seit ihrer Eroberung dm-ch die Araber 
unter 'lyatj (18 d. H. = 639 n. Chr.) bis zu den Mongolensturmen 
und ihren Nachwehen. Seit der Mitte des xiii. Jahrh. spielt Amida 
in der Geschichte Vorderasiens nur mehr eine bescheidene Rolle. 

Die sehr alte Anlage der Stadt und ihrer Ummauerung ist orien- 
tiert. Verbindet man das Kharput-Tor im Norden mit dem Mardin- 
Tore im Siiden, das Osttor mit dem Tor von Aleppo im Westen, so 
liegt an der Kreuzung beider Axen die groCe Moschee, Ulu-Djami', 
die spater im Mittelpunkte der kunstgeschichtlichen Untersuchung 
stehen wird; siidwestlich von ihr zwei alte Kirchen aus dem vn. Jahrh., 
die jakobitische Marienkirche und die orthodoxe Kirche der Heiligen 
Kosmas und Daraianos (avapyupo;). 

VAN Berchem gibt in ihrer zeitlichen Reihenfolge zunachst die 
Inschriften an den Mauern, Toren und Tiirmen der Stadt. Die ersten 
sieben stammen vom 'abbasidischen Chalifen Muqtadir, drei am Mardin- 
tore, die iibrigen gehoren zum Kharputtore. Am interessantesten ist 
Nr. 7: vier Blocke ABCD sind links vom Tore in ganz geringer 
Hohe vom Erdboden eingemauert. Soil die .Inschrift' einen Sinn er- 
geben, so muC in der Reihenfolge D B C A gelesen werden : 

.aU\ aU \ ^ (?) 

Dazu kommt, daC A, die Sahnda enthaltend und einzeilig, wohl 
wegen seiner groGeren Buchstaben zu oberst und einzeln eingemauert 
worden ist; die unter A in einer horizontalen Reihe (BCD) ein- 
gefiigten Blocke^ sind zweizeilig; doch laufen die Zeilen nicht liber 

' Nach Tafel III, 2 scheint mir Block B und seine Buchstaben groCer als C u. D. 
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die Blocke, sondern es ist jeder Block fUr sich zu lesen ; ein Uber- 
greifen der Zeile findet nur statt von Block B, Zeile 2 auf Block C, 
Zeile 2 (sic!), so daC die Zeilen von C in der Reihenfolge 2, 1 gelesen 
werden mtissen. Endlicli ist auf Block D die Basmalah im ,Wappen- 
stik aus dem Stein gehauen, d. h. wie auf einem Siegel oder einer 
Matrize von rechts nach links zu lesen. Man hat ganz den Eindruck 
des lediglich oder hauptsachlich nach ornamental-dekorativen Gesichts- 
punkten Zusammengestellten. 

Im selben Duktus wie die Muqtadir-Inscliriften (^29 7 d. H.) ist 
eine Qoraninschrift (Thronvers) gehalten, die Abb. 7 nach einer Photo- 
graphie wiedergibt; ihre Provenienz ist unbekannt. Palaeograpbisch 
unterscheiden sich diese ersten aus Mesopotamien veroffentlichten 
Faksimile kufischer Inschriften {coufique simple) von den gleich- 
zeitigen aus Syrien und Agypten bekannten durch die typische, in 
Amida besonders stark hervortretende dreieck- oder keilformige En- 
digung der Hasten, van Berchem vermntet, dal3 Muqtadirs Stein- 
metzen hier von Inschriften in wirklicher Keilschrift angeregt worden 
sind. Historisch mtissen wir die ersten sieben Inschriften als die 
altesten, bislang fast einzigen ‘Abbasidendokumente auf Stein schatzen; 
dann aber wegen ihrer den Charakter des Chalifen als Imam scharf 
betonendeu Titulatur; dies ganz im Gegensatze zur Ubung der 
’Omayyaden, die sich als arabische Emire fiihlten. Audi diese AuCer- 
lichkeit bestiitigt, was wir langst von den Anscliauungeii und reli- 
gitisen Tendenzen der ‘Abbasiden wuBten. 

Die Erneuerungen, welche die Inschriften Muqtadirs beurkun- 
den, beschriinken sich auf die Tore ( Mardin, Kharput und viel- 
leicht Aleppo) und die ihnen zuniichst liegenden Teile der Mauer. 
VAN Berchem fiigt sie meines Erachtens in ihren richtigen histori- 
schen Zusammenhang ein, indem er vermutet, Muqtadir habe hier 
nur wiederherofestellt, was sein Vater und zweiter Vortran^er Mu'tadid 
elf Jahre voi’her von den Befestigiingswerken Amidas niedergelegt 
hatte, nm sich vor einem allzu selbstiindigen Statthalter zu schiitzen. 

Inschrift 8 — 15 stammen aus der Zeit der Merwaniden, eines 
kurdischen Geschlechtes, das seit 380 d. H. unter der Oberhoheit 
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der 'Abbasiden und spater der Seldjukiden als Beherrscher des 
Dijar-Bekr in Mifarqin residierte. Mit diesen Inschriften setzt aucli 
in Mesopotamien das coufique jleuri ein, das ,Blumersteik, wie es 
M. Hartmann nennt; es beberrscht auch die Epigrapbik der Seld- 
jukiden, um im letzten Viertel des vi. Jabrh. plotzlich zu ver- 
schwinden. 

Von den Inschriften der Merwaniden mochte ich die Briicken- 
inschrift Nr. 13 hervorheben. Sie hat viel von der Feuchtigkeit des 
Flusses gelitten ; trotzdem ist es van Berchem gelungen, die Jahres- 
zahl 457 oder 459 festzustellen und in dem stark verstummelten 
Namen des Erbaiiers, bezw. Erneuerers den Emir lilu’ayyid ad- 
Daula Nasr zu erkennen. Damit stimmen die Nachi-ichten der 
Chronisten uberein. Die jetzige Brucke bei Amid steht also Uber 
840 Jahre. 

Die zwei folgenden Inschriften 16, 17 stammen aus der Seld- 
jukenzeit; an sie gliedern sich in einem eigenen, dem 2. Kapitel die 
Inschriften der Uhi-Djami' an, deren illteste vom Seldjukensultan 
Malik-shah 484 d. H. datiert ist. Leider klart uns weder diese noch 
eine der folgenden Inschriften und keine sonstige Quelle ilber die 
kunstgeschichtlieh interessanteste Frage auf : ist die Ulu-Djanii' iden- 
tisch mit der Thomaskirche, welche nach Waqidi der Eroberer 
Amidas ‘lyaij unter Christen und Muslime teilte? So wahrscheinlich 
dies aus vielen Griinden sein mag, dagegen konnte angefiihrt werden, 
daC die Thomaskirche wohl identisch ist mit der von Kaiser Hera- 
klius 629 n. Chr. gebauten oder vielmehr, wie Strzygow.ski aus 
kunsthistorischen Grunden vermutet, damals emeu ten Ilauptkirche 
Amidas. Diese wurde aber 770 nochmals, und zwar als christ- 
liche Kirche restauriert ■, d. h. 55 Jahre nach dem Tode des 
Omayyaden Walid. Ist also die Thomaskirche die Herakliuskirche 
und diese wieder die Ulu-Djami', so muBte Walid in Amida anders 
verfahren sein, als etwa in Damaskus, wo er mit dem Anted der 
Christen an der Johanneskirche griindlich aufraumte; die Christen 
Amidas rauBten viel spater als die von Damask aus ihrer Haupt- 
kirche ganz verdrangt worden sein, etwa zur Zeit der 'Abbasiden. 
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Dann hatte auch die christliche Quelle ubertrieben, welcbe von 
Walid, der alleidings kein Christenfreund war, behaiiptet, wie in 
Damaskus sei er aucli an viel anderen Statten vorgegangen. Siclier 
ist bloC eines; sowie die groBe Moschee jetzt stelit, in dieser Anlage 
als Ganzes, stammt sie erst aus der Zeit nacli 104G (438 d. H.) 
Denn ein persischer Reisender, Nasiri Kliusraii, der sie in dieseui 
Jahre sail, gibt eine vora heutigen Stand ganz abweiehende Be^ 
schreibung. 

Auf dieses 2. Kapitel seiner Arbeit kann van Bekchem mit be- 
sonderer Genugtiiung blicken. Auf Grand ganz unzulanglieher 
Fragmente war es ihm bei der Bearbeitung der ( tppENHEiiiscben 
Sanimlung gelungen, ziun Teil niit Heranziebung liandscbriftlieber 
Quellen die Westfassade and die Ostfassade der Moschee zu datieren 
und den Stannnbaum je einer Dynasten- and Wezirenfaniilie auf- 
zustellen, die als Bauherren der groGen Moschee eine iniiner selbst- 
herrlicliere Rolle spielten ; das sind die mit den Ortokiden von iMar- 
din verschwiigerten Inaliden und ihre Wezire die Nisaniden. ]>ie 
vorliegende Monograpliie bringt die Lesung der fast vollst.-indigen 
Aufnabmen de Beylies. Sie bestUtigen die scbarfsinnigen Fande van 
Berchems in einer Weise, wie sie glanzender kein Entzitferer sie.b 
wlinschen kann. 

Den Inhalt dieser Mosclieeninseliriften kbiinte man. van Berchems 
Zusammenfassung (S. 68 f.) folgend. etwa so wiedergeben: Die West- 
fassade wurde in zwei Etappen gegen 510 and im Jabre 518 d. H. 
gebaut; die ibr nachgeabinte Ostfassade erriclitete der Arcbitekt 
Hibat- Allah al Gurgani, dessen Gentilname nach Persien wcisen 
wiirde, iin Jabre 559 d. H. Die iibrigen Teile der Moscbee-Anlage. 
also der Nord-, dann der Siidtrakt mit dem eigentlichen Heiligtuin, 
konnen nach den Insehriften nicht datiert w'erden ; denn diese be- 
treffen bier nur Einzelheiten der Baufiihrung, sei es spiltere Ergan- 
zangen oder Erneuerungen. 

Ein Blick auf die ganze Anlage zeigt, daG da Verschieden- 
artiges aus verschiedenen Epochen, teils altes Baugut, teils Nacb- 
geahmtes, ineinander verarbeitet worden ist. Auf die Frage, wober 
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das alte Baugut der Mosehee stamme, gibt keine Inschrift Antwort. 
Denn die Ausdriicke womit das ErdgeschoB der jiingeren Ost- 

fassade, und womit das ErdgeschoG der Westfassade und 

die Obergeschosse beider Fassaden inschriftlich benannt werden/ 
weisen zwar, und das gilt besonders von maqsura, auf gewisse Zu- 
sammenhange bin; diese beleiichten moglicherweise den Zweck, dem 
diese zweigeschossigen Fliigel dienten,^ nicht aber die urspriingliche 
Bestimmung der in ibnen wiederverwendeten Bauglieder. Historisch 
lernen wir aus diesen Inschriften, wie das Verhaltnis zwischen den 
souveranen Seldjukiden, ihren Statthaltern und Lehensmannern, den 
Inaliden, und den Weziren dieser, den Nisaniden, sich allmahlich ver- 
schiebt: die Seldjukensultane werden ganz in den Hintergrund gedrangt; 
ihre Statthalter werden zu Dynasten, bis sie vor ihren eigenen Weziren 
zuriicktreten mlissen: eine vollstandige hierarchische Umkehrung. 

Die im folgenden, dem 3. Kapitel behandelten Inschriften sind 
teils an der Mosehee, teils an den Stadtmauern angebracht; sie 
haben jedoch kein archaologiscbes, sondern nur mehr historisches 
Interesse. Nr. 26 ist der StoCseufzer des letzten Nisaniden Mas'ud, 
der 578 d. H., kurz bevor Amida in die Hande Saladins und seiner 
Verbiindeten, der Ortokiden von Kaifa, fallt (Beginn d. J. 579), in 
der Stadtmauer ein kleines Ausfalistor zu seiner Rettune durch- 
brechen und daruber die Inschrift setzen laCt: ,ich babe auf Gott 
gebaut ; eroffnet hat das Gluckstor ® unser Herr Mas'ud etc.‘ Die 
Belagerung war schon im Zuge oder sie stand unmittelbar bevor. 
Mit dieser Inschrift, die in der ganzen Fassung und auch in der 
Titulatur bescheiden, in die steinernen Denkmaler einen Hauch 
schwachster Menschlichkeit tragt, wie man im steifen Stil der 
Prunkinschriften ihn niemals spiirt, setzt zum erstenmal auf den 
Mauern Amidas das Nashi ein. Solche Anderungen des offiziellen 
Schriftduktus treten sonst meist im Gefolge politischer oder wirt- 

^ Man lese die interessanten ErOrterungen van Bekchems S. 56 f. 63 f. 

* VAN Berchem vermutet einen Palast oder wenigstens jenen Teil des Palastes, 
in dem der Herrscher dem Gottesdienste beiwohnte. 

“ Der prakative Doppelsinn des arab. . d, laBt sich nicht 

wiedergeben. 
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schaftlicher Umwalzungen auf. Unsere kleine Inschrift bildet eine 
Ausnahme von der Regel. Sie ist das letzte Zeugnis eines versinken- 
den Geschlechtes. 

Die Ortokideninsehriften geben van Berchem Gelegenlieit, sich 
mit den sie begleitenden Wappenfiguren auseinanderzusetzeu : es 
kommen da hauptsaehlich, aber niclit aussehlieBlieh in Betracht: der 
ein- und zweikopiige Eanbvogel und die zwei als Gegonstiicke be- 
handelten Drachen. Es sind recht scbwere Probleme der Hei’aldik, 
die da van Berchem mit behutsamster Vorsicbt bebandelt; da ibn 
das vorliegende, zwar nicht unbedeutende, aber bei weitem nicbt 
ausreicdiende Material selbst derzeit abhalt, endgtiltige oder gar ver- 
allgemeinernde Thesen aufzustellen, inuO ich, um nicht zu ver- 
derben, was der Verfasser so gut geiuacht iiat, bloB mit einigen An- 
deutiingen micb begniigen. Wer von der soliden Arbeitsmetbode 
VAN Berchems eine deutliche Vorstellung bekoramen will, mbge diese 
Partie des Buches (S. 78 — 100) selbst nachlesen. So viel wird aber 
jedem klar werden, daB wir es da kaiim mit Stadtwappen, sondern 
mit personlichen, libchstens dynastiscben Emblemen zu tun haben.' 
Die Wahl von Raubvbgeln als Wappentiereii diirfte im ttirkischen 
Totemismus eine Erklarung linden. Ihre Namen werden auch als 
Titel gefiihrt. Den zweikoptlgen Raubvogel bringt van Berchem mit 
dem Sultanat, der etwa unserem Kaisertitel entspricht. in Verbindung. 
Wo auf einem Wappenbilde eine formliche Komposition statthat, 
etwa so, daB ein Raubvogel mit seinen Fiingen die Horner eines 
Stierkopfes faBt, der seinerseits einen Kranz im Maule triigt,- dort 
symbolisiert das Wappen den Sieg des Eroberers fiber die friilieren 
Beherrscher der Stadt. So bestechend auch alle iibrigen Vermutungen 
des Verfassers sind, ich kann sie bier nicht alle wiederholen ; er 
legt sich ja selbst die groBte Zurlickhaltung auf mit den Worten : 
.encore une fois, attendons de nouveaux documents*. 

^ 04, Zeile 3ff.: dazu den letzten Absatz der Note 4 auf pag. 95. 

■ Fig. 28. Das Motiy steht unter einer Inschrift, welche die Eroberung 
Amidas durch den Ortokiden Muhammad erwahnt und seinen Sieg iiber den Ina- 
liden Mahmud und den Nisaniden Mas'ud. 
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Die Verwirrung, die zu Beginn des vii. Jahrh. d. H. die Ge- 
schichte Vorderasiens kennzeichnet, hat auch in der Epigraphik 
Amidas ihre Spuren hinterlassen. Auf ein kurzes Interregnum der 
Ayyubiden Agyptens folgen die Seldjukiden Kleinasiens; ihnen wieder 
unter mongolischer Oberholieit die Ortokiden von Mardin. Aus den 
Inschriften, welche diese drangvolle Zeit begleiten, will ich bloG 
zwei SteuernachlaCdekrete hervorheben; abnliche Dokumente waren 
schon in Syrien belegt. Nr. 35 f. der BERcnEMSchen Publikation sind 
die ersten vollstandigen Beispiele aus Mesopotamien. Trotzdem diese 
zwei Inschriften sebr gut erbalten sind, bat es einer eingehenden 
historischen Untersuchung bedurft, um ihre Urheber festzustellen. 
Bei Nr. 35 bleibt die Frage often, ob Tuian-shah oder Kaikhusrau 
sie hat setzen lassen. Beides ist nach deni Wortlante der Inschrift 
moglich und der diplomatische Ausweg, den van Berchem vorschlagt, 
leuchtet mir sehr ein; er bOte die einfaeliste Ldsung des Ratsels: in 
jener wechselvollen Zeit dynastischen Unbestandes ware der Doppel- 
sinn gewollt. 

Im IV. und letzten Abschnitte behandelt der Verfasser die im 
Ferdinandeum zu Innsbruck aufbewahite ,Ortokidenschus&el‘. Auf 
Grund der weder ganz korrekt stilisierten noch leicht lesbaren In- 
schrift, die uin die bildlichen Darstellungen und reichen Ornamen- 
tierungen lauft, schreibt sie van Berchem bis auf weiteres dem Orto- 
kiden von Kaifa Dawud Sohn des Sukman zu. Die Inschrift ditrfte 
zwischen 508 und 539 (=- 1114 — 1144 ) graviert worden sein und 
die Schiissel mag aus derselben Zeit stainmen. Wiihrend nun die 
Motive und die Einteilung des Schmuckes, was auch van Berchem 
beriicksichtigt hat, die Schale dem Westen zuweisen und sie sehr 
wohl in den Staaten Dawuds entstandcn sein kiiniite, ist um diese 
Zeit der Duktiis der umrahmenden Inschrift besser ostlieh oder nord- 
lich der Staaten Dawuds (in Zentralasien oder Persien) zu lokalisieren. 
Sind also Schale und Inschrift gleichzeitig, dann fiihren die kunst- 
historische, bezw. paliiographische Untersuchung je zu einem ent- 
gegengesetzten Ergebnisse: und an diesem Zwiespait will ich fest- 
halten, um zu Strzygowskis Anted an Amida iiberzugehen. 



Amida. 


219 


Eine bessere Vorarbeit und gesichertere Grundlage filr die mm 
folgenden Untersuchungen hiitte sich der Kunstliistoriker nicbt wun- 
schen kcinnen. Es ist auf den vorangehenden Bliittern zwar scbou 
angedeutet worden, es muG aber bier wiederbolt werden, daC bei 
all dem aufgebotenen Scbarf'sinn und Kombinationsvermogeu van 
Berchem in seiner mustergiltigen Bebandlung des StofFes niemals 
den festen historischen Boden verlilGt: daran binder! ihn seine reicbe 
Erfahrung und ausgebreitete Qiiellenkenntnis. »Er unterstreicht form- 
lich die Fragezeichen, die er bie und da — und welcber Forseher 
kiime nicbt in diese Lage? — zu einer eigenen Aufstellung inachen 
inuG. Strzygowski bat diese Vorarbeit gewissenhaft beniitzt; der 
Vorwurf kann ihn unmbglich treffen, daG er auf ein Forschungs- 
gebiet sich begeben und es mit den ihm verftigbaren kunstliistori- 
schen Hilfsmittein allein zu erschlieGen versucht liiltte, bevor jene 
Vor untersuchungen, die nur der Ilistoriker und Pliilologe anstellen 
kann, gefiihrt worden und ihm zugiinglich gewesen wiiren. Seinen 
Standpunkt, den des Kunsthistorikers, wahrt er aber doch: es sei 
dem kunsthistorischen Beweise eben auch die Beweiskraft nicbt ab- 
zuerkennen, ja diese kcinne unter Urastanden sogar die Beweiskraft 
von Inschriften schlagen. Und so betitelt sich gleich seine Ein- 
leitung: ,Die Grenzen der Beweiskraft von Inschriften'. Das klingt 
recht revulutiontir und ist doch gar nicbt anarchistisch. Das be- 
weisen — auGer einigen krassen Fallen, Fillscbungen u. dgl., die 
Strzygowski nochinals anfiihrt — die zwei Fassaden tier Moschee 
in Amida. Sie sind beide datiert; 1116 — 1124 (510 — 518 }, be- 
ziehungsweise 1163 ( 559 ); daran ist nicbt zu riitteln und doch ware 
es verkehrt, deshalb auch die Element e dieser Prunkinauern fur 
islainisch anzusehen; fur ihren zeitlichen Ursprung sind die ihre 
spiltere Komposition datierenden Jahreszahlen eben nicbt ausschlag- 
gebend (s. S. 215 f.). 

Das erste Problem, das sich dem Kunstliistoriker darbietet, ist 
also die 1116 — 1124 erfolgte Wiederverwendung einer iilteren 
Schmuckfassade in Amida; das betrilft die Westfassade, der die Ost- 
fassade noch spater nachgeahmt worden ist. Filr beide ist der zwei- 
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geschossige Aufbau cliarakteristisch, je mit einem System iiber- 
einanderstehender Saalen, zwischen denen im Erdgeschosse Tiiren, 
ini ersteii Geschosse Fenster durchgebrochen sind. Beispiele fur die 
Wiederverwendung alten cliristlicben Materials durch die Muslime 
bieten das Tor aus Akka in Kairo und die Palastmoschee Konias; 
letztere und die Tulunmoschee bieten auch fiir die unter dem Daclie 
laufende Fenstergalerie eine Parallele. In Konia sind die Schmuck- 
teile, Fensterpfeiler Mit angearbeiteten Halbsanlen, itlteren Bauten, 
und zwar christlicben Kirchen des alten Ikonium entnommen. So 
eiitsteht auch fur die Westfassade Amidas als nachste Frage die 
nach der Zeit, welcher die bier wiederverwendeten Materialien ent- 
stammen, und nach dem Zwecke, dem sie urspriinglicli dienten. Die 
Zeit ist die ausgehende Antike; und zwar sind, wie der Vergleicb 
mit dem goldeneii Tor (Konstantinopel), der Porta aurea (Spalato) 
und der Grabeskirche (Jerusalem), dann die Betracbtung des orna- 
mentalen Bestandes zeigt, die alten Teile der Westfassade christlicben 
Ursprungs. 

Das doppelte Saulensystem der Westfassade hat in der Skulptur 
eine Parallele, niimlich in den altchristlicben Sarkophagen: umrankte 
oder ubersponnene Siiulen, die das wie in Amida verkrcipfte Gebiilk 
tragen ; ^ dariiber eventuell ein zweites GesclioC. Zwar weist beides, 
Prunkfassade und Sarkophag, konstruktiv auf die antike zwei- 
geschossige Tbeaterfassade mit Interkolumnien bin, als auf die ge- 
meinsame Wurzel; aber die mit Gitter- und Netzwerk umsponnenen 
Saulenreihen der Westfassade wie der Sarkophage gehoren dekorativ 
einem hellenistischen Kiinstkreise des Ostens an, nicht Syrien und 
Kleinasien, sondern Persien und Mesopotamien , wo die Vorbilder 
fur Amidas Westfassade nocb zu sueben sind. Vorlilutig bietet das 
vom Osten stark beeinfluBte Agypten Anhaltspunkte, die urspriing- 
liche V’erwendung ibrer alten Bauglieder zu ermitteln : ornamental 
wie auch beziiglich der zu erscblieCenden Gesamtanlage liefern Bawit 

^ In Amida ist nur die obere Siiulenieihe der Westfassade ornamentiert, an 
den zweigeschossigen Sarkophagen aber sind es beide Saulenreihen. Dafiir hat 
Amida zweimal, im Ober- wie im UntergeschoC, den verkriipften Architrav. 
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und Saqqara passende Vergleichsobjekte: sie sind chi’istlich und riihren 
in Bawit von einem Kloster, zu Saqqara von einer Kirclie her. 

Die nachste Untersuchung gilt also den christlichen Kirchen 
von Amida. Die historischen Nachrichten sind hier wieder von einem 
kompetenten Fachmann, A. Baumstark, zusammengestellt (163— 107). 
Die kunsthistorische Untersuchung-, welche fur die Westfassade der 
Ulu-Djami' einen Hintergrund schaffen sol), gilt der malkitischen 
Kosmaskirche^ und der Kirche des nestorianischen Klosters in Amida; 
diese dient jetzt als Waffenlager und konnte daher vom General de 
Beylie nur zum Teil aufgenommen werden : es ist ein Doppelbau ; 
der Osti-aum weist die typisch persische Ubersetzung der Ecken 
duroh groCe Nischen (Trompen ) auf, die zur Kuppel iiberleiten. Der 
Westraum zeigt dieselbe Entwickelung in weiter fortgeschrittener Form. 

Dieser Doppelbau veranlaCt Strzygowski zu einem Intermezzo: 
er behaudelt das Oktogon (kreuzdurcbsetzte Quadrat), wie es in 
Hellas mittels ,Ecktrompen‘ iiberkuppelt wird: in Dapbni bei Atben, 
dem Kloster "Ojtcr Ai-jzac (ca. 1000 n. Cbr.) und in der NAz Msvfj 
auf Chios: diese dem byzantinischen Typus schnurstracks zuwider- 
laufende Konstruktion wird sparer, zusammen mit ornamentalen 
ilotiven, wertvolle Aufschliisse geben. 

Die dritte und wicbtigste christliche Kirche Amidas ist die ja- 
kobitiscbe Marienkircbe. Nacb ibrem von Miss Bell aufgenommenen 
GrundriG hat Strzygowski guten Grund, in ihr ein Bruchstiick (den 
Chor) der alten, nacb einem Augenzeugen von Ramusio" gescbilderten, 

' Die Inschrift S. 171 ist Z. IS. zu lesen; tuos ^pocXOi to O/jcjajSfo); to-j vaou, <1 i. 
wos (die gewOhnliche spatgriechische Passivaoristform von .^aXXo)) o Or^aa-jpo; 

-:ou vao’j ,hieher ist gelegt worden der Kirclienscliatz*. Damit entfilllt die unmogliciie 
Konjektur =itaX0ifo9r;3a. Audi ist weiter uiiten, wie schon die Umrakmung S. 171, 
Abb. 90 zeigt, XATZH von roj zaico-j zu trennen und jor; mit H<1> im angeblichen 
H<|>MEI/V\PHZ = , Ephraim'? zu verbinden; also: to-j xx'.poj tspsa; -jw-rricp = -roX zatpou 
irpA; (spatgriechische Form wie paoiXIa; > paaiXii; ,Konig') ,derzeit Priester 

Josef'. Damit entfallt wieder die Konjektur K-jpo; = Qajur:i, — Diese in barbarischer 
Orthographie gehaltene Inschrift staramt aus dem Jahre 1689 unserer Rechnung. 

® Secondo volume delle naviqationi et viaggi. Venedig 1583. Das stantiauano 
des Berichtes bei Stkztgowski 188, IS; done stantiauano It sacerdoti bedeutet einfach 
,wo die Priester hausteu'; vgl. ebda 189, I. 
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danials wohl malkitischen Marienkirche von Caramit (Kara Amid) 
zusuchen: eines jedenfalls imposanten, in groBen Dimensionen gehal- 
tenen zweigescliossigen Banes mit ubereinanderstelienden Saulen- 
reihen: hauendo colonne sopra colonne come il palagio di san ilarco 
in Vinegia. Das fiihrt uns konstruktiv zur ebenfalls zweigeschossigen, 
saulengeschmuckten Westfassade der groBen Moscliee zuriick. De- 
korativ weist Deir el-Abyad, also noch einmal Agypten (s. o. pag. 220f.), 
bier zur dekorativen Nische, die auch in Ainida eine Kolle spielt, 
und dann Syrien zum 6irlandenka})itell Parallelen auf : da und dort 
handelt es sich urn chrislliche Denkmaler. Solche und nicht etwa 
antiken Ursprungs sind aucli zwei Girlandenkapitelle in Amid, je 
eines aus der jakobitischen Marienkirelie und der Kosmaskii-che, 
welch letztes, wie eiu Kranzkapiteil der Madrasa Halawiya in 
Aleppo, deutlich ein Kreuz trSgt; so darf also angenoiumen werdeu, 
daB das Girlandenkapitell — es koiumt an der Ulu Djami' wieder- 
holt vor — noch in christlicher, nachkonstantinischer Zeit gearbeitet 
und vom Islam wiederverwendet worden ist; in der Tat ist es fiir 
die Kirchen des Amida benachbarten Gebietes von Tur Abdin 
typisch und charakteristisch fiir alle bekantiten alten Bauten in 
Amida selbst. — Wie die Kapitelie und der zweigeschossige Bau- 
typus zeigt aber auch die ganze Detailbildung des hoheii, verkropften, 
reich ornamentierteii Gebillkes der Westfassade (s. o. pag. 220, Note) 
eine (irtlich be.stimmte Eigenart: man erfaBt sie am besten dureh 
einen Vergleich mit den rein persischen Auslaufern einer ahnlichen 
Kunstiibung in Kairo, etwa den Horizontalfriesen des Gebillkes der 
Hakimmoschee; daneben wirkt die Westfassade noch rein hellenistisch. 
Jedoch der Bau, dem ihre alten Teile entnommen worden sind, 
diirfte ein christlicher gewesen sein. 

Historische Nachrichten und die von Beyi.ie und Miss Bell auf- 
genomnienen christlichen Bauten von Amida, zusammen mit dem Be- 
richt bei Bamusio, fiihren Strzvgowski zur Annahine, daB es in Nord- 
mesopotainien eine eigenartige und bodenstiindige cliristliche Kiinst 
groBen Stils mit zweigeschossigem Aufbau als architektonischem 
Liebliugsmotiv gegeben haben muB; als ihreu Reflex in der Malerei 
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sieht er den persisch-edessischen Christustypus an, der im 3. Jahr- 
hundert wohl von Jerusalem aus den liellenischen fast verdriingt. Die 
Anftlnge dieser christlichen Kunst sind frith anzusetzen: die Christianisie- 
rung des Fiirstenhofes der Osrhoene (Anfang des 3. Jahrh.), dann das 
Einporkommen der Sasaniden, einer , stark mit iiuCeren Machtmitteln 
arbeitenden Dynastie' scheinen die politischen Faktoren gewesen zu 
sein, die uns ein pidtzliches Emporbliilien der Baukunst in Persien 
und ungefilhr gleichzeitig die Entstebung einer altchristlich-nord- 
mesopotamischen Kunststromnng begreiflich erscheinen lassen. Dem 
Kreisc dieser srehort der alte Bestand der Westfassade an. 

Wie sehr die antike Tlieaterstirnwand (s. o. pag. 220) als de- 
korative Front aiif die christlicbe (und islamiscbe) ‘ Baukunst tiber- 
griff, beweist der Umstand, daG die Westfassade von Amida, die 
mit ihrer rbythmischen Anordnung von zelin Siiulen und drei Toren 
der Anlage einer scenae frons entspricht, andei erseits denken laBt 
an die AuGen- odor Innenseite eines christlichen Banes. Die einem 
Theaterwandtypus entsprechende AuGendekoration von K ire hen 
findet man, in entsprechender Fortbildung zu ubereinandergelegten 
Galerien, an mittelalterlichen Kirchenfronten Italiens (Lucca, Pistoja, 
Pisa); in ihrer fur Amida typischen zweigeschossigen Form begegnet 
sie uns in Nordsyrien an der AuGenansiclit der Apsiden der Haupt- 
kirche des Simeonsklosters (th 459). Wenn wir nach Parallelen 
solcher Konstruktionen im Innenbau einer Kirche suchen, bieten sich 
die Bilderwiinde (Ikonostase) zu einem Vergleiclie dar. Das ware 
nach Strzygowski die urspriingliche Verwendung der nun den 
Moscheenhof zierenden Westfassade gewesen. Als Bildeiwand mtiGte 
sie in einer ungewohnlich groGen, auch innen zweigeschossigen Kirche 
gestanden haben; also einer Kirche, ahnlich der von Kamusio ge- 
schilderten ; die Bilderwand selbst inuGte aber massiv und aus Stein 
gewesen sein. Fur alle diese Merkraale bietet das christliche Kunst- 
gebiet persischer EinfluGsphare^ Parallelen; hauptsachlich zum TJber- 

^ Ein Beispiel dafiir £ndet Strztgowski am Mihrab im Mausoleum des Kalaun 
in Rairo; es zeigt einen Scbmuck iibereinanderstehender Arkaden. 

* Mistra, Hosios Lukas, Nea Moni; s. oben pag. 221. 

Wiener Zeitschr f d. Kunde des Morgeiil, XXV Bd, 
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greifen der steinernen Bilderwand von der mittleren Hauptapsis auf 
das Diakonikon und die Prothesis (Seitenapsiden) : das paGt genan 
zur Westwand von Amida mit ihren drei Tiiren. 

Den christlichen Denkmalern der Stadt Amida, welche die bis- 
herigen Ausfiihrungen des Verfassers vor uns erstehen lassen, wird 
im II. Hauptabschnitte ein breiterer Hintergrund gegeben. Da es 
sicb nach Strzygowskis Darlegungen nm Riesenbauten handein niuG, 
werden zunilcbst drei zentrale Riesenbauten der Stadte vorgefilbrt, 
denen sicb die als Ursprungsort der Westfassade verniutete Kirche 
angliederii konnte. Abgesehen von der alten jakobitischen Marien- 
kirche (s. o. S. 221) waren es die Kirclie von Wiranscbebr (Kon- 
stantina) 1 und die Ruine von Resaplia (Sergiopolis), die flir Nord- 
mesopotainien in Betracht kiimen. Resapha ist von Sarre-Hehzfeld 
und Musil aufgenomnien worden. Sarrb vermutete im zentralen 
Riesenbau Resaphas ebenfalls eine Kirchenruine. Musil sab ihn stets 
fur einen Palast an und seiner Auft’assung folgt Strzygowski, der im 
Palaste von Kasr ibn Wardan denselben Bautypus aufzeigt. 

Diese Zusammenbange frubcbristlicber Bauten Nordmesopota- 
miens wurden von Miss Bell in unerwartet glucklicher Weise er- 
ganzt, als sie auf ibrer Reise diircb das Gebiet von Tur Abdin die 
christlichen Kircben und Kliister dieses Gebietes aufnahm. Hire Er- 
gebnisse wurden der Monographie liber Amida (S. 224- — 262) als 
eine Hauptstlitze flir Strzygowskis Aufstellungen liber die friih- 
christlicbe Kunst einverleibt. Zuniichst bestiltigen die Grlindungs- 
sagen dieser nordniesopotamiscben Kloster die engen Beziehungen 
zu Agypten, die Strzygowski aus Griinden der Ornamentik (s. o. 
S. 220 f. 222) scbon lilngst crscblossen batte. Flir den Kunsthistoriker 
ist es klar, daC in Sacben der bildenden Kunst — was die 
Kliister anlangt — Asien der gebende, Agypten der empfangende Teil 
war. Bisher nabm man an, daO flir die kliisterlichen Institutionen 
das Verhiiltnis umgekehrt war und diese von Agypten ausgingen. 
Strzygowski mocbte nun den Befund des Kunsthistorikers flir die 


* Von SiRZiGOWSKi in Kleincuien, ein Neuland behandelt. 
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Vermutung in die Wagschale werl'en, daU die ganze Entwickeliing 
des Klosterwesens den Weg von Osten nach Westen genommen hat. 
Das friih christianisierte Gebiet der Osrhoene, um welches es sich 
hier handelt: das Land der Charri mit der Stadt Harran in der Nahe 
Edessas, scheint, wie v. Schroders Auseinandersetziingen zeigen 
werden, fiir das Monchwesen besonders vorbereitet gewesen zu sein. 
Diese Bewegung ware vom Osten ausgegangen und hiitte im bud- 
dhistischen Monchtum einen Vorljiufer und in den Manichaern einen 
Vei-mittler gehabt. 

Ein weiterer Erfolg der BELLSchen Aufnabmen ist der jetzt 
ermoglichte Beweis, dad Nordmesopotainien das Hinterland und 
Zentrum ist, von dem in friiher Zeit sowobl der kleinasiatische 
Kircbenbau ausgegangen ist — der seinerseits das Abendland be- 
einfluCt hat ^ — als aucb die Ornanientik, wie sie die Fassade von 
Msatta zeigt. Fllr Tur Abdin ist die Trompenkuppel charakteristisch. 
Wir linden sie da, wie in den von Persien abbangigen Kircben in 
Hellas, als speziiiscb orientalisches Motiv; nirgends begegnen wir 
aber unter den von Bell aufgenoiumenen Kircben einer dreiscbiffigen 
Basilika; es sind vieliuehr einschiffige, tonnengewolbte Sale, quer- 
oder langsgericbtet, jene init drei Apsiden, diese mit einer Apsis 
als AbschluC. Dieser Typus ist einbeiniiscb und die quergericbtete 
Tonne der eigenartigste inesopotaniische Kirchentjpus; wahrend das 
Bild die Frontansicbt gibt, glaubt man eine Seitenansicht vor sicb 
zu haben. 

FUr die Datierung der Anfiinge dieser fruhchristlichen Bau- 
kunst in Nordmesopotamien ist die Betracbtung der Ornamente, wie 
sie die Kircben von Tur Abdin aufweisen, von einschneidender Be- 
deutung. Zuniichst die Feststellung, daB das Schmucktor der Marien- 
kirche zu Khakh nach den BELLScben Aufnabmen einen Tiirrahmen 

' Umbildung der fl ac hge deck t en lieilenistisch-iomischen Basilika in die 
gewolbte romanische; S. 274 — 276 des Torliegenden Werkes. Die Abbilduug 216 
gibt den GrundriC der Kirche Santullano in Oviedo (Spanien) wieder. Er entspricbt 
genau dem nordmesopotamisclien Typus von Tur Abdin. Das mesopotaniische Tonnen- 
gewolbe wurde aber zunachst in Kieinasien aut' die hellenistisch dreischitfige Bau- 
art ubertragen. 


15 * 
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von jenem Grundmotiv umschlossen zeigt, das in neunfacher Wieder- 
liolung und der Hohe nach verdoppelt, die Westfassade von Amida 
bildet: Saulen zu beiden Seiten, die das verkropfte Gebalk tragen. 
Vom Girlandenkapitell war schon oben die Rede (S. 222). Eine Reihe 
von Motiven zeigt ferner, daC der dekorative Bestand der West- 
fassade in Amida etwa die hellenistisch-stadtiscbe Entsprechnng der 
mehr orientalisch-landlichen Aiisflihrungen im Tur Abdin ist. Die 
von Miss Bell aufgenommenen Kirchen sind nun datiert; darunter 
findet man recht spate Bauten : aus dem 10. bis 14. Jahrhundert. 
Ein aus dem 8. Jahrhundert stammender SanlenverschlnC der Kyriakos- 
kirche in Arnas gibt aber vergleichsweise die Handhabe zu einem 
relativ sehr friihen Ansatz der hellenistischen Ornamente in jener 
Gegend: diese, die den typischen Formenschatz von Tur- Abdin aus- 
machen, finden wir eben am Bogen tiber jenem SilulenverschluB, 
der aus dem 8. Jaiirhundert datiert ist und schon rein geometrische 
Figuren zeigt, wie die gleichzeitigen syrischen Handschrifteu ; die 
hellenistischen Verzierungen des die Saulen iiberspannenden Bogens 
miissen also um Jahrhunderte alter sein.^ Das bestiirkt den Eindruck, 
den Miss Bell hatte, daG die Kloster und Kirchen von Tur Abdin 
in der Hauptsache den altchristlichen Typus der Fruhzeit in einem 
unerwartet geschlossenen Bilde erhalten haben. 

Der bier anschlieCende ni. Hauptabschnitt liber die Mauern 
von Amida ist rein beschreibend. Dagegen gibt der iv. liber die 
Stadttore, und zwar zunachst uber das Kordtor wieder reichlich 
AnlaG zur vergleichenden Betrachtung Hhnlicher, von zwei Nischen 
flankierter Einbogentore des Ostens einschlieBlich Mesopotamien und 
des Westens, wo das goldene Tor Spalatos im Mittelpunkte steht. 
Manche Analogien splitantiker syrischer Bauten sprechen dafiir, daG 
im Kharput- oder Nordtore Bestandteile eines Torbaues aus dem 
IV. Jahrh. stecken. Das Kharputtor ware dann im x. Jahrh. mit Be- 
nlitzung des alten Materials, vielleicht sogar an der Stelle des alten 
Tores errichtet worden. Seine Innenseite ist durch ihre Anlage merk- 

Ein Beweis fiir das hohe Alter der eordmesopotanilschen Ruinen sind auch 
zwei Uenkmaler, die Stkzygowski, S. 268 f aus der Umgebung Edessas mitteilt. 
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wiirdig: eine Nischenreihe iiber dem Torbogen, ein Motiv, das an 
Spalato anklingt; mehr nocli fesselt in Hinblick aiif den Ursprung 
dieses Baumotivs das Material iind die Form der Bogen unsere 
Aufmerksamkeit ; die spitzen Bogen der Nischen iiber dem runden 
Torbogen 1 sind aus Ziegeln in dicken Mortellagen geformt, walirend 
der ganze Unterbau aus Quadern bestebt. Dieser Torbau, zusammen- 
gehalten mit der Bauart der Kircbe von Kasr ibn Wardan erinog- 
licht einen weiteren Scbritt zur Losnng der Frage nach dem Ur- 
sprunge der Stein- und Ziegelkonstruktion. Dieses Problem war von 
Strzygowski schon in Kleinasien und MSatta erfallt worden ; die voll- 
kommene Entsprechung der syrischen Kircbe und des nordmesopotami- 
schen Torbaues, die beide den Rund- und Spitzbogen,'^ Stein und 
Ziegel (mit dicken Mortellagen) vereinen, zeigt die Ausbreitung 
dieses mesopotamischen Typus, der syrische Elemente (Stein, 
Rundbogen) mit persischen ^ vermischt. Sein Ausstrablungszentrum 
kann aber nicht Byzanz gewesen sein; denn das Vorkommen dieser 
Bauweise in Tur Abdin, wo sie Miss Bell nachgewiesen hat,^ laCt 
an ilirer mesopotamischen Eigenart keinen Zweifel aufkommen. 

Einen vollig verschiedenen Typus weist im Westen der Stadt 
das Tor von Aleppo auf: ein Dreibogentor oline Nischen, von zwei 
Tiirmen flankiert. Audi hier dtirfte ein alter, spiiter im Oberbau 
vollstandig erneuerter Plan vorliegen. Parallelen fiir seine Grund- 
anlage sind das goldene Tor von Konstantinopel (388 — 391) und ein 
um Jahrhunderte iilteres Palasttor des parthischen Hatra. Bis auf 
den kleineren MaCstab in Hatra ist der GrundriB beider Toranlagen 
identisch; ihre Pylonen entsprechen den macbtigen Rundtiirmen des 
Aleppotores. DaB diese rund sind, verstiirkt nur ihren orientaliscben 

‘ Es ist eigentlich ein Rundbogen mit leichter Zuspitzung; dai'iiber ein 
hOherer Bogen (Portalnisclie), der schon etwas spitzer ist. Die Nischenreihe dar- 
iiber hat breite Spitzbogen. 

^ Vgl. die vorangehende Note. Der Torbogen der AuCenseite ist am Kharput- 
tore ein reiner Rundbogen. 

“ Msatta, wo zum Spitzbogen noch die dunnen Mortelfugen komraen, ist 
ausgesprochener persisch. 

■* Vgl. etwa Abb. 146 und S. 230 des Werkes. 
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Eindruck. Was aber das goldene Tor betrifFt, so wies manches 
Detail an ihm nach dem Osten, lange bevor das parthische Palast- 
tor, das fur die Ursprungsfrage soldier Bauten entscheidend ist, von 
der Deutschen Orientgesellschaft veroffentlicht war. 

Der V. Hauptabschnitt ist der ganzen Anlage der groBen Moschee 
von Diyarbekr gewidmet; die zwei Fassaden, besonders die westlicbe, 
treten gegen den Gesamtbau in den Hintergrund ; dann folgt eine 
Besprechung der INIoscheentypen im allgemeinen. 

Fiir den vollig unzusanmienhangenden Charakter der einzelnen 
Baufliigel unserer Moschee ist es bezeichnend, daB die S 2 )ater ent- 
standene Ostfassade im Obergescbosse Rundbogen zur Entlastung des 
monolithen Fenstersturzes verwendet; die Westfassade hat an der- 
selben Stelle den scheitrechten Bogen. Nach der Datierung der ein- 
zelnen Teile der Baufuhrung stehen der Kund- imd scheitrechte 
Bogen zuletzt, die alteren Teile haben den Spitzbogen. Daraus fol- 
gert Strzvgowski, daB der Erbauer der Westfassade Hibat-All^h, 
der hier den ganz uninesopotainischen Rundbogen ^ einfuhrt, trotz 
seines Gentilnamen (s o. pag. 215) kein Perser, sonderii eher ein Syrer 
gewesen sein kann. Wir wollen einfach die Tatsache festhalten, daB 
er nicht nach persischer Gewohnung gebaut hat. Eine ahnliche Aus- 
nahinsstellung wie in Amida nirnmt der Rundbogen im fatiniidisch- 
persischen Kairo ein, wo er ganz unvermittelt an drei Stadttoren 
auftaucht. Damit, daB die kunsthistorische Untersuchung in der 
Ursprungsfrage fiir Kairo wie flir Amida nach Syrien, dem Lande 
des Rundbogens, weist, stimmt es, daB auch die historische Tradition 
wenigstens die drei Fatimidentore drei Briidern aus Edessa zu weist. 

Die eigentliche Moschee nirnmt den Siidtrakt ein, wahrend an 
der Nordseite zwei Medresen stehen. Fur die Ulu Djami' ist das 
hofseitige Mirabar (Kanzel) und Mil?rab (Gebetsnische) chrakteristisch, 
das der Hofapsis der christlichen Kirchen im Tur Abdin entspricht.^ 

' Er wiegt nicht etwa bloC in Byzanz, sondern auch in Armenien vor. Das 
Stadtedreieck Amida, Nisibis, Edessa bildet in bezug auf die Bogenform den Wall 
zwischen Armenien und der persiscben Grenze. 

^ Vgl. im Werke selbst S. 244f., Abb. 175 und S. 319f. 
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Ich habe in einem der letzten Hefte dieser Zeitschrift^ diese Er- 
scheinung einem grdCeren Zusamnienhang einzureihen versucht. Das 
Sanktuai'ium selbst besteht aus zwei dreischiffigen Hallen (Pfeiler- 
basiliken), die anf ein mittleres Hauptschift’ zulaufen. Das ist der 
charakteristische .Kirchentypus' der Moschee, wie er nocli in Da- 
maskus, Ayasoluk (Ephesus') und nacb STRzrGOwsKi vielleicht auch 
in der Moscbeeruine von Harran vorliegt. Ibm steht der Moscheen- 
typus gegeniiber, wie er von Mohammeds erstem Ban in Medina 
ausgeht: mit Saulen (Syrien, Agypten), bezw. Pfeilern (Mesopotamien) 
an den drei Hofseiten und einem ganzen Saidenwald an der Qibla- 
seite. Ist dem oben (S. 215) schon erwiihnten Berichte des Nasiri 
Khusrau zu traiien, so lag dieser Saidenwaldtypus vor der Restaiiration 
der Moscliee auch in Amida zugrunde. Reste der zweihundert 
Saulen, mit Steinbdgen und einer zweiten Saulenreihe dariiber, wo- 
ven dieser persische Zeuge berichtet, verinutet Strzygowski in der 
Nordarkade, hinter welcher, entschioden a!s spiiterer Anbaii, jetzt 
eine der zwei Medresen steht Folgerichtig muCten wir dann einen 
Umbau der Ulu Djami' annehmen, bei dem eine vbllige Umgestaltung 
des Planes stattgefunden und die Moschee von Damaskus (also der 
Kirehentypus) naehgeahmt worden ware. 

Diese ganz schmucklose, in ihrer jetzigen Form zwischen 1091 
und 1156 entstandene Siidfassade, zusammengehalten mit der prunk- 
vollen aus antiken und frllhchristliehen Elementen aufgebauten West- 
fassade und der ihr nachgeahmten Ostfassade, ist uns der MaOstab 
fur das Kunstvermogen der Nordmesopotamier um 1100. Der 
Monumentalbau ini Diyarbekr zeigt aber auch — etwa verglichen 
mit der 1125 entstandenen. fatimidisch-persischen Akmarfassade in 
Kairo — den ganzen Unterschied der damaligen nordmesopotamischen 
Kunstlibung von der im Inneren Vorderasiens ausgehenden Stromung, 
die im Islam ungefahr urn dieselbe Zeit zur Herrschaft gelangt. Die 
christliche Kunst hat in Nordmesopotamicn einen ihrer Ausgangs- 
punkte, aber der Weg nach dem Q.uellorte der islamischen Kunst 
ftihrt liber Siidmesopotamien weiter zurllck nach dem fernen Osten. 

' Bd. XXV, S. 78 fit. 
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Die zwei folgenden Exkurse haben die beiden Moscheentypen 
und das Minaret zum Vorwurf. In seinen entwicklungsgeschicbtlichen 
Aufstellungen geht Strzygowski vollig andere Wege als Thiersch, 
mit dessen im Pharosbucbe vorgetragenen AufFassiingen er sich bier 
auseinandersetzt. Wenn wir vom ,Kirchentypus‘' der Moschee (S. 229) 
als einer Abart absehen, bleiben fiir die typische Moschee des Islam 
zivei Arten iibrig; beide bestehen aus einem offenen, von Lauben um- 
schlossenen Hof, dem an der Mekka zugewendeten Seite eine gedeckte 
Halle angegliedert ist. Die syro-agyptische, nach Nordafrika und Spa- 
nien iibergreifende Art verwendet monolitlie Saulen (^ 5 -^), die andere, 
mesopotamische Art ' gemauerte Pfeiler als Stiitzen. Fiir den 

Urspriing dieses Typus weist Strzygowski® auf Medina liin, wo im 
AnschluG an das Haus des Propheten die erste Moschee entstand. 
Der orientalische Wohnhof liege ihr ziigrunde und das Agoravorbild 
sei bei diesem Moscheentypus auszuschalten ; das BedUrfnis nach 
Schatten habe zu den Lauben geflihrt. Fiir die Abart der Moschee, 
wie sie im sogenannten Kirchentypus vorliegt, gait hisher immer 
Damaskus als Ausgangspunkt. Hier war ein altes Martyrium, an 
das sich eine Kirche anschloB; diese Annahme fallt fiir Amid a weg, 
das keinen Lokalheiligen, bezw. Martyrer keimt. Dagegen liegt seine 
Hauptmoschee an der Krcuzung der beiden HauptstraGenziige (s. 0 . 
S. 212), wo man ein antikes Forum anzunehmen geneigt ist. Es kdnnte 
also nicht so sehr die Kirche selbst (s. o. S. 214f.), die einen von Da- 
maskus abweichenden Plan gehabt hiitte, als vielmehr ein saulen- 
umschlossener Vorhof dem Bau der mohammedanischen Eroberer 
zustatten gekommen sein. Dieser selbst stellte nach Nasiris Bericht 
(s. 0 . S. 229) wohl eine Moschee des Saulenwaldtypus dar. Warum 
aber sollte, bei einer verhaltnismaBig spiiten Kestauration durch die 
Seldjuken, im Diyarbekr die Moschee von Damaskus nachgeahmt 
worden sein? Das ware allerdings die nachstliegende Annahme 
(s. 0. S. 229); aber hier driingt sich Strzygowski die Gegenfrage auf, 

’ Sie ist auch in Kairo durch die Atmed ibn Tuliin vertreteii, die in jeder 
Bezieluing mesopotamischen Unsprung verrat. Vgl. S. 229. 

- Mit Berufung auf Caetasi, Annali i. 432 f. und Samliudi. 
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ob nicbt dem ,Kirchentypus‘ von Ainida ebcnso ein orientaliscber 
Baugedanke zugrunde liege, wie der Wobnhof von iMedina einer war; 
bezw. ob die dera Islam vorangehende Johanneskirche in Damaskus 
nicbt schon einer bodenstiindigen, in diesem Fall persischen Eauni- 
gruppierung der Moschee al-Walids vorgearbeitet babe. Diese orien- 
talische Anordnung findet Strzygowski in den zwei Raumgruppen 
rechts und links der Halle mit dem DreinisclienabscbluB in Msatta: 
in der Mitte beiderseits einen groBen, auf diese Halle zulaufenden 
breiten Zentralraum; rechts und links von ibm zwei tonnengewolbte 
Side, die ihrerseits an den Zentralraum senkrecht anstoBen ; in den 
Ecken je zwei Kammern.^ Von der Gruppierung um eine Halle los- 
gelost findet sicli diese Anordnung als AbscbluB eines Holes im 
Palast von Ivasr ibn Wardan selbstandig verwertet. kSo liegt nun der 
Fall auch in der eigentlichen, den .Siidtrakt des groOen Holes ein- 
nehmenden Moschee Amidas: je zwei dreischiffige Hallen, die auf ein 
Hauptschift’ zulaufen.® 1st so die Annahme einer ganz willkiirlichen 
tibertragung des Planes gerade von Damaskus auf Amida erschiittert, 
so spricht deutlich dagegen, daB in Amida das IMinaret in gar keiner 
Verbindung mit dera Baukorper der Moschee steht; wiire sie in 
Amida eine treue Kopie jener von Damaskus, so miiBte auch das 
IMinaret in einer entsprechenden Stelle des Baukdrpers stecken. 

Die zwei letzten Abschnitte, der vi. und vii., beschaftigen sich 
mit der Geschichte des islamischen Ornamentes und seiner Aus- 
strahlungen. Im Kahmen des ganzen Werkes interessieren am raeisten 
die auch von Berchem gewurdigten nordmesopotamischen Tiermotive, 
welche die Mauern und Tore von Amida zieren. Sie haben Strzy- 
gowski den eg finden lassen, der urn die Wende des 1. Jahr- 
tausends aus Nordmesopotamien Motive der frilhchristlichen Kunst 
mit Umgehung von Byzanz nach Hellas bringt. Zu den Tierinotiven 
kommen die Schriftornaraente hinzu, wie sie in griechischen Klostern 
und Kirchen jener Zeit (Daphni, Hosios Lukas) als .gesprengte ku- 

^ Im ganzen also je drei parallele, schniHlere RHunie, bezw. Raumgruppen, 
die von rechts und links senkrecht auf einen breiteren Haiiptrauni zulaufon. 

- S. die vorangehende Note. 
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fische Palmetten' vervvertet werden; also in ciner Form, die engstens 
dem Diiktus verwandt ist, wie ihn init ausgepragtcr Keilendigung 
die Jluqtadir-Inschriften in Amida zu Beginn des x. Jahrh. aufweisen 
(s. 0 . S. 213). Rechnet man die persische Trompenkuppel (s. o. S. 221) 
dazu, so erhalt man auf dem Boden von Hellas drei persisch-orien- 
talische Motive, die in dieser Geschlossenheit ^ auf direkten meso- 
potainisclien Import liinweisen, und von denen das Schriftornament 
nur im Orient bodenstandig sein kann. Bemerkenswert ist, daB diese 
Motive in Konstantinopel, auf dem Athos und in anderen byzantini- 
schen Gebieten feblen: es muB also ihr Einfallsweg nacb Hellas um 
Byzanz lierum gefiihrt liaben. Zu diesem konimt nocli die sonder- 
barste Ersclieinung, daB Hellas in der ornamentalen Verwendung des 
Bluniensteils (cotijique fleuri) einen zeitlichen Vorsprung vor Amida 
bat. Strzygowski denkt da an die Hellas schon frith tiberflutenden 
Bulgaren als Vermittler und Trager zentralasiatischcr Einflilsse. 
Um diese Frage zu entscheiden, muB nocb abgewartet ■\verden, was 
die Folgezeit an Inscbriften aus den zentralen und ostlicben Gebieten 
des Islam bringen wird. Vorerst ist durcli das kunsthistorische und 
Inschriftenmaterial, welches v. Oppenheim und de Beylie in Amida 
zugiinglich gemacht haben, der Beweis eines Zusammenhanges von 
Hellas mit Mesopotamien endgiltig erbracht. 

Amida bedeutet gegeiuiber der Monograpbie Strzygowskis tiber 
Miatta in inehrfacher Hinsicht einen Fortschritt. Das vorliegende 
Werk ist ein neuer VorstoB zur Geltendmachung des Anteils, wclcher 
in der Knnstentwickelung, beim Ubergange vom Altertum zum 
Mittelalter, dem Orient gebiirt. Als Aiisstrahlungszentrum kommen 
zuniiehst Persien und Mesopotamien in Betracht. Vom Grenzgebiete, 
in dessen Brennpunkt Amida liegt, wird Byzanz und das Abendland, 
mit Umgehung von Byzanz aucb Hellas beeinfluBt. In Nordmesopota- 
mien selbst diirfte Strzygowski auf den Kern der illtesten christ- 
lichen Kunstentwicklung gestoBen sein. Andererseits lassen ihre 

' Das kufische Schriftornament kunnte in friilier Zeit aucli aus Syrien oder 
Agypten gekommen sein, dort fehit aber das Tierornament, bezw. die Trompenkuppel. 
Ahnliches gilt von Kleiuasien oder Armenien. 
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Denkmaler den ganzen Abstand von der islamischen Kunst er- 
kennen, deren auf Holz. Bronze und Stuck deutende Technik iliren 
Ursprung in Mesopotamien und bezuglich mancher Motive in Zentral- 
asien haben diirfte. DaC bezuglich der altchristlichen Kunst die 
Thesen Strzygowskis nunmehr auf einer fester gesclilossenen Beweis- 
kette ruhen, ist nicht nur sein und de Beylies Verclienst, sondern 
nicht minder Miss Bells, deren Forschungsergebnisse aus dem Tur- 
Abdin das Material aus Amida oft in entsclieidender Weise ergiinzen. 

Dafi Nordmesopotamien in der fruiichristlielien Kunst eine so 
bedeutende Rolle gespielt hat, wird verstiindlich, wenn man den 
ethnischen und religionsgeschichtlichen Zusammenhangen nachgeht, 
die L. V. ScHROEDER in einem Anhang erortert. Die von Bruxnhofer 
scharfsinnig vermuteten, Jahrhunderte wiihrenden Beziehungen Nord- 
mesopotamiens und Vorderasiens zu Indien und indischer Weisheit 
wurden durch Wincklers Funde in Boghazkoi, die in Keilschrift in- 
dische Gotternamen bringen, zur GewiBheit erhoben. v. Schroedek 
geht von jenem ausftlhrlichen Vertrage aus, den ini 14. vorchrist- 
lichen Jahrhundert ein Hcthiterkonig init dem entthronten Fiirsten 
der indopersische Gutter verehrenden Gharri in Mitanni scblieBt. 
Das Land der Gharri ist aber auch die friihchristianisierte Osrhoene 
— nach Strzygoivski die Wiege der friihchristlichen Kunst und 
wahrscheinlich auch des Slonchtums, welches erst das Bediirfnis 
nach einer Kirchen- und Klosterkunst dort ei’zeugte. Das veranlaBt 
V. ScHROEDER wcitcre Zusammenhiinge zwischen Nordmesopotamien 
und Zentralasien zu betonen. An einigen merkwilrdigen Suftixen 
jener Vertragsschrift ' hat er in den Gharri ein indoskythisches Yolk 
erkannt, das mit jenen ostturkestanischen Stiimmen verwandt ge- 
wesen ware, denen Sieg, Siegling und Pischel die nachchristlichen, 
in tocliarischer Sprache" verfaBten buddhistischen Texte zuschreiben. 
Wenn es nun erlaubt ist, zwischen diesen Indoskythen fortdauernde 
Beziehungen von Land zu Land anzunehmen, so ware es nicht aus- 
geschlossen, daB von Turfan und dem an buddhistischen Klostern 

* Vgl. diese Zeitachrift xxii. 348f. 

* Eine Sprache der Indoskythen. 
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reichen Ostturkestan klosterliche Institutionen nach der christianisierten 
Heimat der Gharri gekommen waren. Diese hatten das Bediirfnis 
nach Klosterhauten geweckt, nnd die ihm entspringenden kiinstleri- 
schen Aufgaben waren von den Bewohnern unter dem Einflusse der 
bodenstandigen hellenistisch-vorderasiatischen Kunst gelost worden. 
Ganzlich unabhangige Untersiichungen haben bier v. Schroeder zur 
Anerkennung der Tatsacben gefiihrt, die von ganz anderer Seite her 
Strzygowski erscblieCen konnte. 

So dlirfen sich alle Verfasser nnd Mitarbeiter am Amidawerke 
riibmen, weitverzweigte, im Rabmen der Orientalistik bedeutungsvolle 
Zusammenhange aufgebellt und die Wege gewiesen zu haben, die 
ein gates Stuck europiiischer Kunst und Kultur im friihen Slittelalter 
zu uns zuriickgelegt hat. Es entspricbt den Verdiensten, die sich 
der inzwiscben leider verstorbene General de Beyeie um die Er- 
scblieCung Amidas erworben bat, wenn die Verfasser ihm die ge- 
meinsam geleistete Arbeit widmen. Das Bucb selbst ist vom Ver- 
leger auf das wurdigste ausgestattet worden. Die pnichtigen Tafeln 
und klaren Abbildungen erlautern jedes Detail. Selbst der Einband 
ist stilgerecbt in den raesopotamiscben Lieblingsfarben blau und gelb 
gehalten. 

Cfraz. N. Rhodokanakis. 


Fr. Thureau-Dangin: lin-entaire des Uihlettes de Tello, consercees au 
Musk Imperial Ottoman, tome i: Textes de I’epoque d'Agade 
(Fouilles d’ERNEST de Sarzec en 1895). Public sous les auspices 
dll Ministisre de I’lnstruction Piiblirjue et des Beaux-Arts. Paris, 
E. Leroux. 1910. 4®. 30 SS. und 30 Taf. 

Die vorliegende Sammlung, deren erster Teil bier besprocben 
werden soil, unternimmt es, die vor alleni von de Sarzec in Tello- 
Lagas ausgegrabenen und in dem kaiserlichen Ottomaniscben Mu- 
seum in Konstantinopel aufbewabrten Keilscbrifttexte zu katalogisieren 
und die wichtigeren von ibnen in getreuer Autograpbie zu publi- 
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zieren. Der erste Band umfaBt die von de Sarzec im Jahre 1895 
in dem sogenannten ,tell des tablettes' ausgegrabenen Inschriften 
aus der Zeit der Konige von Akhad, wiihrend der zweite, bereits 
angekiindigte Band, der von de Genouillac herausgegeben werden 
soli, die von de Sarzec ini Jabre 1894 gefundenen Inschriften aus 
der Zeit der Konige von Akkad, wie auch der von Ur behandeln wird. 

Der erste Band beschiiftigt sieh mit den Nrn. 1039—1476 ^ der 
Konstantinopler Sainnilungen. Der gelehrte Herausgeber dieses Bandes 
bespricht zunaebst der Reihe nach die einzelnen Inschriften, indem 
er kurz ihren Inhalt angibt, oft auch die schivierigeren Stellen der- 
selben in’ meisterhafter Weise — wie wir es von ihm gewohnt sind 
— kommentiert. Auf 30 Tafeln wird sodann in sorgfiiltigen netten 
Autographien eine Auswahl der katalogisierten Inschriften gegeben. 
Die hier veroffentlichten Inschriften, die ausnahraslos aus der Zeit 
der Konige von Akkad stammen, bilden eine willkommene Ergan- 
zung der gleichfalls von Thdreau-Dangin in seinem Recueil de ta- 
hlettes chaldeennes (Paris, 1903), iii. Serie herausgegebenen Texte 
aus derselben Zeit. 

Die meist sumerisch, seltener akkadisch abgefaBten Inschriften 
sind Verwaltungs- und Privaturkunden von groBem kulturhistorisehen 
und mitunter auch — wenn auch indirekt — historischen Werte. 
Wenn sie einmal im Zusainmenbang mit den iibrigen in Telio-ia^as 
gefundenen Tontafeln systematiscb verarbeitet und in alien ihren 
oft sehr schwierigen Einzelheiten erklUrt sein werden, werden sie 
ein sehr wertvolles Material fUr den kiinftigen Kulturhistoriker 
Babyloniens bilden. Manche Frage der sumerisch -babylonischen 
Kulturgeschichte wird durch sie zura Teil gelost, zum Teil zumindest 
ihrer Losung niiher gebracht werden. Aus diesem Grunde ware es 
nur mit Freuden zu begriiCen, wenn sich der verdiente Herausgeber 
des vorliegenden Bandes entschlieCen wollte, uns baldigst auch den 
noch nicht publizierten Rest der hier verzeichneten Urkunden zu- 
ganglich zu machen. Auch sie diirften, soweit auf Grund der von 

^ Es fehlen jedocb — vielleicht, well zxi unbedeiitend? — z. B. die Nrn. 1108 — 
1113, 1142, 1343, 1362 imv. 
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Thdreau-Dangin mitgeteilten kurzen Ausziige ein Ui’teil moglich ist, 
manclies kiiltiirhistorisch und pliilologisch Iiiteressante enthalten. Und 
sclilieClicli sind derartige Urkunden, aueli wenn sie nur bereits Be- 
kanntes bestiitigen, bei dem beutigen Stande unserer Wissenschaft 
von nicht zu unterschatzendem Werte. 

Es sei mil- nun gestattet, aus dem in diesem Werke Gebotenen 
einiges mir wichtig Sclieinende hervorzulieben. — S. 2, Nr. 1042: 
Fill- den bier und auch sonst vorkommenden Tiernamen AN^U. 
IGI + Sti erinnert der Verfasser an die Gleicbung AN8U.U = sisil 
( auch again) und iibersetzt deingemaO das erstere Ideogramm dureh 
,Pferd(?)‘. Ist diese Auffassung ricbtig, so ware damit das Pferd, 
das zurzeit erst fiir die IJainmurabi-Zeit belegt ist, schon fur 
die Zeit der Konige von Akkad liezeugt. Zum mindesten wird, wie 
bereits Thureau-Dangin hervorhebt, dieses Ideogramm ein pferde- 
artiges Tier bezeicbnen. — S. 2, Nr. 1044: Das Ideogramm A A- HA 
ist mit Thureau-Dangin zu HA.A — haldku zu stellen; es bedeutet 
bier ,Fliicbtlingb — S. 3, Nr. lO.oS: Das in den sumeriseben Briefen 
vorkommende na-bi-n (uucli na-e-a) bat, wie der Verfasser ansprecliend 
vermutet, etwa die Bedeutung: ,(was) er (der Absender des Briefes) 
ibm (dem Adressaten) meldef . DaC das ebenfalls in den sumeriseben 
Briefen gebraucblicbe ti-na-du(g) dem semit.-babyl. kihhna entspriebt, 
wird bier als eine Eeobacbtuug de Genouillac’s mitgeteilt und wurde 
unabliiingig von diesem auch von mir erkannt. — S. 3, Nr. 1007 
wird en-ma als ,Botschaft‘ gedeutet. — S. 4, Nr. 1077: Das friiber 
Sak gelesene altbabylonische Zeicben best Thureau-Dangin ricbtig 
iubnr-^ den Sacbverbalt bat er bereits Lettres et contrats, S. 65 f. 
kiar dargelegt. Zur Bekrilftigung der neuen Auffassung moge bier 
beinerkt werden, dafj auch der Referent — unabliiingig vom Ver- 
fasser — bereits vor liingerer Zeit zu demselben Ergebnis gekom- 
men ist und da(3 auch er das S'* v, 53 (siehe ZA xix, S. 368 f. und 
Meissner, SkH. Ideogr,, Nr. 10158) gegebene Zeicben fiir ein MiG- 


I So ist auch der friiljer Nin-sah gelesene Gottesname jetzt Nln-inbur 
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verstandnis des assyrischen Abschreibers von S'" halt — S. 4, Nr. 10 79 
nennt den Monatsnamen arku .Scb alt- 

S. 5, Nr. 1091; Das Zeiclieii EEC Nr. 311 wird unter Ver- 
gleich von CT xy, pi. 14, Obv. 14 dem neuassyrischen gleich- 

gesetzt. — S. 5, Nr. 1096 nennt den bereits vielfacb erorterten Namen 
I-U-Et-mu iiii] zu dieser Lesung des Konigsnainens Uru-mu-ui siebe 
diese Zeitschrift xxiii, S. 191, Anni. 1. — S. 6, Nr. 1100: Das in 
den altesten Insclii-iften hautige sig wird bier einleuchtenderweise 
durch ,wohnen‘ wiedergegeben. Wie Thureau- Dangin zeigt, wird 
dieses Verbuin im Gegensatz zu deni gleichbedeiitenden ti, das neben 
einem Singular zu stehen pflegt, bei einein plnralischen Subjekt ver- 
wendet (cf. IVIeiss.neu, Self. IJeogr., Nr. 9009). — S. 6, Nr. 1104: 
Das bekannte NI.KU, das man bis jetzt fiir einen Amts- oder Berufs- 
namen hielt (siebe z. B. Reisnkr, Telloh, S. 2*2 s. v. KU ), ist nach 
Allotte de la Fuye und de Genouillac, wie der Verfasser bier mit- 
teilt, eine Verbalfonn mit der Bedeutung ,a pris en charged — S. 6: 
Nr. 1105: den Tiernamen ANSU.BAK + AN setzt Thureau-Dangin 
fragend dem spilteren ANSU.BUHUB = 2 >aru ,Maultier‘ gleicb. — 
S. 7, Nr. 1123, 1124 u. b. spriebt der Verfasser vora ,Getrank‘ (bois- 
son); man wird jetzt (s. ineine Ausfiihrungen im Anzeiyef d. phil.- 
hist. Klasse d. Akad. d. IBm. 1910, Nr. 26) statt dessen rubig ,Bier‘ 
sagen konnen. Das Gerstenbier spielte in Babylonien eine viel wicb- 
tigere Rolle als der Wein oder irgendein anderes berauscbendes Ge- 
trank. Erst im 1. Jabrtausend v. Chr. gelangt auch der Dattelwein 
zur groBeren Bedeutung, eine Folge des zu dieser Zeit eintretenden 
tiberraschenden Aufscbwungs der Dattelpalmenkultur. — S. 9, Nr. 1148 
weist der Verfasser fiir den altbabylonischen Monatsnamen itu-GL\D). 
DU.NE.SAR.SAR auf Grund einer unveroffentlicbten Variante die 
Lesung itu har-rd-nema-mu nach. 

S. 10, Nr. 1157: Den Nutzvogelnamen -=paspf(Si( mocbte 

Thureau-Dangin jetzt — im AnscbluB an Jensen in ZA vi, S. 349 — 
durch ,Ente‘ wiedergeben. — S. 11, Nr. 1175 lernen wir ein neues 
LilngenmaB, da-na, kennen, das nach dieseiu Text = A'’A(S.G/Z) sein 
muB. — S. 11, Nr. 1181 erwilhnt — ohne Namen — einen Patesi 
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von Uynrna. — S. 12, Nr. 1190 verzeiclniet neben Gerste, Malz(brot) 
(= iSIM + GAR, siehe meine Ausfubrungen ini Anzeiger d. phil.-hist. 
Kl. d. Ak. d. Wiss, 1910, Nr. 5 und 26 j usw. nach Thurbau-Dangix 
auch BULUG.GAZ.GA und BULUG.SI.I[N]. Almlich soli auch 
Nr. 1274 (S. 17) BULUG.SI.IfNJ nennen. Wird aber nicht stall 
des sons! uieines Wissens unbekannten BULUG . SI.I[NJ vielmehr 
BULUG.SI.SfAR] zu lesen sein? Siehe zu diesem letzteren Worte 
Allotte de la. Fuye, Documents presargoniques, Nr. 51, Obv. ii 3 
(108 ka BULUG. SI. SAR). BULUG. SI. SAR steht fiir das haufigere 
BULUG. SI.UD.DU (^siebe z. B. Reisxer, Telloh, Nr. 110, Obv. ii 7); 
almlich koinmt auch ein BULUG + SE.SI.SAR.A neben BULUG -\- 
SE. SI.UD.DU (beides - - jmklu karndnu, siebe ii R. 30, 73 f. ef.) 
vor. — S. 12, Nr. 1195 (Taf. 13) verzeicbnet kas-babbar ,’vvei6es 
Bier' und kas-gi(g) ,seh\varzes Bier'; siebe zu diesen Bierarten auch 
Taf. 17, Nr. 1303, Obv. 3f., wo kas-hCir-bar und kas-gi(g) genannt 
werden. Zu dein ersteren Namen ist der sem.-babyl. Biername si- 
karu pasu (z. B. Strassmaier, Nabonid, Nr. 811, Z. 9), zu dem lelz- 
teren der Biername kas-gi(g) der Urukagina-Zch (z. B. de Genouillac, 
Tabl. sumer. arch, Nr. 34, Obv. iv 8) zu stellen. — S. 14, Nr. 1221 
wird fur nunuz die Bedeutung .Ei' vermutet. — S. 16, Nr. 1259 
nimint Thueeau-Dangix fiir das oft neben Fischnainen genannte ba 
die Bedeutung ,Scliildkrdte‘ an ; es sei bier darauf aufmerksam ge- 
macht, daC auch die illteste Gestalt des Zeichens ba dieser Ver- 
mutung vielleicbt nicht unglinstig ist. — S. 27, Nr. 1422 stellt der 
Verfasser das damalige Wertverhiiltnis zwiscben Silber und Kupfer 
fest: es betrilgt 1 ; 240. Usw. 

Alles in alleiu stellt das besprochene Werk eine neue wertvolle 
Bereicherung der assyriologischen Literatur dar, fiir die wir dem 
Verfasser, bezw. Herausgeber unseren wurnisten Dank scbulden. 


Friedrich HROZNt. 
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Zii den Deutungen dev hehvaischen Buchstnben bei Ambrosius. 
— Die gelelii'ten unci seharfsinnigen Kriauterungen, die jiingst Herr 
Hofrat D. H. Muller den merkwiirdigcn I>outungen der hebrUisclien 
Buchstaben bei Ambrosius (Sitzzingsber. der Kais. Akademie der 
Wissenschaften in Wien, idiil.-hiet. Klasse, 1G7. Band, 2. Abliandlung) 
gewidmet, liaben einige Punkte luierkljirt gelassen. Einen Teil dieser 
Ratsel babe ich im folgenden zn losen unternomnien. 

Zu S. 8 f. Der Umstand, daB Eusebius den Buclistaben t (den 
er 'ial best) griecbisch deutet (iTf,), Aviihrend sonst fiir die Namen der 
liebraischen Buchstaben nur hebriiisclie Etymologien gegeben cverden, 
lindet M init Recht auffallend ; er ist sugar geneigt, .dieses fur 
eine Spielerei eiues spiitereii Interpolators' zu halten, was aber — 
wie 31. selbst bemerkt — uicht gestattet ist, weil lt) auch in den 
,Sinngruppen‘, die aus den Buclistabeunanien gebildet sind, seine iStelle 
erhalten hat. Ich glacdje auf die Quelle dieser griechisclien Etymo- 
logie des siebenten Buchstaben hincA'Ciscii zu konnen. Sie findet sich 
beim Aniora Abahu, clem beruhniten Schulhaupte von Caesarea 
(am Ende des 3. und Anfange des 4. Jahrhunderts), also cinem Zeit- 
und Heimatsgenossen, vielleicht aucli personlichen Bekannten des 
Eusebius. Griechisch redende Niclitjuden fragten Abahu einmal, woher 
die Annahme stamme, daC ein im siebenten Monate der Schwanger- 
schaft geborenes Kind am Leben bleibe, cin im acliten 3Ionate ge- 

VViener Zeitschr f d Kunde d Morg^enl XXV Bd Hj 



240 


Kleine Mittbilungen. 


borenes aber nicbt lebensfaliig sei. Abahu gab ihnen ,aus ihrer 
eigenen Sprache' Bescheid: der Name des die Zabl sieben bezeich- 
nendeu Buchstaben bedeutet Leben (s. jer. Talmud, Jebamoth 

5d oben, Gen. r. c. 14 Anfang und sonst; Die Agada der palastinen- 
siscben Amoriler ii, 98).^ Es liegt nun sehr nahe, anzunehmen, daI5 
die witzige Antwort des jiidischen Gelebrten auch dem gelehrten 
Bischof zu Ohren gekommen sein mag und er die Etymologie, die 
jener an den Namen des griechischen Biiclistabens knllpfte, auf den 
hebraischen Namen dieses Buchstaben anwendete. Er tat dies um 
so eher, weil er aucb im achten Buchstaben des Alphabets (n) den 
Sinn ,der Lebende' (’n) fand und sich ibm beide Etymologien zu 
einem sinngemaGen Satze zwanglos verbanden. 

S. 9. Wenn Eusebius den Buchstaben 3 (za?) mit o|xu)a ,gleich- 
wohl, dennoch* erklart, so geniigt es nicht, dabei bloB die hebriiische 
Partikel ’= als Grundlage anzunehmen, man muB auch die Partikel 
SIS hinzunehmen (zac = s]!* '?). 

S. 14. Die Erklarung von Daleth (n) mit timor erklart sich 
daraus, daB nicht ein hebraiscbes Wort, sondern das aramaische 
xbm (stat. constr. nbni) zur Deutung herangezogen wurde. Bei der 
Aussprache dieses Wortes in griechischem Munde — oder auch bei 
der Nachlassigkeit in der Aussprache der Gutturalen, wie z. B. in 
Galilaa — konute aus dachlnth leicht dalath werden. Das genannte 
aramaische Wort wird im Targum zur Ubersetzung des hebraischen 
HKT verwendet. 

S. 15, Anm. 1. Die Erklarung des Namens des funften Buch- 
staben (n) bei Hieronymus mit ,suscipiens‘ erkliirt sich daraus, daB 
das hebraische Wort ttn (Gen. 47, 23) in der Septuaginta mit 
bei Hieronymus mit accipite ubersetzt ist und diese Bedeutung (die 
der Partikel allerdings nur in Verbindung mit dem folgenden os'? 
zukoinmt) auf den gleichlautenden Namen des Buchstabens iiber- 
tragen wurde. 

' Vgl. S. Kracss, Griechische und lafeinhche Lehnworter i, 154. Zu dem den 
achten Monat hetreffenden Teile der Antwort Abahus s. Leopolb Cohn in MonaU- 
schrift f Hr Geschichte und Wiaaenschafl dea Jndenthuma, 44. Jahrg. (1900), S. 568. 
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S. 17. Den Namen des sicbenteii Buchstaben (ij gibt Ambeosius 
mil ,duc te‘ wieder. Der Urheber dieser Deutmig las also den Namen 
des t als Imperativ, also etwa pT {zajjm). Daftir bietet sich wieder 
eine aramaiscbe Etymologic dar. Die Paelform zu pt (pi) bedeutet 
ernaliren, Nahrnngsmittel bieten (s. Lew i, 524 a). Mit eiuer leicbten 
Umbiegung des BegrifFes kann man den Ernabrer auch den Flihrer 
nennen (vgl. das Misclinaverbum cjpa und das dazu gehorige Sub- 
stantiv, das ,ernahren‘ bedeutet, aber aucb ,das Volk, die Gemeinde 
leiten‘). Darum konnte ein jiidisches Ohr in p'l den Begriff ,duc te‘ 
finden. 

Zu S. 18, Z. 15. Bei der Wiedergabe des Namens des acliten 
Buchstaben mit favor ist einfach das Substantiv rn zur Etymologie 
zwanglos angewendet, wie es sich ein einziges Mai — in suftigierter 
Form (asm, Gen. 9, 2) — in der hi. Schidft iindet. 

S. 19. Die Bedeutung .desolatio' fUr den Namen des Buchstaben 
' {Jod) gelit vielleicht darauf zurlick, daB mit diesem Buchstaben 
das Wort JiS'?', Wiistenei, Einode, beginnt. Ein betriichtlicher Teil 
der Erklitrungen fur die Buchstabenuamen bei Ambeosius beruht ja 
auf solchen Wortern, die mit dem betreffenden Buchstaben beginnen. 

S. 24. Die beiden filr e gegebenen Erklitrungen bei Ambeosius 
sind von Verben hergenommen, die mit e beginnen: ,erraYi‘ = "rpcE 
und ,aperui' = Tnris. 

S. 25. Bei der Erklitrung des Namens des Buchstaben p ( Koph) 
dienten solche hebriiische Worter zur Grundlage, in denen die Buch. 
stabengruppe e]p den Hauptbestandteil bildet; also .conclusio' = 
'TP.l', EinschlieBung (wie aucli M. erkannt hat); ,aspice' = (vgl. 
Vulgata, Deuteron. 26, 15: respice = ns'prn). Wenn Hieeonymds neben 
vocatio (nicht hip, sonderii ns'pp), also einem Worte mit p als An- 
fangsbuchstaben, noch die beiden Bedeutungen avis und excussio 
bietet, so liegen ebenfalls zwei Worter mit p und e zugrunde. Denn 
unter .avis' ist eine Vogelgattuug zu verstehen, niimlich eine 

Eulenart (s. Levy iv. 300a); und excussio tindet sich in der Vulgata, 
Jesaja 17, 6 als Ubersetzung des hebriiischen Wortes (,sicut ex- 
cussio oleae'). 
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S. 26. Zur Erklarung des Buchstabennamens Tau (n) bietet 
Ambrosius ebenfalls zwei Worter, deren hebraisches Aquivalent mit 
n beginnt, namlich erravit = nyri, iind consummavit = cri (vgl, Vul- 
gata, Lev. 26, 20: consiimetur = nm). 

Budapest. Bacher. 


Erklarung. 

Herr Prof. Dr. Hbrtel hat in dieser Zeitsckrift, Bd. 25, S. 5f. 
meiner selir bescheidenen Besprechung seiner Ubersetzung des 
Tantrakhyayikam mehr denn sechs Seiten Bemerkungen gewidmet, 
die schon um ihres Tones willen hochst bedauerlich sind und mich 
ganz gegen meinen Widen zu einer offentlichen Erklarung zwingeu. 

Ich habe H.’s Zorn, wie es scheint, besonders dadurch erregt, 
daC ich seine Nachweise der einzelnen Fabeln als ,sel)r ergiinzungs- 
fahig' bezeichnet habe. Mit groBer Geschicklichkeii und doch un- 
sSglich ungeschickt weiO er die .‘^ache nun auch noeh so zu drehen, 
als hatte raeine Notiz auch C'hauvin gelten sollen ! H. braucht mich 
wahrlich liber die Verdien.ste dieses Mamies nicht zu belehren. Aber 
ich habe gar nicht an Chauvin gedacht; ich meinte nur, und tue es 
noch, daB zu einer wirklich umfassenden Darstellnng der Geschichte 
der indischen Marchen eine Belesenheit gehort, die zu erlangen ein 
Menschenleben erfordert. Wer das leugnet, stellt sich damit das 
Zeugnis entweder grenzenloser Uberhebung oder aber volliger Ver- 
kennung des Sachverhaltes aus. Die gauze Expektoration H.’s ist 
uberflussig, resp. niuB mit diesem MaBstabe gemessen werden. Htatt 
dessen ruft er emphatisch aus: ,lch denke, jedes weitere Wort er- 
iibrigt sich.M! 

H. konstatiert weiter mit ebensoleher Kraft (gesperrt gedruckt), 
daB ich auch die kritische Ausgabe seines Textes zur Hand gehabt 
habe, als ich die Kezension schrieh. Wieder eine Voreiligkeit ! Ich 
konstatiere, daB dies nicht der Fall gewesen ist. Meine Besprechung 
lag schon lange in der Redaktion, als ich von H. ein Exemplar des 
Textes bekam. Es ware gewiB klUger gewesen, hiitte ich das Manu- 
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skript zurlickgefordert und die betreffenden Stellen verglichen. Ich 
hatte inich freilich zunachst nur auf den Standpunkt des groCen 
Piiblikiiins gestellt und von da aus kritisch betrachtet; ich ahnte ja 
nicbt, daB meine geringfiigigen Funde mit Keulenschliigen beant- 
wortet werden wiirden! Was ware erst geschehen, wenn ich alles 
hiitte drucken lassen, was ich mir bei der sehr genauen Lektiire 
der Ubersetzung notiert hatte! Und was wlirde H. machen, wenn 
etwa ein Kritiker aufstande, der seine ganze Hypothese iiber den 
Haufen wirft? Wer so empfindlich ist wie H., sollte doch lieber gar 
nichts verofFentlichen. Ich habe ja auch nur hiichst ungern die Be- 
sprechung ubernommen, da angeblich niemand weiter da war, der 
diese Sache auf sich laden wollte. — DaB ich inich fiber den Eulen- 
kOnig geargert habe, der vom Baume herabsteigt, veranlaBt H. zu 
einer Anmerkung von elf (III Zeilen, in der er auch noch drei Zitate 
gegen mich schleudert; in dem letzten entgleist er wieder ganz be- 
denklich, denn auch da .Komnit a Vogerl geflogen‘, aber nicbt ge- 
stiegen. Ich werde jedenfalls meine zoologischen Ansichten H. zu- 
liebe nicht uimnodeln. Also Strich durch die ganze Anmerkung! 
Den .Vorwand des Kaninchens', der ein ,Vorwand des Mondes’ 
sein soli, liiBt H. auch jetzt noch bestehen, er fngt aber liinzu .[mit 
dem Monde]'. Wer kein Sanskrit kann, wird sich darunter nichts 
Gescheites vorstellen konnen ; es hiitte bier eben besseres Deutsch 
hingehort. 

,Seltsamerweise‘ habe ich nach H.'s Ansicht die Stelle nicht 
verstanden, in der sich der Bettelmonch eine groBe Siinime 
Gel des erworben hatte durch die Anhiiufung vorzliglicher, feiner 
(jewiinder. Ich hatte gesagt: , Anhiiufung gibt hier keinen Sinn.‘ H. 
belehrt mich, daB er wbrtlich iibersetzt habe. Gott, wie dumm muB 
ich sein, daB ich nicht eiiimal so ein gewbhnliches Wort wie upa- 
caya kenne! Na, ich dachte nnr, daB die bloBe Anhiiufung auch 
noch so vorziiglicher feiner Gcwiinder hbchstens Motten im Gefolge 
habe, aber noch lange kein Geld! 

Wenn ich endlich mit meinem dhunvautam und anderen Kleinig- 
keiten geirrt haben sollte, so war das jedenfalls fiir H. noch kein 
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Grand, mir gleich planlosen Eklektizismus vorzuwerfen und von 
dessen verderblichen Folgen fiir die Wissenschaft zu reden. Es hatte 
H. vielmehr besser gestanden, auch der Vergangenheit zu gedenken 
und sich bier taktvoller zu benebmen, als er es zu meinem auf- 
ricbtigen Bedauern fiir gut befunden bat. Fiir micb ist tibrigens 
die Angelegenbeit ei'ledigt. 


Richard Schmidt. 



Mitteliranisehe Stiidien I. 

Von 

Christian Bartholomae. 

1. Zu uipB. = Paz. (dit, dut). 

Vgl. dazu Bartholomae IF. 23. 82 ft'., Wackernagel und An- 
dreas GGN. 1900. 60 f. 

Andreas gibt ixtis a. a. O. fiber das mpB. und dessen Pa- 
zandiimsclireibungen folgende Belelirung: ,Das inittelpersiscbe Wort, 
das durch das Ideograniin "jn . • . bezeicbnet wird, lautete, wie wir 
jetzt durch die Turfan-Fragmente niit voller Sicherheit wissen, dudl 
. ■ . Dieses dudl ist der genaue mittelpersische Fortsetzer des alt- 
persischen duvitiya-. In den aus dem spiiteren IMittelalter stam- 
inenden Pazand-Transskriptioneii, die cine jimgere Sprachfonn bieten, 
erscheint dafiir dif oder dnt, init historischer Schreibung des aus- 
lautenden d. Hier ist, in Folge des zweiten irilnisclien Auslants- 
gesetzes, wonacli die auslaiitenden Vokale des Jlittelpersischen 
schwinden muBten, das scblieBende t von dudi abgefallen. Erbalten 
hat es sich aber vor angehangtem didli\a)^.‘ 

Icli brauche wohl kauiii zu versiciiern, daB mir das von An- 
dreas angefiihrte mpT. Wort DVDY gar wohl bckannt ist, und 
nicbt erst seit Andreas’ Hinweis daraufj s. IF. 23. 89. Dagegen be- 
streite ieh, daB die Schliisse, die Andreas daran geknlipft liat, so 


' So! Druckfehler fiir diS~u{a). 
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sicher sind und so selbstverstandlich, wie es nach seiner Darstellung 
den Anschein erwecken muB. 

Andreas’ clidic{a)^ meint das nip. Wort, das iin Buehpahlavi in 
der Schreibung 0 ^ 11 ?, Ob'?, oi'? erscheint. Die Pazandisten geben es 
durcli didica imd dadica. Ich lege auf ibr i, den kurzen 

Vokal vor c, kein besonderes Gewicht; aber ich frage; ist es denn 
so klai’, ja einfach geboten, daB man didi-ca zu teilen hat? leli 
meine, wenn man ob<? iiiul ohne jede Voreingenommenheit und 
ohne Rllcksicht auf etymologische Wertungen zusammenhillt, so wird 
man schwerlich auf den Gedanken kommen, daB das o hier etwas 
anderes darzustelleii habe als in o^-KV (Paz. pasidci) neben 

(Paz. ■”'•0 pas), Oder in oiK't'?^'^ (Bd. 70. 15f., Paz. p£ijt£yW mardii- 
m([ndc) neben (Paz. nKirdunKpi), oder in ^5 (Paz. 

vasica) neben^fj} (Paz. vas 1 , u. a. m. ; vgi. West Mx.-Gloss. 47, 
Gl. & Ind. 258, Sg. 223, Justi Bd. 117. Darliher jedoch, daB in dieseii 
Wortern init o nicht Ic (mit langem Sonanten) geraeint sein kann, 
besteht wohl kein Zweifel, und ebensowenig dariiber, daB dort o - 
o-iKi'fV, OjJj) zu teilen ist; vgl. Bartholomae Zum AirWb. 62 fF., 
IF. 23. 60, Salemann ManStud. 1. 120 , 169. Audi im Turfanpahlavi 
erscheint otters ein f -Vokal vor der selben enklitischen Partikel, so 
z. B. in XVDYJ (s. v. a. Paz. x''adim) neben XVD (s. v. a. 

Paz. x''ad). Salemann ManStud. 1. 120 bezeichnet den vor J 
auftretenden sonantischen Laut als ,Bindevokak; s. auch Spiegel 
Gramm, der Huzvaresehspr. 148. Ich selbst liabe Zum AirWB. 62 ff. 
den Versuch gemacht, dessen Herkunft zu bestimmen. Es sei hier 
noch besonders darauf hingewiesen, daB im Turfanpahlavi dieser 
jBinde'vokal nicht nur mit dem Yo-, sondern aueh mit dem Vav- 
Zeichen dargestellt wird; dem mpT. TYSVJ entspricht mpB. Qiyf 
oder im Pfizand ciiic oder disica. 

Soviel scheint mir durchaus festzustehen, daB die Berufung 
auf Ob'? (= Paz. didica oder ^ dadica) nicht ausreicht, urn 

fur (= Paz.j^ dif oderj^ ditt) das Vorhandensein einer alteren 


S. oben S. 24.5 Note. 
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Ausspvache mit schlieBendem langen I zu erweisen, das dem i von 
ai. dviiiyah entsprache. Das mpT. (HM)BDYJ — s. IF. 23 . 

60, 88 — ist naturlich ganz wie mpB. zu beurteilen. 

Was nun die Umsclireibung angeht, die die Pazandisten fiir 
■’1^ geben, so erklart sie Andreas nicht fiir geradezu falscb, aber er 
sieht in ihrem dud (geschrieben ,eine jiingere Sprachform', die 
aus dudl entstanden sei ,infolge des zweiten Iranischen Auslautsge- 
setzes, wonacli die auslaiitenden Vokale des Mittelpersisclien scliwin- 
den muBten'. Ich gestehe, daB mir dieses Gesetz bislang unbekannt 
war, und ich glaube auch niebt, daB es scbon irgendwo und wann 
veroffentliclit worden ist. Iin ANDRsAssclien Vililyat wird niebt gar 
selten nach ungeschriebenen Gesetzen regiert. Ich wiirde mich gar 
sehr freuen, wenn ich auch eininal die Begriindung jenes Gesetzes 
konnen lernen wiirde. In der vorliegenden Fassung, das glaube ich 
zuvor scbon behaupten zu durfen, ist es jedenfalls nicht riebtig. Es 
kann sicb dock niebt um .auslautende Vokale des Mittelpersischen' 
schlecbthiii handeln, sondern allein uni solcbe in mehrsilbigen Wor- 
tern, und weiter nur uin silbisebe. Das fragliche Beispiel bei Andreas 
ist ja dud aus dudl . Ich bin sebr neugierig zu erfahren, erstlicb, 
welche Weirter es sind, die ibren konsonantiseben Auslaut diesem 
Gesetz zu verdanken baben, sodann aber, in welcher Zeit denn das 
Gesetz gewirkt hat. 

Was den erstern Punkt angebt, so konnte man wohl auf die 
Annabme verfallen, Andreas babe das « im Auge gehabt, das nacb 
seiner Ansicht einmal im Ausgang des singularischen Kasus obli- 
quus aller mitteliranischen Substantiva gestanden hat; vgl. Salemann 
GIrPh. la . 275, BullAkPetersburg 1007 . 656, Mann Mukri-Kurden 
1. Lii. Gesetzt, die Ansicht sei — entgegen dem, was Hubschmann 
IFAnz. 10. 30 If. dazu ausgefiihrt hat, — in dieser Fassung riebtig: 
kann das Feblen des -e auf lautgesetzlichem Verlust beruhen? Das 
scheint mir ganz ausgeschlossen. In den Inschriften ist das -e bald 
vorhanden, bald fehlt es, und zwar ohne daB die syntaktisebe Ver- 
schiedenheit des Worts dabei eine Rolle spielte. So finden wir z. B. im 

sasanidischen Text der Hajlabad-Inschrift fast unmittelbar hinterein- 

17* 
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andei- die Verbindung VL ZK CYT’KY o an cetaJcB und VL ZK CYT^’K 
0 an cetak ,auf diesen Steinpfeiler', Z. 13 f. und Z. 15. Kann das an 
zweiter Stelle fehlende -e .infolge des zweiten iraniscben Auslautge- 
setzes‘ geschwunden sein? Und dann das Turfanpahlavi. Hier haben 
sich ja. nach Andreas die durch das erste mitteliranische Auslauts- 
gesetz in den Wortauslant geratenen Vokale unversehrt erhalten, wie 
sein dudl beweist gegeniiber der jungeren Sprachform' dud der ,Pa- 
zandtransskriptionen*. Aber jenes auslautende -S, wie es ini inschrift- 
lichen cStake erscheint, das Auslauts-e des obliquen Singularkasus, 
— dafiir bietet das Turfanpahlavi auch nicht ein einziges Beispiel; 
vg], Salemann ManStud. i. 154. 

Die daselbst als Belege ,(les alien Ausganges der Nomina auf -e in der 
Kompositionsfuge' angefulirten Worter sind nach meiner Ansicht, wenn nicht 
in der Gesamt-, so doch in der Mehrheit anders zu heurteilen, als es dort ge- 
schieht.' Wegen des Y in VDY8N’S ,uhles kennend‘, nach Salemann vade- 
Snda, verweise ich auf das J in JSN’SYD ,er kennt‘ und auf meine Auseinander- 
setzungen iiher deren Austausch Zum AirWh. 79 f.; gemeint ist hier iSnased, 
mil Schwa, dort entsprechend vaddsnd'). Mit Schwa miichte ich aher auch fiir 
alle andern dort verzeichneten Worter den mit Y geschriehenen Laut in der 
Kompositionsfuge hewerten. In deni Wort fiir ,Erl6ser‘ hdz (oder boz) . . gar 
zeigt sich in der durch . . angedeuteteu Fuge bald bald Y’. Ist es wahr- 
scheinlich, daC das Wort bald init « (PWKMOller: bo-agar) bald mit e [bdzi- 
gar nach Salemann) gesprochen wurde? GewiB nicht. Vielmehr dienen beide, 
Ye und Alif dazu, den Murmelvokal zum Ausdruck zu bringen. Ein Alif zu 
gleichem Zweck erscheint auch in mpT. SHR’PYR (bei Muller dahrdpnr), d. i. 
saki-ojmr. Im Buchpahlavi wurden wir dafiir zu erwarten haben, 

d. i. sahrapuhr, mit dem Zeichen 1 fiir den Laut a. Das niimliche Zeichen 
steht aber auch mehrfaeh einem Y des Turfanpahlavi gegeniiber. So wird das 
von den Armeniern mit delipet wiedergegebene Wort fiir ,Landes- 

herr‘ im MpB dehapat, im MpT. DHYBYD, d. i. d(e)liabed geschrieben. 

Ich meine, die SchluGfolgerung liegt auf der Hand. Wenn sich 
wirklich einmal allgemein der singulare Casus obliquus von dem 
Casus rectus durch das Mehr eines -e am Ende unterschieden hat, 
so ist dessen nachmaliges Fehlen nicht auf einen lautlichen Vorgang 
zuruckzufUhren ; s. auch HCbschmann lEAnz. 10. 30. Die e-lose Form 


S auch Horn GIrPh. lb. HiO. 
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ist vielmehr riie des Casus rectus, die fiir den Casus obliquus mit- 
verwendet wurde. Umgekehrt ist ja das -e aueli bei solclien Nomina 
bezeugt, die als Casus rectus fungieren. Fiir den Fall, daC jene Vor- 
aussetzung zutrifFt, hiitte man also anzunehmen, die urspriinglich syn- 
taktiscli geschiedenen Formen seien spiiterhin zuniiclist unterschieds- 
los gebraucbt worden, bis endlicb die e-lose Form die (J-baltige ver- 
diangt babe. ^ Es ware das ein gleichartiger Vorgang wie beim 
Singularpronomen der ersten Person, wo sieber zimiichst az als Casus 
rectus und man als Casus obliquus vorlianden waren (Baetholomae 
Zum AirWb. 122 f., IF. 23. 66), wabrend spiiterhin man in beiderlei 
Beziebungen alleinig gebraucbt wurde. Oder sollte wobl az auf laut- 
licbem Weg mit man zusammengefalleu sein? 

Ebensowenig bin icb mir iiber den andern Punkt klar: die 
Zeit, wabrend der Andreas’ ,zweites iraniscbes Auslautsgesetz' seine 
Wirkuugen ausgellbt baben soli. Nacb den Andeutungen seines Ver- 
kiinders dock wobl erst recbt split. Warum sind denn dann aber die 
vielen a, a, I, u u. s. w., die nacb dent Abfall eines wortscblieCenden 
h Oder h in den Auslaut geraten waren: warum sind diese von den 
Wirkungen jenes Gesetzes unberiibrt geblieben? So finden wir z. B. 
bereits im Turfanpablavi neben PYRVZYH nipB. pirozlh) 

aucb PY’KVZY’, obne H am Endc, vgl. S.vle.mann ManStud. 1. 151 
No. 6; aber aucb das Neupersiscbe bietet 2 >Srvzl\ das scbon in 

vorneupersischer Zeit wortscblieCende I ist also erbalten geblieben. 
Und solchen Verlust eines auslautenden h setzt dock aucb Andreas’ 
Erkliirung des mitteliranischen -c aus dem alten Genitivausgang ar. 
-asm, uriran. -nhm (vgl. ai. -asya, gAw. -ahyCi) mit Notwendigkeit 
voraus. l)enn im Mitteliranischen ist aus uriran. -ahin sicker zuniiclist 
-eh entstanden; das wird durcb mpB. -u’ deh, nbal. (Lw.) deh, mpT. 
uzdeh (’VZDYH), arm. (Lw.) deh, np. Ajp dth, s> dih — gegen- 
iiber ai. ddsyu-h — und durcb mpB. ■*(ji I'eh, mpT. veh-lh (VY- 

HA H), arm. (Lw.) veh, np. <*q bih — gegeniiber ai. vdsynh 

^ In diesem Sinn ist wohl auch der Satz zu fassen, den Salemann GIrPh. 1 a. 
276 Z 12 ff. hat drucken lassen. Freilich, das S. 275, §-47 Z. Oil. Gesagte scheint 
damit in Widerspruch zu stehen. 
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— erwiesen; man vergleiche dazu Hubschmann PSt. 129, 272, AGr. 
1. 139, 246, Bartholomae Zum AirWb. 39 f. Ebenfalls auf -eh endeten 
zunachst die mitteliranischen Formen der 2. Sing. Praes. Hier war 
-eh aus uriran. -ahi hervorgegangen, der antesonantischen Satzdoppel- 
form zu -ahi (ai. -asi). Das zu erwartende -eh der 2. Sing. Praes. ist 
nun aber auch tatsachlich bezeugt, sowohl im Buch- als im Turfan- 
pahlavi; s. Bartholomae Zum AirWb. 28 f. Daneben findet sich eine 
A-lose Ansgangsform- Aber es gibt keine 2. Sing. Praes., die auch 
noch des Vokals davor entbehrte. Wie kommt es nun, daC gegen- 
iiber dem -e (-«) der 2. Sing. Praes. die Kraft des Andreas schen 
jzweiten iranischen Auslautsgesetzes' versagt hat? — — 

IF. 2S. 68 No. habe ich bezuglich hf geschrieben : ,Der einzigen 
Ausnahme von dieser Schreibweise, die mir aufgestoBen ist, (= dut) 
Gs. 19. 10, traue ich nichP. Inzwischen bin ich abweichender Schrei- 
bung doch auch noch an andern Stellen begegnet, die bei dem 
Urteil iiber das UzvdriSn von b<f> jedenfalls nicht auCeracht gelassen 
werden dlirfen. 

Zu Av. 25. 2 bietet eine junge Handschrift der Haug schen 
Sammlung (cr als Variante fur s. West G1. & Ind. 274. Ich lege 
auf das s’!* hier ebensowenig Gewicht als auf das zu GS. 19. 10 be- 
zeugte.i Von wcsentlicheni Belang aber sind zwei Stellen, an denen 
(w, iv6) erscheint, namlich; 

a) R.® 11, wo es heiOt: W"e’ Aa iin is; irr 

jyi? jy ^ J K ^ itWO-H3 d. i. um asdwarih u ka- 

vtamcar (lies -hjV °warih) angon ku pa farrox" apayet daStan an ^ 
ke tar asp sar i man andar tuvan vitartan ,iind meine Fertigkeit 
im Reiten und BogenschieCen ist derart, daB man fur glucklich 
halten rauC jenen andern, der es verraag . . .‘. Den SchluCteil des 
Satzes kann ich leider nicht so ubersetzen, daC ich selber davon 

‘ Die zu N. 36. 2 belegte Schreibung meint zot im Gegensatz zu gjyjjjii 
ra5icik in der folgenden Zeile. 1 statt S findet sich auch in andern WOrtern, wo 
an d ebensowenig^ wie hier zu denken ist. 

- == {X'a^tt^av i Kavatan u) Retak e, aiigefnhrt nach: JDMJamasp-Asana 
P ahlavi Texts i. Bombay 1897. Paragraphenzahl. 
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befriedigt ware. Der iiberlieferte Wortlaiit ist jedenfalls nicht ganz 
in Ordnung. Zur Beleuchtung dessen, was gemeint ist, dient der 
folgende Satz in § 12 : ^* 0 " ^ no ‘Ht rt" ■fo’ 

^n«X3 ^ ■> 1 ) JO) i ■*o”)0 um nSzakwarih cmgon (so!) 

ku fa vathaoct apayet (erganze dastnn) an asdicCir Jce pa asp u nii- 
znk u sawiser o hamrdnih ii hamnipartlh (sol, lies ^ statt i man 
ciyet (so!, lies w statt <? am Wortende) ,iind meine Fertigkeit ini 
Speerwerfen ist derart, daB man fur ungliicklich lialten muG jenen 
Kitter, der mit RoG und Speer und Schwert zur Begegnung und 
zum Kainpf mit mir kommtb Danach wird der SchluG des § 11 etwa 
besagen miissen: ,der es vermag, bei einer feindlichen Begegnung 
mit mir heiler Haut davon zu kommeub Das selbe, was in § 12 mit 
^ ansgedriickt wird, meint in § 11 ^ In beiden Fallen han- 
delt es sich um eine Zweiheit beteiligter Personen. Man vergleiche 
den von mir IF. 23. 86 in § 100 dargestellten Gebrauch von 

b) Iin Pallia vifrahang iindet sich in mehreren Handschriften die 
Zusammenstellung : vgl. HJun-ker The Frabang i Pablavik 

24 und 67 Note 34; d. b. als UzvCiri.in von h’f erscbeint );6 an Stelle 
des pazandisclien dit oder lep dut Die Bombayer Ausgabe 
bietet freilicli r statt i^, d. i. do ,zwei‘; 22. 2. Das ist aber hocbst 
wahrscbeinlicb eine der vielen Verbesserungen, die der Herausgeber 
deni bandscbriftlichen Text angetan bat. Die Mdglicbkeit, daG dieses 
)l6 erst wieder eine junge Umsetzung des pazandisclien Uzvarihi sei, 
bake icli nicht fiir ganz ausgescblossen ; dock wiirde icb vielinehr, 
wie zu Gs. 19. 10 und Av, 25. 2 — s. S. 250 — , die Sclireibung i?!' 
oder erwarten. 

2. MpB. vispuhr (vispus) und vds puhr{ak). 

Das Vorhaiidensein eiiies mp. Worts vasp°, mit u-Sonanten in 
der ersten Silbe, steht auf Grund der Scbreibungen ini Buch- und 
insbesondere Inscbriftenpablavi, sowic der Wiedergabeii im Armeni- 
schen u. s. w. vcillig fest; vgl. Noldeke ZDMG. 46 . 139, Hubschmann 
ZDilG. 46 . 327. Aber nicht minder gesicliert ist jetzt diirch die 
Turtantunde aucb das Vorhandensein eines mit i-Soiiant in der ersten 
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Silbe gesprochenen Worts visp°-, vgl. Salemann ManStud. l. 75, 
BullAkPet. 1907. 540 (wozu Baktholomae IF. 22. 105, Jackson IF. 
25. 181). 

Lang bevor man mpT. vispuhran und sovd. vispus kannte, hat 
man schon das nip. vdspuhrak der Bucher und Inschriften mit dem 
jAw. vlso pud-ro verkniipft; s. Olshatjsen SPreuCAW. 1880. 

355, JDaemesteter Etir. 2. 139 ff. Aber Hcbschmann ZUMG. 46. 327 
verweist demgegeniiber mit gutem Grand auf die Verschiedenheit der 
Sonanten in der ersten Silbe: das Material ergebe, daB der Sonant 
der ersten Silbe des mpB. Worts d war; daran jedocb seheitere die 
soDst so ansprechende Kombination. 

Es ist unbedingt einzuraumen, daB die behauptete Gleichheit 
des mp. und des aw. Worts nicht besteht. Aber an ibrer engen Zu- 
sammengehdrigkeit ist doch nicht zu riitteln. Wie aber ist ihre 
Verbindung herzustellen ? Ich glaube, der Weg, den ich dafiir im 
folgenden vorschlage, fiihrt auch noch zu einem andern Ziel, niimlich 
zur Aufkllirung der Bedeutungsversehiedenheit, die zwischen den mit 
i und d in der Anfangssilbe vokalisierten Wiirtern vorliegt. Und 
dieser Weg ist: man hat das Wort mit d auf cine F^'ddAt-Ableitung 
aus dem mit i zuruckzuflihren ; im Uriranischen gab es neben ^iiispu- 
Hra-h ein^iidispu^ri i, die im selben Verhiiltnis zu einander stehen, wie 
ai. purukutsah zu pdurukntsih, wie jAw. 

mazdayasno zu mdzdayasniS u. a. m.; vgl. Whitney 

Gramm. - § 1221a, Baktholomae GIrPh. la. 44, AirWb. 1966 ff. 

‘ Nach Andreas ist Aw. nicht inuzdii, sondern muzSu (s, Bauthoi-omae 

WZKM. 24. 172 ff.), mit u aus n. Wie dcnkt er .sich die Vrddhi dazu? oder wie 
liest er ? Denn daC das in zahlreichen Beispielen einstlmmig mit jo 

iiberlieferte Wort eine Bildung gleiclicr Art ist wie die bei Whitney a. a. O. ver- 
zeichneten indischeii WSrter. also eine (VtldAi-Bildung, wird doch kaurn in Abrede 
zu stellen sein. — Auf die WZKM. 24. 176 uuten gestellte Frage stelit die Ant- 
wort noch aus. 

Was das jAw. Ordinalwort puxdo ,quintu3‘ angeht, das bei dem von 

Andreas (im allgemeinen) geforderten Ansatz eines uriran. « fiir idg. », m eine 
hervorragende Rolle spielt (s. WZKM. 24. 17.5), so mSchte ich doch folgendes 
zu erwagen geben : ist nach Andreas die in sasanidischer Zeit erfolgte Um- 
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Das Kompositum ^iiispu^ra-h bedeutete zunilchst einfach ,Sohn 
des Hanses', aber weiter, da ^uis- vornehmlich in besonderem Sinn 
gebraucht wurde (Bartholomae AirWb. 1455 f.), ,Sohn des Herren-, 
Furstenhauses, Prinz'. Neben ^uispu&ra-h war eine Verbindung iib- 
licli, bei der die gegenseitige Beziebung der beiden in ^uispud-ra-h 
enthaltenen Worter auch auCerlicb zum Ausdruck kam: ^uisah (^Gen. 
Sing.) pud-ra-h- sie verhalten sich zu einander wie ai. 
visdh pdti-h (oder visdhpdti-li) RV. 10. 152. 2 zii vispdti-h 

(= jAw. vlspaiti-Sj mpB. vispat, mpT. VYSBYD vis- 

hed) iind ai. dasyCthputra-h zn dasiputra-li (vgl. 

Wackernagbl AiGr. 2a. 248). Die Vi'ddhierte Ableitung ^luiispii&ri-s 
hat den Sinn: auf den ^iiispud-ra- bezuglich, insbesonderc von ihm 
abstammend. 

Die einf'ache Bedeutung ,Sohn des Hanses, iilius faniilias' steckt 
sicherlich im so'/d. VYSPV^ riSpuS, das in der Ubersetzung des 
Galaterbriefs 4. 1 dem y.lriQOpdpog des griechischen, dem heres des 
lateinischen Texts gegenilberstebt; allerdings liandelt es sich uin den 
Sohn eines freien Hanses. [^Yegen pus ,Sohn‘ an Stelle des inpB. 
pus verweise ich auf IF. 22. 105, wegen des s im Vorderglied auf 
IFAnz. 20. 165 f.] Die besoudere Bedeutung kommt der awestischen 
Verbindung visa piid-i'o V. 7. 43 zu, die der Zandist nieht 

sehr gliicklich luit visptispaf, d. i. ,Herr des VP.‘ wiedergibt; 

vgl. JDarmestetek ZA. 2. 7 ,heretier d’uno grande famille', Wolff 


setzung eiiies arsakidischen nn’B (oder irirc, auf dcii Dentallaut kommt es hier iiicht 
an). Das darin geschriebene Vav (^) diente aber nach Andrkas doch iiielit nur 
dazu, gesprochenes n und u darziistelleii^ sondern «nueh gespiocbenes o und o (oder, 
allgemeiiier, dunkleii a-Vokal). DaG in jenem Zablwort das ' gerade init > u trans- 
skribiert wurde, darf doch Andreas nieht als einen bindenden Beweis dafiir aus- 
geben, daG das Wort im Uriranischeu ein gehabt habe; es kann vielmehr mit “t 
geradesogut ein o gemeiat sein. Kun ist das Kardinalwort ,funf‘, das im Awesta 
jpanca geschrieben wird, nach Andreas vielmehr gesprochen wordeii, 

mit der vor Nasaleu regelniaGigen Dunkelfarbung des a-Vokals; s. WZKM. 158ft. 
Kann da nieht das selbe o auch im Ordinale vorhanden gewesen sein, und zwar 
infolge eines Vokalausgleichs der zusammeiigehorigen Zahlworter? Man vergleiche 
dazu Brugmanns Erklarung des lat. quartus (GrundriG* 2b. 54) und meine Deutung 
des np. pxixtan ,kochen‘ (Zum AirWb. 49 f.). 
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Awesta 361 ,Solin des Herrenliofs'. Ferner deiu mpT. VYSPVHR'N 
vispuhran, das bemerkenswerter Weise mit VYSDVKT^’N visduxtan 
zusammengestellt ist, die Prinzen mit den Prinzessinnen ; s. Salemann 
ManStud. 1. 75. Die Bedeutung scheint mir nicht zweifelhaftj 'wenn 
schon ich eine sichere Ubersetzung der Stelle nicht zu geben 
vermag. 

AusscblieBlich an die besondere Bedeutung des Grundworts lehnt 
sich die nrddAierte Ableitung daraus an: vaspuhri^ak) bezeichnet die 
Mitglieder des persischen Hochadels, insofern sie Abkoinmlinge des 
Konigshauses waren oder daflir galten. 

Die Zuriickfilbrung von vaspuhrak auf ein mit Vj-ddhi gebildetes 
^iiaisp° setzt den Ausfall des zweiten Bestandteils eines Langdiphtbon- 
gen voraus. Ist die Annabme zulitssig und anderweitig zu belegen? 

Die Zahl der mittel- und neuiraniscben Worter, darin sich ein 
altiranisches ai oder au fortsetzt, ist von vornlierein gering einzu- 
schiitzen. Handelt es sich docli dabei nur um den Diphthongen in 
nicht letzter Silbe urspriinglich mehrsilbiger Worter, denn alle letzten 
fielen ab. Bei HCbschmann PSt. 141 ff. und bei Salemann GIrPli. la., 
270 ist darum von alten Langdiphthongen und deren Vertretung liber- 
haupt niclit die Rede. Ebensowenig bei Hubschmann Osset. Spr. 115 
und bei Geiger Lautl. des Baluci 14 ff., Lautl. und Etym. des Af- 
ghan. 40 f. Und auch nicht bei Horn GIrPh. Ih (Neupers. Schriftspr.) 
33 ff., der S. 35 Spiegels Zusammensteiluug des np. gUr ,Wildesel‘ 
mit dem ai. gmira-h ,bos Gaurus‘ nur envahnt, um sie als 

unsicher beiseite zu schieben. 

Ich erkenne in mpB. vaspuhrak aus ^iiaisp° die Wirkung eines 
mitteliranischen Lautgesetzes, das i und w-Vokale hinter langem 
Sonanten schwinden lieC in der Stellung vor Konsonanz. 

Die Belege, die ich dafUr anfiihren kann, sind die folgenden: 

1. np. lo-a-U naxuda ,Schiffskapitan‘. Selbstiindig lautet das erste 
Glied der Zusammensetzung ^nau ; s. mpT. N’V nan, np ;U nan, arm. 
(Lw.) nan ,Schiff, Boot'. Ebenso in der Zusammensetzung vor 
Sonanz; s. arm. (Lw). navaz ,Schiffer‘, entlehnt aus einem 

mitteliran. (arsak.) "naimz = ai. navajd-h-, vgl. dazu Hubsch- 
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MANN PSt. 101, AGr. 1. 201, Horn NpEt. 229, GIrPh. -lb. 51 und, 
wegen np. naxuda, auch Vullers Lex. P.-L. s. v. Dagegen sehe ich 
in np. navdan .Wasserrinne, Kanal' eine junge oder lautlich 

wieder aufgefris elite Zusammensetzung. Wegen mpB. s. unten 

S. 257. 

2. bal. (Lw.) games .BiiffelbengsP. Das Vorderglied der Koinpo- 

sition ist selbstandig ; s. mpB. >«6 gdv, np. jls gdv, vgl. ai. 
gdv-ah , Kinder'. In der Zusammensetzung vor Sonanz bleibt es un- 
verandert; so in afv. gdvaz ,Genise', eigentlicb ,Rinderziege‘, init az 
= ai. ajd-h als zweitem Glied. Eine repristinierte Gestalt zeigt 
das np. gdvmes, das das illtere, durcb friilie Entlebnung ins 

Balutschische gekominene und bier beivabrte gCimes verdrilngt bat. 

3. mpB. videdett ,das gegen die Dev gerichtete Gesetzbuch', 

aus vidSv+ dat. Die angefiibrte Sebreibung ist niebt gerade selten; 
ich verweise z. B. auf WZKM. J4. 211 Z. 9. Audi wxj-’-’-’i (niit Voll- 
sebreibung des ersten i) koinint vor, z. B. Cod. ]M on. Zend. 51a fob 128fF. 
Gewobnlicher allerdings findet sicb die repristinierte Wortform wowrer 
(oder wo-^xXJWr) yutdSvddt, wobei gleicbzeitig vi durcb yut er- oder 
iibersetzt ist. Der gewolinlicbe Name Vandidad weist jedenfalls aucb 
auf eine ?^(-lose Wortform als Quelle bin, wie immer man aneb die 
eigenttlmlicbe Gestalt der ersten Silbe erklilren mag. JDarmsteters 
Erkliirungsversucb, ZA. 2. vii No. scheint mir reebt ivenig gelungen. 
Ich nehme an, dal3 der Name aus den jiingeren Kivayat stammt. 
Deren Verfasser umschrieben die Pablaviformen wo-’-’i, WO-’-’-’i (s. oben) 
mit d. i. vldedad (cldedad) j vgl. dazii West SBE. 37. 

152 No. 2, wonacb die Kivayat Vendidad und Vindad bieten. Beide 
Arten der Sebreibung erklareu sicb aus den angeuommenen Formen 
durcb falscbe Verbindung und falscbe Punktiernng der Buchstaben; 

wurde zu (Vendidad' durcb falscbe Punktiernng, >'^>5 

zu (Vindad) durcb falscbe Punktierung und falscbe Verbin- 

dung zugleich. Wie Vullers Lex. P.-L. 2. 1554 sicb die Sadie gedacht 
hat, ist mir niebt deutlich geworden. 

4. mpB. o", lO" eci ,irgend eUvas‘, mit der Negation ,nichts‘ ; 
etom .irgendeiner, jeder' (z. B. N. 13. 15, IS. 2, NTabm. 21. 14). 
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Beide Worter enthalten das Zahlwort ev (k>, ixy) ,nnus‘; wegen eci 
s. auch unten S. 259 f. Das letztere ist eine Superlativbildung dazu. 
Im gleichcn Sinn findet sich auch evaktonij z. B. N. 21. 12. 

Das erstere Wort setzt sich im np. ec, hec fort; s. noch das 
folgende. 

5. Im engsten Zusammenhang mit dem Verlust des uriran. u 
hinter einem Langvokal in den angefiihrten zusammengesetzten Wor- 
tern steht der am Wortende, auf den schon Hubschmann PSt. 165 f. 
aufmerksam gemacht hat; s. auch Horn GIrPh. 1 b. 51 unter 7 a. 
Das np. l der Einheit entspriciit bekanntlich dem ap. yyy ^ 
aiva^ jUnus', das auch in den zuletzt besprochenen Wortern steckt. 
Im Turfanpahlavi findet sich ausschlieClich tv, geschrieben ?YV ; im 
Buchpahlavi nebeneinander x? (oder ixr) tv und ■“ t, die antekonso- 
nantische Satzform des selben Worts, vielleicht auch die regelrechte 
Form des absoluten Auslauts. So lesen wir z. B. bei Salemann Parsen- 
hds. 38 auf der ntlmlichen Zeile 17: ^ ■“ m pa t bar und ^ no* no 
pa ev bar ,mit einem Mak; die Pazandlesung ist fiir beide die gleiche; 

io pg ibar. Den Beispielen, die HCbschmann und Horn ftlr den 
Schwund eines auslautenden u hinter einem Langvokal verzeichnen,. 
diirfte noch np. W ayd, C yd ,odeP gegeniiber mpB. ary addv (im 
Pazand aydv) zuzufugen sein; vgl. zur Etymologie Bartholomae 
AirWb. 1310. 

In zwei Wortern ist der Verlust des « vor (konsonantischem) t 
eingetreten: 

6. mpB. 2J-Hr hayak (Paz. xuia), np. xdya, sbal. haik 

(u. s. w. ) ,Ei‘. Die arische Grundlage des Worts wird mit ^aaia- an- 
zusetzen sein, das in jAw. apavayd enthalten sein keinnte 

(vgl. dazu Bartholomae Zum AirWb. lOl). Ist diese Fassung des awe- 
stischen Worts richtig, so widerlegt sic natiirlich Hubschmanns An- 
nahme: „idg. ’'ori/ow hat v schon im Iranischen’ — d. li. Uriranischen 
— ,verloren, da es in keinem Dialekt enthalten ist“; s. auch IFAnz. 
10. 20. Doch ist allenfalls zuzugeben, daC in ursprachlicher Zeit be- 
reits zwei verschiedene Formen des Worts bestanden haben; vgl. 
Walde LatEtWb.^ 550 f. 
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7. mpB. nay9tak ,schiffbar‘. Das Wort ist im PPGl., Kap. 3 

bezengt, und zwar als Uzvarisn von ferner in Pii. zu Yt. IJ. i 

(s. JDarmestetee Etir. 2. 335, der ndivtuk umschreibt), wo es als 
Ubersetzung des jAw. ndvaya- dient, das aiiderwiirts aucb 

nauya- gescbrieben wird; s. Bartholomae AirWb. 1064. Die 
eigentliche Bedeutung des Kompositums, aus ^nauia- und ^taka-, ist 
wobl ,schiffbaren Lauf habend/, vgl. die Awestastelle Yt. 13. 10; der 
in der Kompositionsfuge gesprocbene Murmelvokal wurde wie ofters 
(s. oben S. 248) durch i dargestellt. Eine Umformung von mpB. 

in AnschluB an das Wort flir ,Nacben, Schiff’ ist Nach 

SACHAtrs Frabang, SWienAW. 67. 850 Z. 11 ist das Wort dreisilbig, 
also nCivdtdk. Es wird bier mit ndvicid wiedergegeben und er- 
Ivlart als . ^ ^ ^ ^ ^ ^ hj fb nCim i rud 

(ast) i bisijdr lamlk ast u haniiSa pur hasad ,Benennung des Flusses, 
der reicblich tief und immer voll ist‘. 

8. mpT. dxdstj ’X’ST axCist. mpB. usaHy xdst, np. 

xdst, alle in der Bedeutung ,er stand auf, erhob sield ; uber den 
W*eclisel von -it und -st s. Bartholomae WZKM. 22. 74 f. Alteres it 
setzt aucb das afv. xdt ,er erhob sicld voraus, das sicb somit, da o 
auf a zuruckgebt, genau ralt dem mpT. a^xdit deckt; vgl. Geiger 
GIrPli. lb. 207, 209. Ini Neupersiscben stebt nun alier neben dem 
Infinitiv xdstan das Praesens xSzad ,er stebt auP, und 

ein i-Laut zeigt sicb in der Wurzelsilbe aucb sonst; vgl. mpT.’XYZ’N 
dxtzdn .icb will aufstebn*, mpB. wo“ xezit ,er stebt auP, inpB. 
ristdxez, np. rastuxez ,Wdederauferstebung (vom Tod)’, ferner 

die Praeterita mpT. ’XYST dxist (oder allenfalls dxest) ,er stand auP, 
’VXYST dxist (oder oxest) ,er stieg berab‘, endlicb das in der gleicben 
Bedeutung bezeugte 'VXST (FWKMuller SPreuBAW. 12(>7. 262), 
das jedenfalls dxiit meint. Lassen sicb diese verscbiedenen Wort- 
formen auf der gleicben Wurzelbasis vereinigen? Und wie? Man 
darf natiirlich die Notwendigkeit des einbeitlichen Ursprungs ver- 
neinen. Aber, icb nieine, man wird das dock nur dann mit voller 
Uberzeugung tun kdnnen, wenn sicb alle zur Erreicbung der ge- 
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meinsamen Quelle vorgeschlagenen Wege als ungangbar erwiesen 
haben.* 

Es gibt nun nach meiner Ansicht zwei Moglichkeiten der Er- 
klarung auf gemeinsamer Grundlage. Entweder: Man geht von 
einer d - W urzel aus, also von idg. ^Ichd^g- = ar. ^khciz-. Das to-Par- 
tizip daraus, idg. "^khdkto-, ergab ar. ^khista- = so-fd. xist, mpT. xist, 
wiilirend der --)Inlinitiv, der den Hauptton auf der Wurzelsilbe 

trug und darum den Wurzelsonanten nnversehrt beibehielt, sich in 
mpB., np. xdstaii fortsetzt.® Zum <o-Partizip wiire alsdann innerhalb 
der iranischen Sprachentwicklung ein neues Praesens gesclialFen wor- 
den in Anlehnung an die Muster aus ai-Wurzeln, inpB. xezet ,er steht 
auf‘ zu xist (vgl. nipeset : nipiSt, brSzet : hvist, mEzHt : mist)*, das das 
frliher ilblicbe verdriingte. — Oder: Man legt eine af-Wurzel zu- 
grunde, also idg. ""kha^ig- = ar. Ichaiz-. Daraus erkliiren sich obne 
weiteres die Praesensform inpB. xezet und die Form des <o-Partizips 
so^d. xist aus idg. ^kkiktd-. Den Infinitiv mpB. xdstan u. s. w. wiirde 
ich dann auf ein uriran. ^xaiStani zuruckfiihren, d. i. auf eine Bil- 
dung mit debnstufigem Wurzelvokal. Die Beziehung des geschicht- 
lichen xaSt° (xdst°) zum vorausgesetzten ^xaiSi° entspriiche genau 
der von inpB. vdspuhr zu ^iidispxiOri S, S. 252 . Durcbaus gleichartige 
<-Bildungen® sind Aw. tdSta- und rdSta- = ap. rdsta-, mpT. rdst, rdst 
(Bartholomae WZKM. 22. 74). Als Quelle der Dehnstufe in all diesen 
Formen selie ich den alten s-Aorist an; denn nur der s-Aorist bat 
die Dehnung des wurzelhaften o-Sonanten aucli flir den Fall sicher 
gehabt, daC dein Sonanten mehr als ein konsonantischer Laut folgte, 
die Wurzelsilbe also geschlossen war. Es verdient voile Beachtung, 

* Ich halte es mit Rucksicht auf Salemanns Bemerkung GIrPh. la. 300 unten 
fur notwendig zu erklareu, daC ich keine Kenntnis davon habe, vvie sich Andkeas 
das Verhaltnis von np xezad zu xdstan vorstellt. 

- Vgl. Bartholomae KZ. 41. 330 if. 

® Die Verschiedenheit in der Wurzelsilbe des to-Partizips und des ia*nt-Infini- 
tivs wird spaterhin durch Ausgleich beseitigt, s. Bartholomae IF. 4. 128, Hubsch- 
MAKN IFAnz. 10. 36 f., Salemann GIrPh. la. 306. 

* S. auch Bartholomae IF. 4. 130 Ro. 2 zu np. faramdSad ,er ver- 

giCt‘, das seine Entstehung ganz gleichartiger Analogiebildung verdankt. 
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daG die drei besprochenen Wdrter und alle st 

enthalten, worin verschiedene indogermanische Konsonantenverbin- 
dungen mit k sclion in arischer Zeit zusamniengefallen wareii, niiin- 
lich -kj -ks und -kp mit t° und st“. Neben der 3. Sing. Praet. Akt. 
ar. ^taSt, die zur 1 . Plur. ai. ataksma ^ gehdrt, stand das to- 

Partizip ^taita-, das in ai. flSi tastd-lj, Aw. Vwo"?" taito bewabrt ist. 
Da lag es wohl nicbt gar zu fern, zu der gleichbedeutenden^ s-Aorist- 
form ar. ^tdstj die sicb in Aw. tail fortsetzt, ein noues to-Par- 

tizip ^tasta- zu scbaft’en, das sicb in Aw. taitdm erhalten bat. 

Die Melirwertigkeit des -st- war es docli wold auch, was die Prae- 
sensbildung ar. ^tdsti — ai. fTlfS tdsti, Aw. tCiiti ins Leben ge- 

rufen hat; das d kommt aus dem s-Aoriststamm, der in Aw. wo-"'? 
tdst, 3. Sing. Praet. Akt. (s. oben) enthalten ist, ’wabrscheinlich auch 
in der 2. Sing. Imp. Akt. ai. tdlhi. Das selbe d steckt selbst- 

verstiindlich auch im mpB. idsitan. — Mir scheint die zweite 

Erkliirung als die wesentlich einfachere den Vorzug zu verdienen. 

3. Das Uzvdrisn von mpB. 

Das Wort ist keineswegs selten; es lindet sicb auch in verbalen 
Ableitungen wie . . . Itan, nw^t" • • • ihltan und am Anfang 

von Kompositen wie • • ■ hutlh, . . . kartdr u. a. m. 

Statt inr begegnet auch die Schreibung i^r, z. B. PY. S3. 15 a in 
Spiegels Ausgabe und S. 88, Z. 21 und 25 in Salemanns Frahang. 
Man hat sich nacb NOldekes Vorgang BB. 4. 41 daran gewohnt, das 
Wort aven zu lesen und diesem aven die Bedeutung ,unsichtbar‘ bei- 
zulegen, unter Verweis auf das Praesens )wri renef ,er siehf'. 

Doch berlicksicbtige man, was Saeemann GIrPh. 1 a. 322 dagegen 
geltend macht. Die Pahlavifrahange fordern jedenfalls eine ganz an- 
dere Lesung. Sie bieten als Uzvdrisn t^o" oder die mit 

aizdn pazandiert werden. Was ist damit gemeint? Jedenfalls nichts 
von dem, was in Asanas PahlDict. 694 verzeichnet wird. 

^ Zu dessen Bedeutung man Delbklck VglS. 2 . 76 vergleiche. 

* S. die vorliergeliende Note. 
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Von wesentlichem Belang sclieint mir die Anordnung der Wortei- 
in Salemanns Frahang, Parsenhds. 83. 9ff. Es folgen da aufeinander: 

A ^ Die letzten drei Worter sind ne ma nest zu lesen und 
bedeuten non ne non est (auch s. v. a. nein). Alle drei also 

haben negierenden Sinn. Mit ihnen gehort meines Eracbtens auch 
das vorausgehende Wort zusammen, das ich ecin lese und ,nihib iiber- 
setze. Es enthalt als Vorderglied sicber das selbe Wort wie tO“ eci 
(s. oben S. 255), nainlich das Zablwort uriran. ^aiiia-. Nicht so sicber 
ist die Bestimmung des SchluGteils. Man kann ecin in eci (= lO") 
und n zerlegen, das ware die Negation, die selbstandig ne lautet. 
Oder aber, und das balte ich fiir die wahrscheinlichere Erklarung, 
in e (aus ev, s. oben S. 255) und das mit dem ai. cand, dem 
Aw. cina zusaminenzustellen ist. Das i (gegeniiber dem a in 
ai. cand) konnte auf lautlichem Weg entstanden sein; es ISBt sich 
dafiir auf die griechische Wiedergabe des ap. ^ ^ 

aspacand durch 'Aana^ivrjQ verweisen . Es kann aber auch ebensogut 
unter dem EinfluB des bedeutungsverwandten eci aus a bervorgegangen 
sein. — In beiden Fallen ware die eigentliche Bedeutung des mpB. 
ecin ,ne unum quidem^, ,auch nicht eins‘. 

Die Verbindung des Zablworts ,ein‘ mit ar. ^tfif und ^cana in der 
angegebenen Bedeutung ist schon im Awesta' nachweisbar, vgl. Bar- 
THOLOMAE AirWb. 23. 

4. Np. zlnhCir ,Sicherbeit (ii. s. w.). 

Ich verweise zur Etymologie des Worts auf Horn NpEt. 116 f., 
Andreas bei Mann ZDM6. 47. 704, FrMcller WZKM. 8. 96, Hubsch- 
MANN PSt. 60, Horn GIrPb. 7b. 25, 167, 197, Salemann ManStud. 
1. 79. Zur Bedeutung s. die Worterbiicber. 

Gegen Andreas’, von Mann als .auBerordentlich gelungen' be- 
zeicbnete Erklarung des Worts, hat sich schon FrMuixer ausgespro- 
chen, freilich unter falscher Adresse; auch Hubschmann und Sale- 
MANN hat sie nicht einleuchten wollen. In der Tat wiirde die vorge- 
schlagene Fassung von np. zlnhar als Satzwort in der eigentlichen 
Bedeutung ,davor (z-7n) hilt’ dich {hdr)V doch nur unter der Bedin- 
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gung aufrecht erhalten werden kiinnen, entweder, daC das Wort 
sich aus vorneiipersischer Zeit nicht iiachweisen liiBt, oder, daC es 
in mittelpersisclier Zeit eine wesentlieli andre Aniautsgestalt aufzeigt. 
Denn z ist die erst wahrend der neupersischen Spracliperiode in der 
Zusammensetzung entstandene Form des uriran. ^hacu ; vgl. Hubsch- 
MANN PSt. 120 f. Im Buchpalilavi erscheint ’'Aacce stets als er — ge- 
wohnlicli mit der Maske ( geschrieben — , das in arsakidischer Zeit 
ac (oder hacj, spilterbin az und az gesprochen wurde. Nun ist aber 
das Wort, np. zlnhar, tatsacblich aucb im Bucbpahlavi belegt: es be- 
ginnt jedocli auch bier konsonantiscb. Geschrieben wird es 

Ich nehine an, dab das Wort in arsakidischer Zeit zlnhar, spiiter- 
hin zlnhar lantete und sehe darin eine Zusammensetzung aus ur- 
iran. ^jluana- ,Leben‘ und ^hara- ,Wahrung, Schutz’ im Sinn von 
jSchonung des Lebens'. Im Gebrauch von zlnhar^ zlnhar im Sinn 
von ,hab’ acht!, hlit’ dich‘ (Beispiele bei Horn GIrPh. ih. 167) er- 
kenne ich somit nicht das Ursprllngliche. 

Lautlich ist diese Erkltlrung durchaus einwandfrei ; semasio- 
logisch ist sie wesentlich einfacher als alle bishei’ vorgeschlagenen ; 
das Bedenken aber, das man allenfalls erheben konnte: es sei ein 
iranisches ^'jmana- ,Leben' (= jimna-m) sonst nicht nach- 

weislich, vriderlegt sich durcb den Hinweis auf das kurd. 

(iiJi) ,Leben‘ bei Justi-Jaba Diet. 232 a. Ob man dabei das kurdi- 
sche Wort als Lehn- oder als Originalwort nimmt, ist fiir die Sache 
belanglos. Man vergleiche zuin Lautlichen Hubschmann PSt. 169 und 
auch Bartholomae Zum AirWb. 53 No. 1. 

Von mpB.-Stellen mit unserm Wort erwahne ich vor allem 
Kn.2 40. 10, wo dessen Bedeutung besonclers deutlich zum Ausdruck 
kommt. Es heiCt da : -fis: t woia jfya ^ iKjs-hj) 


^ Nach Mann LitZ. 1911. 277 f, wiire die Verschiedeitlieit des Aniauts drt- 
lich, nicht zeitlich zu fassen. Aber zuniichet wurde doch eben iiberall in solchen 
i alien 2 gesprochen. Und da ich das Bucherpahlari, entsprechend seiner histori- 
schen fechreibung, bei der Uinschrift in arsakhlisches Lautgewand kleide, ist e.s, 
mein ich, nur konsequent, wenn ich z setze, auch wo 3 gesciirieben wild. 

^ Vgl. IF. 25. 335 unter 13. 

Wiener Zeitsclir. f. d. Kunde d. Morgenl. XXV Rd 
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iKji sasdn Jia^ pajpalc pust u itvnhdr x«dst hum vizand u zyan ma 
kun jSasan forderte von Papak Schutz und Sicherheit (mit den 
Worten): ,Tu mir kein Leid noch Schaden an!‘ Vgl. ferner Kn. 95. 
9, 11, 98. 6, 7. An der bei West SBE. 18. 375 iibersetzten Stelle ist 
eine verbale Ableitung zinhdrikenltan ,in tutelam recipere' bezeugt.^ 
Heidelberg, Sommer 1911. 


‘ Wests Vorschlag, aus Paz. hiizvardan ein mpB. = 

A»zm/i<irtia7j herzustellen, Sg. xxi, 251 b, worin ebenfalls unser Wort enthalten ware, 
war Torfehlt; vgl. mpT. JZV’RDN azviirdan und Junker Frahang 17 No. Nektosang, 
den man so gern von oben herab behandelt, hat’s wieder einmal besser gewuCt. 



Probeii der inoiigolisehen Umgangsspraelie. 

Von 

■Wilhelm Grube. 

(Zu Ende gefiihrt von E. von Zach.*) 

LXIX. 

Abagai cini^ kudelber ugei enggeji^ hariolaho ni. bi uner aiji 
barasi ugei. ireseii^ mini sataba geji enggeji asilanoo. esebene yanoo.* 
esele cak harin tasural ugei yabubo baitala. ebugen kun nai uljei 
edur.® bi harin irehugei bolbala.® banil gesen i yeobei. yur’ ulu inedehu* 
ni uner unen. uner medebegem. ken ken c’i uridar® irebele jokistai. 
mini beye baibaci illo^'’ bisi. ugei bolbaci dutao ugei c’i^i bolba. cini 
orondu geicidi hargaljabala.^^ basa sain bisio. odo bolbaci tan nai 
uruk eligen nai^* kurgeji iresen sain yeoma toloSi ugei, uner ideji 
barasi ugei bisio. mini baga saga yeoma gi basa toji kelelceji bolnoo 
tim bolbaci. mini nigen sana^®baba. yamar aimsik*^ ugei erke ugei 
ebugen kun i‘* ide gene, bahan aman kurbele. tedu namaigi uru- 
siyebe^® mini iresen^ saiia c'i^'^ giiicebe. ci bain bain ese toktabala.^® 
bi esebene®^ ende saonoo. gedergu ecinoo.^^ uner namaigi keceo du 
orolba : 


Im gedruckten Texte (D) finden sich folgende abweichende Lesarten: 

* ci. — ^ inggeji. — “ ireksen. — * inggeji asilanuu esekene yanuu. — ^ ubugen 
kumunai oljoi odiir. — ^ ireku ugei bolhola. — yuubi yem. — * medeku. — '■* ci 
oridar. — ileo. — dutuu bisi ci. — geicitei harganjabala. — elegeu u. — 
" sain yeomaigi basa basa toji kelelceji bolneo. mini ene baga saga bicihan yeoma — 
bolnuu teimi bolbacu. — sanan. — ayoomsik. — ubiigun kumun ni. — 

ama. — urusbe. — sanan cu. — -■ toktohdla, — esekene. — soonuu. 

gederge otneo. 

*) Vgl. Wiener Zeitschr. f. d. Kiinde d. Morgenl. XVIII. u. XIX. Bd. 

18 * 
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LXX. 

Abagai ci sonosbeo. man nai tere salik mao yeoma. ike^ juderet 
masi gacikdasan. yadao judeo yur goiranci* sbiggi. beiye cecereser® 
nige kesek nabtarbai^ kunjilen biiteget kebteji baina gene.“ tenggeri 
mini jiye. ecigeyeturu bobhai.® nidunon’ yamar gai kurtesen® ugei. 
yamar jobalang kuliyesen® ugei aji. baliau kun nai^® setkiltei bolbala.” 
mun gemsiser gomodasar bum gi*®jasasan balia.^® uliger keledek. bayar- 
hana^^ geser. baisen nan‘“ gubibe gescn uge unen bisio. eimu bai- 
tala. jurhe ukultei^® yeoma. basa yamar sanagar endeki aviki sain, 
tendeki jaosi^^ amtatai geji. bayan ulus tai ab adali hanilcaji gajar 
gajartan sajilaji ailcilana.'® tere toluii der^® bi kelene. jabar®® kudelsen 
caktu teonai yaho gi®^ ujeye gesen. mude^® uner temdek garci. 
abagai ci enggeji kelebeci.®® odo yabb bui. uneren ujeser liarasar 
teoni ukukui gi kuliyenoo.®* mini sanan du. bida buguder bahan jaosu 
munggu gi®^ horagat. tundu tusalabala®® sain yeoma sanji.®’ uner 
enggeji sitbele.®* jaosu®® munggu harin moobai. yeobei gehule.®® teonai®^ 
ayan jang gi medebugei®® gejio. gar®® tan kuret darui daocirkeget.®'^ 
udal ugei basa yosuwar judeo®® bolhb bisio. yeo uldebu®® bui. barin 
tundu nige iji del®^ bobcasu liodalduji abat ukbele.®® masi tusa baba; 


LXXI. 

Ene ucara ci basa buna gesusen bile. ®® cule cule der mini ade 
basa baban yabuda.^® yundu cini nuur cirai gi ujekdehugei^^ aji. bi^® 
keduin abagai*® gi ujehe ireye gesen bile.** sanamsar ugei nige hama*® 


' yeke. — ^ judui yeru goirinci. — cicirser. — * iiabtarahai. — ® bainai 
genei. — ® bobabai. — ’ iiidunon jil. — * kurtcsun. — ® kulesan — kumun nei. — 
“ bolhola. — gomodosar buruigi. — ” bahana. — bayarhan — baisanan. — 
jureke iiukultei. — ” joo.M. — gajartan sajilanai. — dere. — jibir. — 
** teoni yahoigi. — odo. — inggeji kelebecu. — kuleneo. — buguder 
josu mungguigi. — tusalabele. — senji — iaggrj* siyitbele. — josu. — 

yumbi gekule. — teoni. ■ — medeku ugei. — gejio. sanabele gar. — doosji 

orkit. — yosor judui. — uideku. — debel. — ukbala. — kesesun 
bilei. — cola cola dere mun mini gerte baba ailcina. — ujekdeku ugei. — 
aji. mun teima. bi. — keduin tedu abagai. — bilei. — bamai. 
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ugei kundulen^ kerektu cirukdet® tuiig jobartai bolola. edur® buri 
mengden sengden'* jabsar cule® basa bainoo.® ugei bolbala. enedur^ 
mun garci cidahogei bile.® nada yaral culiola® kerek baina geji siltak 
kiji keleser. arai saya^® namaigi taibiba. iresen^^ cini masi sain, 
haralian uitci’^ baina. sanabala^® ciinadu basa yaral erkiin kerek 
ugei buije.^* bida nige ediire^^ kelelceji sauya.^''’ belen biida idet oci. 
bi basa ure jaosi beletliugei. tenggeye.*’ gakca bi iret darui abagai 
nai^® yeoma kurteser. mini sanan du yiir^'' amur ugei tula, tengget"® 
harin urgulji ireliuwas^^ aiji baina. ““ ci yundu namaigi gada bolgaji"® 
sanana. bida kejiye ci bi geji ilgadak bile, jici kedun lionona®* alus- 
laji ese irebele. bi harin balian^® yeoma beletji. cohom camaigi^’’ uriya 
gehu^^ baitala. nige cagin belen lioosun biida gi."® basa yeogeji toeaji 
kelene.^® tere c’i baitugai. ciniki gi bi yeo®®idesen ugei. eoni ujebele.®' 
ile namaigi cini gerte bitegei oci bitegei oci gebu®" sana baba:®® 


LXXIL 

Abagai ci®^ yundu sai®® irebe. bi tan i kuliyeser®® arai noir 
kurbe. bi cainadu®^ keleye. bida sai beye kudelji®® cini gerte irebu®® 
du. gente'*® nige jiksihu iljiresen yeoma gi'*! ucaraba. uge norson*® 
bolot yaliya*® ugei. enggeji tenggeji** kilbar olji barabo ugei. kerek 
ugei du bol col gebu du yeobei.*!' jorgor kelebu buije.*® basa ci namai 
kuliyehu bolbao*‘ geji. tundu arga ugei niandu kerek bui. margata'*® 
basa kelelceye geji teonai*® uge gi. bagat irebe. ugei bolbala.®® ke- 


^ kunduleng. — * cirikdet. — ^joboritai bololai. odur. — mekden sekden. — 
® cola. — ® baineo — ‘ bolhola. eiie odur. — ® bilei. — cuhOl. — sine. — 
taibiba. irekseu. — sain, bi harahaii oitci. — saiiahola. — buize — odur. — 

sooya. — belen buda bi. basa urii joo^i beletkn ugei tegeya. — yen. — 

yeru. — tegot. — urkulji irekesii. — -- bainai. — 23 bolgoji — bilei. 
jici kedun odur. harin cohom baban, — *** beletji. cimaigi. — geku. — ji. — 

yeokiji tocoji kelenei. — cinikiyigi bi yuu. — oni ujekule. — bitiigei ot 
bitugei ot geku. — bahana. — nar. — sine. — kuleser. — ciinadu. — 

bida sine kudulji — irekui. — genete. — jiksiku iljireksen yeoinaigi. — 
nursin. — yala. — iyigeji tegeji. — geku du yunbi. — jorkor keleku 
boize. — kuleku bolboo. — luanggadur. — teoni. — bolhola. 
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duin ireji saosar^ cilesen baba, ken ali bordun sire taibi. sanabala^ 
noyot cum ulusbe.^ buda yeoma gi^ cum hordula. abagai ci ene yasan 
i® bui. kusikulusen® maba bui bolbala^ baraba biMo. basa ucinen 
jaosi® nogo gar yeokina.® man i geicin yosuwar ujenoo. juger^® nige 
sana^^ baba, ondu yeo sain yeoma baina.^® abagai nar jaosi nas^® bahan 
jokla.*^ ci eimu ike bajasan'® bolot. bida jorigar idehu. catbogei bol- 
bala.i® basa sabha taibibogei*’ baba, tenggebele^^ yeo kelebu^® bui. 
deo gi hairalasan bisio: 

LXXIII. 

Ha ocisen bile.®® bi endeki nige urugin kun nai gerte ocisen 
bile, ene ayantala mini®* gerte dariyat®® baban sao.®® abagai ci ende 
saoji bainoo. teim. munuken®* neoji ire be. eimu bolbala bidanai saosan 
i kecinen bolo®“ bui. medebele keduin camaigi ujebe irebu®® ugei 
yeo. abagai yabu. ene yosu®’ ugei. mini gerte bisio. abagai desin sao.®® 
ende tatai. ci tenggeji saobala.®® bi yaji saona.®® gaigoi. saoji®* jabduba. 
ende nige tu^ibu®® gajar baina. gerin®® ulus ba baina.®^ gal abcira.®® 
abagai bi damagan uubogei. amaraotuji. tenggebele.®® cai abba oci.®’ 
abagai cai ab. balak. yamar halun yeoma. balun bolbala. bicihan®® 
samur. gaigoi. kurkuye. je. buda uje.®® belen baibon i bbrdun kurgeji 
ire ge. ugei. abagai bitegei.*® bi basa bisi gajartu ociya^* gene. yaba. 
belen i bisio. cini tula bajasan i^® ci bisi. bahan idet ocida. baige.^^ 
nigente cini geri tanisan bisio. bisi edur*® basa cobom ireji. buri 
nige edur^® kelelceji saoya:^’ 


' keduin kurci iret soosar. — ^ tabi. sanaliola. — “ ulusbu. — ■* yeomaigi. — 
® yasan. — ® ku-kulesen. — ’ bolhola. — *jooH. — ® yuukinei. — yosor ujenuu. 
ugei. juger. — sanaii. — bainai. — naru joo'i nasu. — '■'joklo. — yeke 
bajasen. — ideku. callu> ugei bolliona. — ** tabilio ugei. — teikuue. — keleku. — 
liana odoksau bilei. — unigiyen kumunai gerte otsen bilei. ayantala du mini. — 
dairat. — soo. — -* sooji baiiiuu. tcimi. saliana. — bolbola bidani sooksani 
kecine hola. — cimaigi .ujeke ireku. — yoso. — abagai udun soo. — 
tegeji sooliola. — ““ yagaji soonai. — sooji. — tusikn. — ’’ geriyen. — 
bainai. — abcire. — bi taniaki tatahogei. aniaraduuji. tegebele. — ot — 
“ bolbele. bahan. — ujeke ot. — bitugei. — ■" otya. — yagaba belen bisio. — 

” bajasen ni. — idet ot. baigi. — bisio. ore odur. — “ odur. — 


sooya. 
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LXXIV. 

Ucugedur' ken nai^ gerte ocisan* bile, iresen cini yundu oroi 
bolba. mini nige nukuri ujehe ocisen'* bile, teden nai saosan i^holo. 
barun liototi nai yorol® du bai. ene dere basa nada udesi^ buda 
ideolhu** tula, bahan sataba.® bi cimadu nige uge jubleye^** geji kedu 
kedun uda kiin^^ jalabaci.^^ cini gerin^^ ulus camaigi*'* terge 

saoji^^ garba. ha ocina^® geji uge iddesen*’ ugei gene, bodobala^* 
cini ocih6^® gajsn' masi totai baha. ymbaei bidanai^® ene kedun nukurin-* 
gerte buije.®^ sahar ugei mini ende darina^® geji kuliyebeci.^* ali 
naran^® tasitala tung iresen ugei. demeile nige edur kuliyesen*® yeoma. 
mun. abagai yen gerin kun^^ kurku^* urida bi keduin gertes^® garba. 
hoisi iret gerin kun^’ kelesen i.®® abagai kun^’ ilegeji nige darar®^ 
hoyor gorban uda ire gebe. tere kiri du darui ireye gesen bile, 
tenggeri udesi bolba.^^ basa jase®* halga haho bolbao gene, tengget 
bi enedur^® irebe: 

LXXV. 

Ci®® urjidur keor tu murguji ocisen®’ bileo. mun.®® yundu 
enedur sai®® irebe. gajar masi hola. edurer^® hoisi ireji cidahogei^’ 
tula, tende hoyor suni unjibe.^® anghan edur hota^® yen halga neiksen 
ner darui*^ mordoba. udesi boltala^® yabuji sai®® kurbe, ucugedur*® 
buda takiji basa nige suni unjibe.*® enedur*’ ur caihowalar*® darui 
mordot surge irebe. jam du udelesen nas*® bisi. bahan amarasan c’i 


* ucigedur. — * nei. — ’ otsan. — * ujeke otsan. — ® tedeue soosaui. — 
® barun lioitu yen iruul. — ’ nada asagon. — “ ideolku. — ® satuba. — jubluye. — 
“ kumun. — jalabaeu. — geriyen. — *' ciuiaigi. — sooji. — otnai. — 

'■ oldusan. — bodohoni. — othd. — yagabacu bidanei. — *' nukuri yen. — 

boize. — dairiuai. — kulebecu. — nara. — odur kulesen. — geriyen 
kumun. — ** kuiku yen. — gertesu. — ““ kelekseni. — kumu. — daragoor. — 

bilei. — naran oroi bolba. — jaja. — genei. teget bi ene odur. — abagai. — 

murguge otsan. — fehlt. — ■ sine. — " irebe. mun. horonda algos ike holo. 
odurer. — “ cidabo ugei. — ** onjibo. — odur hoto. — nekseni darui. — 
mordoba. asagun boltolo. — ** ucigedur. — ** ene odur. — ** caiholar. — 

** udelesu nasu. 
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ugei. arai geji hota^ yen halga gi^ guicekdebe. abagai holokon® 
gajartu orosulji tajbisan i sain* kerek bolbaciM^eoket^ acinar tu cine 
ugei bolbala.® caktu kirileji taiho yadana. tim'' biM yakiho. hoocin 
orosulsan® gajartu tung gajar oldohogei® bolba. singsi ujehu*® ulus, 
bultu tere gajar sain gehu** tula, sai tende keorin^^ kure bosgaba. 
eldeblebeci*® bida bui bolbala.^* baiho yosu. ugei bolbala.** ugei yen 
yosu. yamar juiler cubol judeburi gesen geji. orosulsan^® gajartu ociji 
mun nige hontaga^® ariki dusamu.*'^ keoket acinar tu kursen^* hoina. 
teden nai^® saijiraho ulu saijiraho gi ujehuwas^® bisi. kerbe tim^^ butur 
udelehugei keoket turube gekule. teonai beye tedu orosulsan gajartu 
saotugai.*® harin yeonai^® nigen hoodasu casu joos®’ sitanam bui: 

LXXVI. 

Teden nai^* gerte ken ugei bolji. urjidur bi teoger yabuho^® 
du. albatu nar cagan umusasen i®® ujele. bi yaran jisa du irehu®^ 
tula asaoji®* jab bolosan®* ugei. naunuken teonai®* abaga keturebe 
gesen i sonosla. turusen®® abaga yeo. mun. turusen abaga. ci jobalang 
du jolgaba ocibeo. ucugedur®® nom gurim kihudu.®’ bi tende nige 
edure saola.®® kejiye keor gargana. ene sara yen hoociyar®® gene, 
teden nai kuriyeleng*® bana bailid bui. man nai kuriyeleng tai** oira. 
tenggebele*® jam holo bisio. yabaci*® ducin gajar bui. ene borondu 
kerbe teoni oljabala. jobalang** tai bolba geji mini tula kele.*® bi jisa 
nas baogat. camatai*® bamtuda jolgaba ociya. keor*’ gargaho urida 
nada nige mede uk. teden nai kuriyeleng*® gajartu kurci ese cidabaci. 

* araihan hoto. — - halgaiji. — “ holohon. — * oroiiolji tabisen ni. kedui 
sain. — ® kunket. — ® bolhola. — ’’ yadaiiai. teimi. — ® orosiolsan. — ® oldolio 
ugei. — “> ujeku. — .sain amur geku — *- tula, sine kuuriyen. — boslioba. 
eldeblebecu. — bolhola. — geji. mini orosioluu. — otji nige lionduga. — 
u dusnei. — '* kuruksen. — tedene. — ujekese. — teimi. — -- udulkii. — 

teoni. — beye darui orosiolsan. — sootugai. — yeonei. jos. 

tedenei. — teoger dairaji yabuhoi. — nar cab cagan umususeni. — irekii. — 
asooho. — “ boloksan. — «gei. sabana teoni. — sonosulai turuksen. — 

mun. Cl jobolang du jolgabai otboo. ucigedur. — kiku du. — odur soolai. 

garganai. sonosbele ene sarayen hoocir. — “ tedene kureleng. — •“ manai kure- 
lengtai. — ■*- tegebele. — “ yagabacu. — ** uljebele jobolang. — geji kele. — 
boogat cimatai. ^ jolgohai otya. kuur. — tedene kureleng. 
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hotan nai gadana^ kurtele udeye. bida enggin ucara- tala ugei 
bolbaci. oljabala.® nadatai ike* inak yeoma. kun irtincu® du turet.® 
ali ken ci nukur bisi. ene kerek’ tu man nai beyer ocibele bildao- 
cilana geji kelehu kun® ugei buije®: 

LXXVII. 

Tere irehu caktan. bi untasan*” bile, gente** serit sonoshana. 
ike'® gerte geicin ireji uge kelelceji baina.'® ken iresen eimu ike 
dao baina. ike'* nuru tere mao hobliai iresen senji. ociji ujebene.'® 
uner tere bahana. siluhon saomajin'® uge kele yur" tasurasi ugei 
bolot. iresen nas'® tung ama hombisan'® ugei im tim®® keleser. lioyor 
buda ideji baratala hab liaranggoi bolma sai hariji ocibe.®' ere 
kun®® keb kerek ugei du. bisi kun nai®® gerte buri nige edur 
saoji tesnoo. hama®* amta siinta ugei keregi®“ bain bain kelet. kun 
nai®® tariki cuk ebedudek yeoma. dang ene jangtai bolbala.®® harin 
sain bisio. aliba sain mao yeoma gi yur®' tundu ujekdeji bolli6gei. 
kerbejin tundu ujekdesen®® hoina. asaoho c’i®® ugei. oldasar aba- 
cidak®“ yeoma. ene®' nige nasun du. kun®® du ukhuni®® tung ugei 
kerek baha. eimu kun®® dotor ni jiye geji ebderesen®* bisio. dang 
gakcaran®® ci jabsan olnoo. gakcaran®® ci oldonoo. tenggeri burlian 
yaji bolh6 bui: 

LXXVIIL 

Yeo oldaho®' ugei gaihaltai yeoma. ujeraejin dang goorilaji®® 
gurleji abho ni tung nuur barajam®® bui. kun nai*® nuur tu dahogei.*' 

' cidabacii. — hoto yen gadana. — - enggiyen near. — ’ bolbacu. uuljabala, — 
* yeke. — ® kumun yertuncu. — ® turut. — ' ci bolba nukur biM. kun nei ene 
singgi kerek. — * tu bida beyer othola. sanabele buduurkene geji keleku kumun. — 
® boize. — ireku caktu. bi harin undusun — genete. — sonosliona. yeke — 
bainai. — ireksen. eiini yeke doo bainai. yeke. — hobabai irekseu sanji. 
oci ujekene. — suluuhan soo baiji. — yeru. — iresenesu. — hoinisan. — 
imi timi. — bolomai sineken hariji otba. — kumun. — kumunei. — 
-■* odur sooji tesnuu. hamai. — simte ngei kerek i. — bolhola. — yeomaigi 
yeru. — ** nocokdusan. — asuhocu. — abaci otho — yeoma. uner ene. — 
uknni. — eimi kumun. — ebdereksen. — ^ gakcarin. — olneo gakcarin. — 
’’ oldoho. — ’’ gorilaji — baraji. — knmuiie. — ■*' dabd ugei. 



270 


Wilhelm Grube. 


mun ku cimadu niliyet^ ukbe. sanan du basa murui halbaga aman 
tesi sik.^ arga ugei ahoigan abci ire gekci ni yamar yosu.^ cimadu 
iikbele talatai. ese ukbele kiri tai. diilette aorlat kun i maosiyahoni.^ 
ja ugei salbadasan bahana. adalithana, cini orin® ycoina boltugai. kun 
duralabala® ci duralahogei’ jeo. tung cimadu ejecilel ugei. ahoigan 
baran abacibegem* cini dotor yamar bui. ucugedur® mini beye tula, 
cini liatao kiling idesen nas bisi.*® ken ken c'i bolba. cimadu jai 
taibihogei bisio. mini uge gi saihan tokto. halahana sain, ci odo 
yur^® cine ugei bolbala.^* basa c’i bolho. maltai adootai kun^® bahana. 
dang bosu teoji*® yabuho ni yeobei.*’ dalda gajar kun cimaji^® nidu 
horohaitai gehu^® ugei yeo: 


LXXIX. 

Erten nai uge. uri yen caktu ese surbala. utelsen^® hoina 
yeokiho*^ bui geji. ene uge. cobom kun i*-*^ kiceji surtugai. boo jal- 
hora gehu^® sanan bisio. aliba kun®‘ mukulik tedui erdem bui bolbala.®® 
bartagar nige nasun nu®® keregi daosburilaji®’ bolhd baitala. kerbe 
saitur surusen®® hoina tusimel ulu saoh& ucir®® basa yeogan jobanam. 
tim gehuwasar. hosoo nai kun®® bolho ele. emushu idehu keregin®^ 
tula dan jobahogei. tarihogei. damjilahogei. idle uilethugei. saosar 
ulusin®® caling amu gi ideser. bicihan c’i kucileji®® kiceji ese surhana. 
yui-st yeogar ejen dan®® kuci barinam. yeogar tenggerin jayagaksan®® 
kesiktu hariolnam. 

^ Helen. — - aman talasina. — ^ yoso. — * kiritei bisio. harin oorlan kumeigi 
moosilioni. — ® oburiyen. — ® kuiiiun duralabOla — ’ duralaho ugei. — ® abci 
otbegem. — ® ucigedur. — batuu kiling ideseiie.su bisio. — ” talbilio ugei. — 
ugeigi. — yeru. — bolhOla. — ci boibo gajar bii. maltai aduutai kumuu. — 
tuuji. — yun bi. — kurau cimaigi. — geku. — erdeni uge. baga cak 

tu ese surhola. utulusun. — yeokiku. — kumuigi. — bu jalhoora geku. — 

kumun. — bolhola. — du. — doosburilaji. — ** siiruksan. ■ — soobb 

ocir. — ““ jobonai. teimi gekuser liO'ioni kumun. — umusku ideku keregiyen. — 
joboho ugei. tariho ugei. damjilaho ugei. uile uiletku ugei. soosar ulusiyen. — 
’’ ci kuculeji. — yeru. — den. tenggeriyen jayaksan. 
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Sain keregi yabuna’^ gekci. bidanai uiletkeltei® acilal deocilel. 
sudurho^ itegemji jerge kedun juili kelesen babana. yiirii^ dang burban 
tenggerisi takilib. hasang® bombonar tu idesi tugebuwas® bisi. adalit- 
hana. mao kibu'' ulus, yaniar juiler bacaklabaci*' jam jasabaci. kuurge 
baribaci.® teonai niguli^“ arilgaji bolnoo.^^ kedui burban tenggerisi 
gebeci. buyan suyurbaji*^ yadanam bisio. bacaklakci oktarboi jaba 
du edebulna.*® amitan i nitulukci nu^uge irtiticu^^ tamu du unana 
gebu^® eldeb juilin*® uge. cum hasang® bombonarin ama oljibd'^ 
siltak. demei^® begeji bolnoo.^^ tede kerbe eiuiu teimu gebu^® aimsiktai 
uger kun i^®mekeleji boorbogei. burban sajin i dagaji. keidin lialga gi 
bagaji. nam sam®^ macak baribo nom ungsibo bolbegem.'^ idebele 
idebuni ugei. emusbele emusbuni ugei bolna"® bisio. ken teden i 
tejiyene. ^*salkin uuji-® aji turuya geneo: 

LXXXI. 

Kerek mini nige juil baina.^® cobom abagai gi goyube^'^ -irele. 
yabultai yeoma bolbaci.‘‘® baban holbadabo"® gajar baina. jaora®® joksot 
ese yabubala. ike®^ bairan yeoma. belen jelen aman du kurusen 
yeoma gi ese idebu®® bolot. juger kun®® du taibiji®^ ukbele. ulu bolbo 
yeoma. juger baibala®“ basa ulu bolbo yeoma. uner boyor tesin®® 
bultara berke bolji. yaji nige®’ burin tegus arga olbala sai®® bololtai 
yeoma. ene kerek cini ib ile tob todo bisio. yeo sanan oldobogei®® 
gajar bui. ci ese yabubala^® cini jabsan. yabusan boina ken nai ama 


^ kerek yabuiiai — - oiletkeltei. — ® iudurgo. — * ypiu. — ^ hoosang. — 
* tiigekuvvas. — ' kiku. — ** baeaklaba cu. — '' jasabacu kur baribacii. — nooli. — 
bohiuu. — gebecu tundu buyan soirhaji. — oktorgoi jabatu edelene. — 
'* amitani alakci nuku yertuncu. — unanei geku. — juiliyen. — ooljihb. — 
dimi. — eiiiii teimi geku. — kumuigi. — keidiyen halgaigi haji. nam 
sim. — -- ongsiho bolbogem. — idekuni ugei. urausbula umuskuni ugei boluai. — 
■* tejine. — ooji. — bainai. — goihai. — bolbacu. — holbokdabo. — 
bainai. odo jaora. — yabuhola yeke. — yeomaigi ese ideku, — kumun. — 
talbiji. — jugere baihola. — teisan. — yaji bolhola nige. — sain. — 
oldohb ugei, — yabuhola. 
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kele gi buklehu^ bui. buguder cuk medet coogildasan^ caktu. ci sai^ 
keceo du oronam bisio. ucuken tedui jabsan nigi.^ bayar oljatai® 
geji bolnoo.® ene cohom hoici edurin jobalang gin^ eki baba, kun i 
daldaya® geser. harin medekdebe. jabsaltai geser barin hor boiji. 
jabsan baibala erkebisi hokiral baidak. mini sanagar bolbala.® ci 
bitegei*® tatagaljabo sejiklehu^^ eres tasu ese yabubala baraji. kerbe 
jorigar tatagaljabo sejiklebu tasulbogei baisar cirukdesen^^ hoina. hai’in 
jere oldobogei*® bolot. jebsek aldabo uliger tu jokildaho tedui bisi. 
yuru^^ to ugei moohai’® kerek garbo baba;^® 

LXXXII. 

Abagai du nigen’’ kerek goiya gebnle.^® demeile ama anggaibo^® 
du berkesenem.^® ueir yeo gehene. goisan^^ kerek dan olan^^ bolba. 
gakca cimadu goibo ugei bolbala. cimasa ure sanabaci"® mini ene 
keregi butubb^^ ni ugei. eim^^ tula, cimagi jobagaba irebe.^® ci tere 
keregin^’ tula iresen bisio. mun. abagai yakiji olji niedebe. ene uklu^® 
cini aha mun nada kelesen. erte^® buda nai caktu. bi nige uda ocisan. 
baiji baiji teonai gerte ugei du®® ucaralduba. ude yen kiri bolma.®^ 
bi basa kurbe. tuben gerte kurkuin urit. tedu®® ka ki geji iniyebu 
dao®® sonosci tundu bi congbon nu casu gi®^ keler norgoji®® nuker 
dotoksan ujehene.®® ene tundu kundulene.®’ tere undu hariolana. 
kothon uusar halulcaji.®* oroya gekule. niliyet tanihogei nukut®® baiho 
tula kun nai^® uuho anitan i tarhaji yeokina. tengget'*'^ bi beye bucaji 
garba. gerin^® ulus ujet keleji ociya gekule. bi yaran garin dobiya 


* keleigi bukleku. — ^ cuukildasaii. — “ sineken. — ^ ucuuken todui jab- 
sanaigi. — ^ oljotai. — ** bolneo. — ' oduriyeii jobolang gi yen. — ® kumuni dal- 
dalya. — “ bolbola. — bitugei. — sejikleku. — tatagaljabo tasulbogei bol- 
bala. baisar cirikdasan. — “ oldolio ugei. — yeru. — maohai. — baiiana. — 
nige. — *’* gekule. — anggaihOi. — berkesinem. — gekeiie. ene siiiggi 
goisan. — olon. — bolbola. cimasu oru .sanabacu. — kerek gi buteku. — 
einii. — tula arga ugei basa abagai gi jobobai irebe. — keregiyen. — orun. — 
kelesen. bi eite. • — ** gi- — bolomai. — kurkuyen urida. tedui. — ineku 

doo. — congboni casuigi. — norgaji. — iijekene. — kunoldene. — ondo 

bariolani. kutbon usar haluulcaji. — ” neleu tanibo ugei nnkur. — kumune. — 

** yeokina geji. teget — geriyeii. 
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ukci* joksoba. ci bitegei yara. bi margata® hab haranggoigar ociji.® 
tundu tcgustele kelelcebele baraji: 

LXXXIII. 

Ken diirataiya teonai iiilas^ dana gebe. bi gekci. nam saiban 
gerte saoho kun“ bisio. tere aliogar idum iyer lablat. namaigi tere 
kun i tanina '' geji. bain bain kedn kedun uda irebe. ' nada abagai mini ene 
kerek tung ciniadu eremsiji.® yadabaci gi arga ugei mini tulu kelel- 
ceji hairala® geji hoitu inui'in hoigorlaji yur** namaigi taibidak^* »gei. 
nuur mini ijaorai^" julen i^^ ci saitur medebu baba, kun im'* siliamdat 
ergul murgul*^ goiho bisio. yamar nuurer icigeget jaiciangdakdaho^^ 
bui. tulkibele bolhogei^^ tula, tengget bi kuliyeji^® abat. tere nukur 
tu jui jui nebteretele kelebe. sanamsar ugei teonai^® nige kun nai^' 
kerek bisi. kun^^ olan. kui tatagaolho^* geji kuliyeji^*^ ese abuba. 
tundu bi basaku ayaslaji kelelceye gesen bile, boina sanat^^ baiga. 
keregin^® ayan liariolji^® cidaho ugei. erkebisi albadaji kuliye*’ abu 
geliu yosu bei bei.^^ eimu tula, bi gedergu tundu medecilesen du. 
teonai keregi ebdelebe^® geji nada tai teciyadana, yur kujir®® babana. 
medebegem yeogeji kelelcehii bile.*^ yamar haina tai bui : 

LXXXIV. 

Bi ijaoras^^ ene kerek*® cini tundu kelebele. tung kimda gesen 
bile, tere jailaor®^ cini yuru kerseo** yeoma. tung bolhogei*® gi ken 
sanaba. undu ja ugei jobaba.*' bidanai jublesen yabudali tundu kelesen 
du. cirai hobilat mini kelesen uge gi tung unggoji^^ baina gene.^^ 

^ gariyen doku iikji. — ^ manggadur. — ® otji. — * teoni uiles. — ^ gerte 
soosan kumun. — ® kumuiii taiiinai. — ^ iret. — ” erimsiji. — ® hairla. — muriyen 
hoigoorlaji yeru. — tabidak. — ijoorai. — lu. — saidiir medeku babana. 
kumun eimu. — erkun murguul. — iciget jaidangnaho — tulkibola bolho 
ugei. — kuleji. — jui juiger nebtertele. — teoni. — kumune. — -- kumun. — 
ku tatagoolhd. — sanaji. — ^ keregiyen. — hariolaji, — kule. — geku 
yoso bii. — harin teoni kerek gi ebdelbe. — teciyadanai. yeru kucir. — yeo 
beji kelelceku bilei. — ijoorsu. — ^ keregi. — jailur. — ^ yeru kersii — 
bolho ugei. — sanan joboba. — onggaiji. — genei. 
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tundu aor^ kiling mini bagaljoor® tu tulba. tere* yakibala yakitugai 
geji teoni^ haldaya gehu sanan* nada dureng bile, hoina ergiceolji 
sanat beye nesen asaoji^ ci tasaraji. ene ii’esen i amin nai kerek bisi. 
nukurin^ tula biMo. teoni bahan aocilabaci'^ basa yeo garna* geji 
sanat. teonai® joiigar buruusaho coogihoi gi^® kuliceser yur dao^^ 
garsan ugei. nab® namar kuliyeji^® abuba. basa niliyet^® udaji saotala. 
teonai^^ baidal ayan i^“ wjeji- aya neileolji^® algorban goiho tula, 
arai saya^’ tologai dokiba. ci sanaji uje. mini kerbe kiling hatao*® 
jang gar kelebele. cini^® kerek moohai®® du kursen bisio: 

LXXXV. 

Irultei tula, bida suileji irebe. mini ene keo®^ kedui silharasan®® 
erdem. gaihaltai cidal ugei bolbaci.®® ariki uuho jaosu®'* natho mao kun 
tei demei®® yabulduho kerek®® tung ugei. ese maosiyabala noyodut 
nige hairlahb®® uge hairala. age ci uruksila. bida®® murguji goiya. 
noyodut bitegei. bida bamtu saogat. mini®® uge gi sonos. bida cuk 
lioocin uruk. adali yasu tai.®^ ken ken nigi medehugei bolbacigi.®® 
nukur gergen gekci. uridu turulin jiyagaksan®® irul. kun nai®^ erker 
bolho bisi. keo turusen®® hoina. ujeser harasar hoos hoosar tegus burin 
jokildusan®® hoina. ecige eke yen jobasan®'^ judesen Sana mun amarak- 
dana®® baba, tenggebeci nada ebuget®® baina. ene age gi ujedui. 
terunes*® iresen hadut mini mao ukin^^ i bahan ujeltei. mun. noyan 
tanai^® uge ike^® jub. jiye.** ene uge gi. darui hadut tu medeol. manai 


* uur. — * bagaljor. — ’ fehlt. — * geku Sana. — ® nasen asunji. abei. — 
® ene ireseni nukurun. — ’’ oocilabci. — ® garnai. — ® sanat. im tula teoni. — 
cuukihoigi. — yeru doo. — kuleji. — nelen. — sootala. teoni. — 

ayaini. — neiluulji. — sine. — hantao. — ene. — maohai. — 

kubun. — silgarasan. — bolbacu. gakca. — jos. — kumutai dimi. — 

^®ta. — ^'ugei. demei ailcilahS munhon kerek tundu tung bahan ugei. ese mao.sabala. — 
hairalaho. — bida nooyadnt. — soogat. mini nige. — cuk manju omoktai 
kumun. cuk adali yasutai maba. — kenigi medeku ugei bolbpcigi. — cuk 
uridu tururiyen jayaksan. — kumune. — knbut turusun. — tugus jokildu- 
san. — jobosan. — sanani amardak. — ’’ tenggebeeu. nigen du bolbele nada 
ubuget. — tumnesu. — okin. — noyon tani. — ■*’ yeke. — ** je. 
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age gi^ abaciji endeki hadut tu ujeolye.^ ken ken c’i sana^ tarasan 
hoina. basa murgubele dan udaho bisi:* 

LXXXVI. 

Ene kurgen du emusgel ukbu del® bisio. nuin. im olan kun 
yeokiji baina. kulusulesen uracot'’ baba. ebeo. bidanai hoocin jang 
baraji. hoocin caktu arban kedun nasutai keoket. cuk del® yeoma 
kiji cidadak bile, kubung debiset. gadar dotor neileolet.® gadaksi 
urbaolsan^® hoina. ene engker oyot. tere sobom tatana.^^ ene sogoo 
bitegumjileget.^® tere jam jalgana. balcing tataboni balcing tatana.^® 
tobci hadahoni tobci hadana.^* nige hoyor edurin^® horondu mut 
daosana. malaga^® cuk gerte kidek bile, kerbe kulusuleolji kiget. 
bbdaldun^® abci emushene. kun*® buri bamarar iniyenem®® baba, 
abagai yen uge juitai c’i®* bolba. ci nigen i medebeci boyorin®® 
ese medebe. erten edugeki®® adali bainoo. tere c'i®* baitugai. boolgaho 
edur oira®® bolji. horu®® cimkiji bodobaua.®’ arai arban honok der®® 
odo satal®® ugei suni dull uiletduser. guicehu®® ulu guicebuni.®* harin 
medebugei baina.®® kerbe boocin®® Jang geser. uner joksosar jur 
aldasan sik ujeser satabala.®* yamar urme®® bui: 

LXXXVII. 

Tere ere erne boyola®® gi. ci abali geneo. bisi baba, daraga 
abusan i®^ bisio. ene borokcin kedun kedun®* nukur harsiji. cirai 
baidal c’i®® gaigoi. garin^® uile c’i®* sain gakca nige mao yabudal 
baina. ^* hara sana keceo. nukur taibin nasun garsan^® bolot. tung 

^ medeol age gi basa. — - ujuulya. — ^ ci sauan du. — ■* ugei bisio. — 
^ nmuskel uku debel. — ® einii olon kumun yeo geji bainai. kulusulsen uriicot. — 
’’ haocin. — * debel. — ® neilulet. — urbulsan. — ^ugom tatanai. — soo 
botoolet. — jalganai. balcing tatanai. — '■* hadanai. keceobeci. — oduriyen. — 
hoi’oudu darui doosunai. tereci baitugai. malagai. — kulusulunlgeji. — ** jos 
hodaldon. — umuskene kumun. — inenem. — ci. — medebecn. hoyoriyini. — 
erte odogeki. — -* baineo. terecu. — odor uira. — ** liorgo. — bodohona. — 
dere. — satnl. — uileduser. goiceku. — guiceku ni. — luedeku ugei 

bainai. — haocin. — satuhola. — urma. — hoyoola. — darga abuksani. — 
burukcin kedu kedun. — ci. — “ gariyen. — “ bainai. — tabin nasu garsnn. 
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keoket sibao^ ugei. nige tataburi taibiya gebele.^ tere kusiyet® ulu 
bolho gene, bavin deojilji ukuhu. holoi oktoloji ukuhu.* juil juiler 
ailgaji yabnsar coogildaho yeoma. tengke ugei melekei basa dan c’i® 
julen. erne du darukdasar tung juderci.® ene horohoitu erne gi yuru 
sitkeji'^ yadat. orin® mao sanasar teones® ebecin olot ukujirkele. eoni 
ujehule. irtincu^® yen kerek uner teksi ugei baba, man nai^^ tende 
nige ahai. munuken nige^^ erne bodalduji abat tataburi bolgnji.*^® tung 
une ugei erdeni singge*^ bolji. tere erne yeo gebele darui teonai^® 
durar jorigar yabubo yeoma. yur jurihugei.^® ene serteng borohoitu^^ 
erne gi tologai der^®situji ergubu^® bolot. eorin ike batun nigi^® barin 
baldaji jaruna. im^‘ baisar. odo deojilji ukujirkele. turkum^^ ulus 
jaldaba. odo^® basa kerek daosadui.^^ tere calangtai^® enie. ene 
kercikei^® ere cohom nige bos baba, jiyandan yundu eoni ere eme 
bolboolbdgei^^ bui: 


LXXXVIII. 

Abagai cini ene keo keduiduger ni. ene mini uthon keo. cecek 
garbao. edui. ene buri darar turusen aha deo, mun. isun turuget^® 
isun olba. abagai bi natho®* bisi. bergen cidaltai bisio. keo turuhuden®® 
mergen. keokedin®^ bodisuk geji bolna. uner buyantai. yeogan®® buyan 
bui. nigul®® baba, ike keoket®* harin gaigoi. nilha nar edur®® buri 
sala bala yur jiksiortei.®® sanan dotora bala bolji irtincu yen kun®’ 
teksi ugei. keo®® bayan ulus basa olan®® geji jikset gomodana.*® man 

* sibuu. — tabiya gekule. — ^ kuniset. — * duujileji ukuku. holoi oktolji 
ukuku. — ^ melekei dan ci. — ® judereji, — ’’ emeigi yeru siyitgeji. — ® orun. — 
° teonesu. — olot ukuji otlai. oni ujekule. yertumcu. — '' mani. — aha 
sahanaha nige. — bolgoji. — “ singgi. — teoni. — ** yeru jurke ugei. — 
horhoitu. — dere. — urguku. — uriyen yeke hatnnaigi. — handaj 
jarunai. eiini. — deojileji ukube. turgun. — jauduba. odo boltala. — doosadni. — 
calingtai. — kercigei. — holboolaho ugei. — abagai ene kubun cini 
keduiduger bei. mini othon. cece garbao. cece garba. ene buri daragoor turuksan 
aha deo. isun turut. — natho ni. — kubut turukuden. — kuukediyen. — 
bolnei. ci uner buyantei burdusen kuu. yeogan. — “ bii. abaciresen nuul. — 

kuuket. — “ odnr. — -^alabala yeru jiksioritei. teskel ugei jiksioritei. — 
’’ bolji ebeo. abagai yertuncuyen kumun. — cini adali kubut. — olon. — 
“ gomodonai. 



PrOBBN DER MONGOLISCHEN Umgangssprache. 


277 


tai adali keo ^ cuhak kun.^ nigeken ha baina.® tenggeri du ci jobaori/ 
cini tere gege gehugei bolbala.® odo basa arban ilio® nasun bolji. dolon 
nasun du ukusen i.'' ene jil arban dere bolba. uner sain keoket.® 
odo durasho dan.® bi cini orondu gomodaji sanana.^® tere butur obor 
yosu^^ uge kele. bisi keoket nas tung ure. kun jolgahana.^® beye cib cike 
ab asar amur asaona. kuurkei.^^ tere bicilian ama. ike'^'* uran. tundu 
nige kerek asaobala.^® yamarhan bisi kun jalgasan^'’ singgi. eki 
adak kurtele medeolne. tini keoken.*' uner arbas'® dere. ene uciiien^® 
Saba ugei keoket®® tejiyeji yeokina:®^ 


LXXXIX. 

Ucugedur®® takiksan maha idesen bolbala.®^ barajain bni. basa 
gal takiksan inaha gi®^ kurgeji yeokina.®“ yaniar iige bui. utelseu®® 
aha bisio. hobi kurgeji ocisan i®^ juitai baha. sai®* harin abagai gi 
uriya gesen bile, abagai ci medehuni®® baihCni®® ene kedun boolut.®' 
gahai gi bariho. getesu dotor arilgaho®® du. ali nige juil gar dutaji®® 
bolhb bui. dm bolbaci. kun jarusan®^ ugei. einiadu kun ugei gi. bi 
ile medene bisio. basa jalaho gi kuliyenoo. eiiuin®® tula, bi iiukudi 
cuklaji ike®® maha idehe®^ irebe. cak sagatasan®® bolbao gesen bile, 
harin je®® geji guicebe. je. abagai nar gerin^® ejen i bitegei*^ sana 
jobo. bida nasun bodoji nige darar saoji*® ideye. abagai nar^® maha 
ide. sulu kiji ide. ebeo. ene yaniar'’* uge bui. tasaraji. bidanai uk 
turun du ene metu jang baidak goo.*® ene maha gekci. unggodun*® 

* kubut. — - kumun. — “ bainai. — ‘ cu joboori. — ® geku ugei bolhola. — 
° iluu. — ' nkuseni. baibala. — * uner nige sain keoken. — ® durathodan. — 
sananei. — “ obur yoso. — bisi kuukedesu tung ore. gib giluger emusci kumun 
jolgohona. — amur asugana sain i asiinei. kmirkui — n yeke. — asubala. — 
kumun jaksan. — medeolne. juil juiler guie"ji keleji cidauei. teimi kuuken. — 
arbanasu. — ocinen. — kunket. — yuukinei. — -- ucigedur. — bolhola. — 
mahaigi. — yuukinei. — utulsnn. — ocisuni. — sine. — cini medeku 
ni. — baihoui gakca. — bolot. — gedesu dotori arllgahdi. — dutuji. — 
teimi yen tula, kumu jarusen. — ^ «!?«■ hi yeru hari busu biii bi.'io. basa 
cini jalahoi gi kuleneo. iraiyen. — yeke. — ideke. — sadusan. — 

jiye. — 1“ geriyen. — bitugei. — daragoor sooji. — nar yundu. — 
maha idekngei. ci mini tulu bahan .^arda. bi jabduhogei ebeo. yamar. — bu. — 
■'* onggoduyen. 
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kesik bisio. sardaji bolnoo. lere c’i^ baitugai. jocit irehu ocihu^ du 
uktuho udehu® gi harin ugei baitala. ene yosuwar^ zenzen kibele. 
cerlel ugei geneo: 

xc. 

Mukden du baiho caktan.^ bida edur bolgan*’ ayalaji yabudak 
bile, nige edur’ abalaji ocisan du. ebesun dotoras® nige jur garci 
iret. bi mori® dabkiji numu delin’® harbuhodan bahan hojimdaba.” 
dakiji sumu abho kiridu. jurin’® seol cailab cailab geji tur jaora 
aolan nai kutules’® dabat. ubur beiyen eriji desen” yabuba. guiceji 
dagasar basa daba dabat aru beiyen du ocibe.’® tundu bi mori gi 
cangga’® dabkiji arai geji guiceme hai-buhana.” basa tologai nas degur 
bolba.’® sanamsar ugei canas’® nige bubo sai aola®® dabaji nasan®’ guiji 
ireme. jiye®® geji mini barbusan siiniun du onokdaji®® unaba. uner 
iniyeltei®’ yeoma. ganjugatai bolbala. orisen okin 6ku®® idenem geji. 
eonigi®® bisi ulusdan kelebene.®’ demeile hoorho siuggi bahana: 


XCI. 


Ene haburin caktan.®* gerte juger saohana. ike uitharlana. 
ucugedur®® mini deo iret. hotan gada®® ailcilaji bolna®’ geji. nadatai 
neilejihotangadaocibe. kuude®® tala gajartan®® kurci ujehene. haburin®’ 
cak yamarban®® saihan yeoma. goolin®® jaba duburgasu. toor®’ modon 
nai cecek ulabtur nogobtur®® bolot. juleben burgasun nai®® salgar 
olan sibeo’® jirgiji doogaraho. haburin” salkin kesek kesek ebesun 

^ bolnuu. tereci. — ^ ireku othO. — ^ udekui. — * yosor. — ^ caktu. — 
® odur bolgon. — ’ bile, tere nige odur basa. — “ obusun dotorosa — ° bi darui 
mori gi. — nomu telen. — hojimduba. — juriyen. — juura oola yen 

kutulesu. — oola yen ober beye eriji desin. — beyendu ociba. — moriyigi 

cingga. — guicet harbuliona. — *® tologai deguur otba. — canasu. — sineken 
oola. — naran. — iret. je. — onokdoji. — iueltei. — ganjagatai 
bolhola. oriksen. okinasu uku. — geji. sanasan ugei yuma harin uristuba. 
eonaigi. — ulustan kelekene. — haburiyen caktu. — soohana. yeke oithar- 
lanai. ujigedur. — hotoyen gadan. — bolnai. — hotoyen gada ociba. kude. — 
’’ gajartu — ujekene. haburiyen. — yamar, — goliyen. — toro. — 

ulan nogon. — juleken burgasnnai. — *“ olon sibut. — *' doo garho. modon 
uu nabci noh nogon. haburiyen. 
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nai^ sain unur salkilaji Irene, usun der unggoca saoji^ nasan ca§an 
selbiji yabusar. boyor jaha du doolaho ulus hoyor gorban surukleji 
yabuna.® bicihan jamas ike suhoi du* kurtele. hordaho^ doolaho ga- 
jartan. cai® ariki hodalduho puse olan. terundu amitu^ jagasu sam 
horohai une kimda.® tundii bida hantala nige edur® ailcilaji yabula.*® 
abagai ci bitegei** mao sana. camadii*^ ulu medeolhuni.*® sanatai 
camaigi**honjih6nibisi. ene dotora camatai jokihogeikun^^bainambisio: 

XCII. 

Urjidur bida barun aolan*® du jokiji jirgal kiji yabula. edur 
dan^’ ailcilaji yabulioni yur** kelesi ugei bolot. suni du kursen lioina. 
neng aodam*® aklaga bolji. bida kedun kun^® udesi yen buda idet. 
onggoca saogat^*^ udal ugei saran urgoji saran nai^^ gerel saruulaha. 
tung gegen edur^'^ adali. ayar unggoca-^ selbiji urusbalin uru^* 
yabusar aola*** yen hamar toriji unggeret ujehene.'^ tenggeri usun 
nai^® gerel yur^’ iigaburi ugei. ceb cegen munggun adali. uner aola*® 
arun usu tunggalak mun bisio. basa selbiser jegesu yen ulung gajartan^® 
kuret. gente^® ding ding geji salkin du keidiu®" jung delesbu dao 
sonosdak. terunes dotor®^ baisan eldeb athak®' kusel cuk amurligat. 
yur usmvar ugasan singgi aruudat. bertekcin argamji nas garuksan®® 
ara cu bolba. eimin®* jirgal ba baina.®“ tuudu bida kedun kun^® 
neng amtataiya. uuji yabusar tenggeri ur caibo gi®® cuk martala. 
kun irtincu du eimu®^ gegen saran sain baidali keduken olna.®® kerbe 
talar unggerebele®® hairan ugei gejio; 


^ ebesene. — - dere onggoeoto sooji. — ® ulus goiba tabun surukleji yabu- 
nai. — ^jamasu yeke sugoidu. — ® baordaho. — ® gajarta cuk cai. — ^ puze olon. 
turundu amidu. — ® horohai yen une basa raa''i kimda. — ® odur. — yabulai. — 
bitugei. — cimadu, — raedeolkmii. — cimaigi. — dotoro cimatai 
jokihd ugei kuraun. — oola. — odur. — yuru. — oo. — kumun. — 

onggoco du sooji. — ergoji sarayen. — onggoco. — urushaliyen uruu. — 

ungguret ujekene. — usuni. — yeru. — jegesiyen olong gajartu. — 
genete. — ““ keidiyen. — deletku doo sonosut. teruunasu dotoro. — athok. — 
““ amurlit. yeru usur ugasan adali ariodat. pirdige butha argamji nasu garusan. — 
aimiyen — bainai. — tenggeri kejiye ur caihoigi. — martalai. kumun 
yartuncudu aimi. — olnai. — onggurkule. 
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XCIII. 

Urjidur man nai kedukule^ yeo jogacana.^ tung nigul® ujesen 
bisio. hota garhola coliom jamar yabuhogei/ murnigan muskiyat® hana 
ocihu gi medehugei.® jam gotus asaosar asaosar^ arai geji usun hagalta 
du® kurbe. unggoca du saoji.® horondim kelelceken uulcaji. dung 
g’ao gebu cecerligun knren‘* du kurci. basa boisi usun hagalta du* 
kurtele. keduin naran dabsiji. buda ideji daosat. bi darui abagai nar^^ 
yabu. bida cuk yabagan kutuci. basa niliyeti^ holo gekune. laklain 
saogat kudelhu^^ c’i ugei. bojim naran singgehu sihasan ujet. 
saya^® morilaji yarar^® boisi irebe. halga yen gada deorge du kursen 
bolbacid'^ buruk baruk saran nai** gerel cuk ujekdebe. hota yen 
dotoras*® garsan ulus, cuk utter®® giiice. code®* hagas hagaba gebu®® 
du. sanan nai dotora®* tamtnk ugei yaraba. mori dabgisar®* guiceser 
seoler®® usut hojimdaji.®® cuk gada bakdaba. iiner amtatai simtetei 
ocibe. gongsoiji dongsoiji ii'ebe: 

XCIV. 

Enedur yur®* keceo yeoma. jun nai aor orosan®* hoina. uner 
aihd butur. ike®® halun edur®® geji bolbo.®* bahan c'i®® salkin ugei. 
jingnesen®® singgi halun. hamuk bara®* saba c’i®® cuk gar kurusi®® 
ugei halun bolot. neng musu idebeci neng umdasana.®® arga ugei 
beye ukiyat. modon nai seoder tu saogat.®* baban seruceseii®* hoina. 
sai®® bahan tokton bolji. ene jingnesen singgi halun edur®® bolot. 


* manai keduile. — ^ jogocana. — ’ nuul. — * cohom cige jamar yabuho 
ugei. — ® musket. — " otlioigi medeku ugei. — ’’ gotus asuusar. asuusar. — 
* haltadu. — * ouggocodu sooji. — kelelce oolcaji cecerligun kure. — naru. — 
nelen. — soogat kudutku. — singgeku sahasaui. — sineken. — yaraji. — 
kurnseii bolbacu. — barak sarayen. — botoyen dotorosu. — utur. — 
code. — baba geku. — sananai dotoro. — dabkisar. — suuler. — 
-® guiceldeji; der ScbluC — von bier an — lautet im D: bida arai geji oroba. gerin 
ulus tasu liocoraji cuk gada bakdaba. uner amtatai simtetei ociba. gongsuji dungsuuji 
irebe. — yeru. — juni oor orosun. — ** yeke. — odur. — bolnei. — 

ci. — “ jingneksen. — jebsek. — kursi. — umdasunei. — ” ugagat 

modonai seodertu soogat. — seriocesen. — sai sine. 
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biSi ulus niculuin ^ beyer saobo du.^ harin halucaho^ bolbao geji aiho 
baitala. ci yasan bui. tologai erguhugei* ujuk biciser yamar gai bolji. 
ami gi hairalaliogei^ yeo. cini ene cuk alba ugei. jub juger jii'gaji 
saosar.*” dassan uge baba, ci uje. tere maiman ulus, ikc^ kundu 
damjior damnat kujuu gin bajaigat* gajar buri ociji barkirasar boron 
singgi kulurei baitala. arai joo garun jaosii lionjiyat. amin tejiyelm* 
yeoma. mini adali bcleii yeouia ideliu.*" durar ujuk bicihu gi '' oloya 
gebeci oldonoo. tere c’i'^ baitugai. ebulin^^ cak kuiten. jun nai’^ cak 
Italun bolosan i erten nas'^ odo boltala. yuru^® lialasi ugei. eguride 
yosu baba, siluuban nam baiji kulicebele harin seb serun cak bui 
baiga.^'^ ci darui mengdeorebeci halun nigi ugei bolgaji cidanoo:^® 

xcv. 

Ebeo. ene metu ike^® boron du ha ocisen bile, hordun oro. 
mini nige nukur ugei bolosan. cintar®® kurgeji irebe. ene uklu®^ 
tenggeri eoledun®® borosiho tulub bui bolbaci.®® ude du®^ kurei geb 
gegen arilji.®® hoisi hariji yabuho du ujebele. eole®'"’ basa obolaltuji 
soborcu®^ tugebe. tundu bi gerin®* ulus tei®® ene tenggeri inoohai. 
hordun®® yabu. ugei bolbala.®’ bida toktoji boron du guicekdene. 
bisio geji keletele. darui sirbegenetele boi’on ekilebe. abagai ci kele. 
tala kude®® gajar bisio. liana jailana. nuniurge coba emusci®® jabdusan 
ugei du. beye buku nebteretele®^ norba. gaigoi. mini hobcasu bui. 
gargaji ci hala. tenggeri c’i oroi bolba. margata®® hota oro. manai 
ene dalda bulling gajartu sain yeoma ugei bolbaci.®® gerte tejiyesen 
toroi galao®® nige kedu baina.®® nige hoyor alaji cimadu ideolhu. 

' nocugun. — “ sooliodu. — ® haluucalio. — * ergiku ugei. — ^ amiyigi 
hairalaho ugei. — ® soosar. — ’ yeke. — ^ kujuuken gajiyigat. — ® jos honjit 
ami tejiyeku. — ideku. — bicikuigi. — oldonao. tereci. — ebuliyen. — 

kuitun. juni. — boloksani. ertenesu. — boltolo. yeru. — baigai. — 
niengduurebecu lialuniyigi ugei bolgoji cidaneo. — yeke, — ocisan bile, 

mini nige nukur ugei boloksan cindar, — urun. — ooletun. — bolbaeu. — 

edur udedu. — arilaji. — oolen. — obololdaji suburcu. geriyen. — 

tu. — maohai. hordon. — bolbola. — kudu. — jailanei. kudurge cub 
umusji — nebterelei. — margata basa. — galoo. — bainai. 
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idehu gi yeogene.* ** gakca ene metu beye gi^ horgodaho sain gajar 
olbala. tedu ike® jol bisio. ugei bolbala. boron du yabuhogei.* yeo 
arga baiho bui; 

XCVI. 

Niliyet ednr® jusereji orosar. sanan dotor® tung hasiraji. ende 
nebterebe. tende norba'* geji. untaho® gajar c’i® ugei bolba. tim^® 
bolot batagana bis horoi.^* nobai bosu jaolioni tung teshugei. kurbuser^® 
colmun gartala okto noir ugei. nudu gi cangga aniyat.^® basa kesek 
urgelet. arai geji baruk buruk^* noir kurci. cohoin untama'® ulum 
baitala. gente^® barun boinas aola norbo^’ gajS'r bagarabo singgi ikele 
doogarasan du. cecereser^® noir seribe. niliyet bolma.^® beye barin 
cecereji jiruken dokdorkilaji baina. ujehene. gerin dotor baisan®® saba 
yeoma bicihanc’i kudeldeksen®^ ugei. kun®®jaruji baicalgabana. ailin 
baising gin ike tugorga®® boron usun du debtet®^ unaba gene. esi. 
noir jeodun nai kiriden. tira ike dao®® garsan aji: 

XCVII. 

Ucugedur erte bososan®® hoina. gerin dotora ike®^ haranggoi 
tula.®* lab basa gegeredui buije®® geji sanat. gada garci harahbla.®® 
ebeo. tenggeri®^ burkusen aji. nuur ugat sai®® yamulaya gehene.®® 
boron nai dusul tar niur dusuji baina. tur bahan kuliyehu®® horondu. 
sorjiginaji orosar cimetei bolji. basa bahan saogat®® nige bontaga®^ 
cai uusan boina. gente taskiji®® nigente ayangga®® doogarat horjigi- 
natala"*® boron oroba. bi ene juger nige kesek turken boro buije. 


* ideolku. idekui gi yuugenei. — ^ beyeigi. — ^ tedui yeke. — * yabuho 

ugei. — ® Helen odur. — ® dotoro. — ’ noroba. — ® umtaho. — ® cu. — timi. — 

** horobai. — busu joohoni tung tesku ugei. kulbuser. — cingga anit. — 
** buruk barak. — untam. — genete. — hoinosu oola nuruho. — yekele 
doo garuksan du. cicireser. — nelen boloin. — cicireji jureken dokdolji bainai. 
nidu neiji ujekene geriyen dotoro baiksan. — bicihan ci kudulesen. — kumu. — 
” ailiyen. baisang giyen yeke toorgan. — debten. — juudeni kiride. teimi 

yeke doo. — ucigedur erde bosoksan. ■ — geriyen dotoro yeke. — tula. bi. — 

boize. — harhola. — tenggeri luk kiji. — ugagat saya. — gekune. — 

bainai. — kuleku. — soogat. — ” honduga. — genete tas geji. — ayongga. — 

kurjiginetele. 
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unggeresen^ hoina. jici yabuya geji baitala. ba bi. udesi boltala cut- 
liosan bolot.^ suni gegeretele tung joksosan^ igei. eiiedur buda"^ cak 
boltala. sai® buruk baruk® naran nai gereli iijebe. uner cagar jokiltai’ 
sain boro baba.® sanabala gajar gEjarin'-* tara ese nebteresen ugei 
bisio, nainura^*^ tara elbek delbeger liorabogei yosu bainoo:^® 

XCVIII. 

Ucugedur suni yur kuiten.'® noir jeodun^* dii cecereser'® seribe. 
ur caihola^® yaraji bosci. code neji ujebene. ekle^^ cab caima ikede^® 
casu oroji. buda idet ude yen kiri bolma.*® labsan labsan suurun®® 
orosar neng ike®^ bolba. bi ene kerek ugei dan. yaji nige kun^^ 
ireji kelelceji saocagaya gebu du. gerin kun^® oroji geicin irebe geji 
kelesen tula, mini dotora^^ ab amaraba. nige degur^® darasu joo^i 
gi bajagalgat. nige degur je^® geji nige hobong kulcuku^’ gal sitaba. 
teonese deo neri jalaji^® irctele. darasu idesi belen jelen belgeji jab- 
duba. erguji^® ayar uulcaji. eode gi undur segut ujebene. casu yen 
baidal. alibas®" arun saihan amur jiniur. tenggeri gajar tuinen yeo- 
ma cuk cab caima. ujeser jang durashan nemekdet. mikman abci®^ 
iret. tak tik taibisar.®® udesi yen buda ideji. deng sitasan hoina. sai®® 
tarhaba: 


XCIX. 

Ucugedur®^ biciban c’i®® salkin ugei. geb gegen dul edur®® 
bile, gente®’ hobilat naran nai gerel cuk caibagar®® bolji. tundu bi 
ene tenggeri moohai. ike®* salkin irehu buije.^® salkin nai^^ urida 


* turgen boron boize unggursen. — ^ hahi. a.shon boltolo cutbosun bolot. 
basa. — “ joksosun. — ■* budanai. — ® sine. — ® barak. — " jokilduliG. — * bahana. — 
* gajariyen. — ni — namnr. — horaho ugei yoso bainao. — urjidur 
suni yeru kuitun. — “juudun. — cicircser. — uur caihola bi. — ’’ ujekene. 
egeile. — yekede. — bolomai. — .soorun. — yeke. — -- den yakiji nige 
kumun. — soocagaya gekudn. geriyen kumun. — dotoro. — “ deguur. — 
joosiyigi baljagaji. nige degnur jiye. — bopeng kulciku. — sitaba. yeke 
abagai hotagar deo gi jalaji. — ergiji. — ujekene. casuni baidal alibis. — 

mikmen abaci. — ” tabisar. — sineken. — ucigedur. — “ ci. — odur — 

” genete. — “ caibur. — maohai. yeke. — ireku boize. — salkini. 
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bida utter yabu^ geji. tus tns tarat sayahan gerte kurme.^ daruiike^ 
salkin salkilaba. modon nai ujur^ salkin du sajikdabo dao® ni aiho 
butur yeoma. buri suni duJi kurtele salkilasar sai® baban nam bolba. 
eokle nasaii irehudan.’^ jamdu yabubo ulus, cuk joksoji cidahogei. 
ho® ha geji guiji yabuna.® hi urida salkin nai uru‘® yabusan i*^ 
harin gaigoi sanji. hoina salkin nai ode yabuho du. nuur hacir tung 
jeoger hathosan singgi harikdaji ebedudek yeoma. gaiin horn be- 
gereji*® tasior c’i^* bariji cidahogei.^-’’ nulmusen nulinusu kusere^® 
kursen darui. mun musudut*’ kesek kesek tasulat hagarana.^® ebeo 
halak. turusen nas eimu ike kuiten i^® ken ujesen bui: 

c. 

Tumen bodas*® masi erkim ni kun^^ gene, kun®^ bolot. sain 
mao gi ilgahb ugei. jui yosu gi®® ese bodobegem. aduusun nas yeo 
ure.®® odo bolbaci. nukudut ci bi geji kundulebele®* sain buije.®® odo 
irehu totom 6®® eriji soksorat desen doosan i ujehugei. ama®'^ jorgor 
dimi hariyahoni. beye nai cidal kineo. yanoo. turusen bira gi ujehene.®® 
kebeli tuntugur tung erguu sik bolot. uthacilan yur kun nai maha 
umtaraho®® yeoma. nohai hbcaho sik kun®i cuk jikset sonoshbgei®® 
bolsan bisio. baban kun nai®i sanan bui bolbala. basaei sege uha 
bololtai. basaku iciri ugei. yamarhan kun saisasan®® adali neng kuk- 
jisen i yumbei. teonai®* ecige c’i nige nasun du ere geji yabudak 
aji. yundu nigul®^ kiji eimu®® mao yorotu turuji. je barman, buyan 
hotuk cuk teonai ecige dere baraji.®® ene tedu teonai®^ cubun cak 
bolosan®® bisio. basa debsiye manduya gebeci yeonai cidaho bui: 

’ utur yabuya. — ^ kiirmai. — ^ yeke. — ‘ modoni ujuur. — ® doo. — 

® sine. — ’ bolba orun na.san irekudeii. — ■ “ cidaho ugei. ho. — ® yabunai. 

salkinai uiuu. — nai. — *- salkinai ndu. — gariyeu horgon bereji. — 

“ ci. — cidaho ugei. — kusuru. — ” inusutet. — hagaranai. — turusenesu 

eimi yeke kuituni. — bodosu. — kuniun. — yosuigi. — *3 bodobogem. 

aduusauasn yeoiiai oru. — geji harilcan kundulebele. — boize. ireku 

tutum oi. — ujeku ugei ainan. — haraho ni. beyeui cidal kineo. turusun bara 
gi iijekene. — uthacilan inedecileii yeru kumune maha umdarako. — jikset 
sonosho ugei. — kumune. — kumun teoni sai.^asan. — yunbii. teoni. — 
nuul. — eimi. — dieser Satz — von buyan an — fehlt. — tedui teoni — 
ene fehlt. — boloksan. 
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CL 

Cini^ ene yumbei. edur^ buri cattala idet. hor biba gi teberiser 
hordabbni^ yamar cenggel bui. yum eonese* nere abuya geneo. 
eseliene® nndu itegeji aji tumya geneo. bida kesiktu manju kiin® 
bolot. idehuni alba nai’^ buda. jarulioui caling munggu. hotala geriii 
nlusin emushu* jaruhoni cuk ejen naiki.® cohom erdeini surhogei.^® 
alban du kiceji yabuhogei.^* dangci undu simdaji surhoni.*® manju 
yen nere gotasan buije.^® kerektei sanan'^ gi kerek ugei gajar tu 
burilgehuwar.*® bicik surho du kurhugei. kun^'* desen jitkuhu.'^’ usu 
doosan^® urusho hor biba gar^® ci yamarhanci mergen boltugai. mao 
bujar nere nas®® garho ugei bisio. cobom alba babo gajartu. bordaboi 
gi®^ erdem bolgabo ni ba bui. mini uge gi itegeji bolbogei bolbegem.®® 
ambas bafacot ali nige bbrdabdwas®® nere aldai’siksan i,®^ ci odo 
jaji kele: 

OIL 

Bidanai tere bargis. ike®® ursik kiji. yaba. kun i eldeji®® alaba. 
ucir yeobei. 6®^ buku ugei bisio. teden nai®® nige ail kun teonai 
balga nai bajaoda sesen®® geji. asaobo c’i®® ugei. unagagat nuur nudu 
gi®‘ eriji eldeji edube.angbaii eldebu®® du barin bariyaji®® bai’kirasan 
bile, boina eldeser yuilalio dao®* cuk ugei bolji. obolaji ujebu arat. 
baidal moobai®® gi ujet. eldebu gi joksolgaji ujehene.®® keduin amin 
garba. undu yabagan boyagot teonigi®’ kuliji abaciba.®® ukusen kun 


^ bisi cini. — “ yunbii. odur. — “ boor pipa gi tebereser hoorduboni. — 
^ yeru eoiiesu. — ® esekene. — ® kuraun. — ^ ideku ni albanai. — ® hotolo geriyen 
ulus umusku. — ^ neiki. — surho ugei. — ** yabuho ugei. — ** dan pipa doosat 
tobsor uliger doosat doo doolaboni. demeile undu samtaji surhoni. — boize. — 
** Sana. — burulkuger. — kurku ugei. kumun. — ”jutguku. — dosan. — 
** boor pipar. — boltugai. kun du nadul iniyedura kiku baliana. mao bujar 
neresu. — horduhogi. — bolho ugei bolbogeni. — iioordugar. — aldarsisani. — 
^ yeke. — kumu eldeji. — yunbii. oi. — tedene. — kumun teoni baiaga 
yen hajiodu sesun. — asaho ci. — uiduigi. — ” eldeku. — haraji — 
yolaho doo. — bolba. oboloji ujeku ulus baidal maohai. — eldekuigi jok- 
solgoji ujekene. — boyukot teoni. — abci otba. 
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nai gerin buku iret.^ ger hanjun i tamtociji. saba jebsegi hagalji. 
wara gi* cuk haolba. haskirho dao^ hoyor gorban gajar hola sonos- 
dak. ucugedur siohu^ jurgan du kurgebe. enedur eruulesen gene, 
abagai ci sonosuksan® ugei yeo bubo yen eber bubo alaba gesen® 
uliger baidak. ene eorin erisen i'^ bisio. kun® dii yeo hamiyatai® bui: 

* kumune geriyen buku cuk iret. — ^ hanjini tamtnji. jemsek saba gi 
hagalji. waraigi. — ^ hasikiraho doo. — * holo cuk sonosdaba. ucigedur sooku. — 
® souosoksan. — * yeo orun nnaksan du ulu uilaho gesen. — ’’ uriyen erisen ni. — 
* kumun. — ® hamitai. 


Verbesseriiiigen zu den beiden ersteii Teilcn.^ 


XVIII. Band. 


345, Z. 

7, 

lies 

erkim ] 

S. 350, Z. 13, lies 

: sonosbecigi 

n 

9. 


ileoo 1 

In der Note 7 lies: asag'un; 

n 

10, 


turn 

in der Note 24 lies: dsokso- 

n 

11, 


orciolhogi 

g'aldsanai 

346, „ 

3, 


camaigi 

In der Note 29 ergiinze: vgl. 

n 

11, 


: kelelcehu 

Bobeownikoav § 232 

n 

13, 


tasu kelelcehu 

„ 351, Z. 14, lies 

: uda 

n 

15, 


dassan 

. 17, „ 

: camaigi 

347, „ 

8, 

n 

maktabo 

n 352, „ 1, „ 

: yosu 

T! 

12, 


tong 

» 12, „ 

: jaileolba burugo- 

348, „ 

4, 


bisi bi.sio. bida 


dusan 

V 

5, 


luta 

n 353, „ 6, „ : 

tudeji 

ti 

8, 


kun geji irtincu 

, 12, „ 

uktulye 

rt 

17, 


d uni yeo boloya ge- 

„ 354, „ 3, „ : 

ujebu 




kui gi medehu ^ 

„ 12, „ 

eokle 

349, , 

9, 

n 

mude , 

1 

„ 16, u 

jasaji 

n 

15, 


gajara 

In Anmerkung 28 ergiinze: 

360, „ 

2, 


eokle udesi 

wohl 10< 

r'alaji 

n 

4, 


ociya gekci iii 

In Anmerkung 3 9 lies : = moi)g. 

n 

7, 


dak j 

; oriin asagun 


* Hiebei wurden alle jene Fehler, welche Grube in den Anmerkungen be- 
reits angedeutet hat, unberucksichtigt gelassen. 
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S.355, Z, 

. 4, lies: boltogai 

! 8.365, Z. 8, lies 

: nebte orobo buijen 

n 

6, 

„ : unu idet unu ulus- 

i 

basa 



dek 

; . 12. „ 

ireji 

n 

8, 

„ : samja boltogai 

„ 366, „ 5, „ 

boolut 

n 

11, 

„ ; bainoo 

» 15, n 

daodabana 

n 

12, 

„ ; bolodak 

„ 367, „ 1, „ 

eode 

^ 356, „ 

6, 

„ : ebuge ecige 

» 6, „ 

biciyet 

» 357, „ 

3, 

„ : butubu 

„ 368, „ 3, „ 

undu 

V 

6, 

„ ; abagai ci enggeji 

„ 7, „ 

jolgabo 

n 

7, 

„ ; jutkuhui 

„ 9, „ 

hanilana 

T, 

9. 

„ : daostala 

In Anmerkung 3 lies : = mong. 

, 358, „ 

1, 

„ : jolgosan 

tag'alamjitai 

W 

3. 

„ : sugumjilehu 

„ 369, Z. l,]ics 

: undu 

n 

6, 

„ : jalago^i 

Tt n 

jol 

« 

7, 

„ ; bamagaltai 

» 8, n 

: algorlan 

T» 

9, 

„ ; baragaljana 

Ti 1 n 

sabadasan 

n 

10, 

„ : utugus 

„ 370, „ 6, „ : 

goyugat 

« 

14, 

„ ; yabusan 

In Anmerkung 14 ergiinze : 

n 359, „ 

4, 

„ : jalagosi 

Tgl. Orlow, p. 88 

n 

10, 

, : .^urgon 

In Anmerkungl 9 lies : =mong. 

« 360, „ 

3, 

„ ; bayarlaoltai 

sigitci ? 


n 

11, 

„ : niunghagoraba . . . 

„ 371, Z. 2, lies: hoolai 



hobasan 

„ 3, , 

sajikdat 

» 

13, 

„ : teciyedaltai 

, 10, „ 

bainoo 

n 

14, 

„ : janaho 

. 12, „ 

kurne bisio. nige 

. 361, „ 

3, 

„ : garsan i. hara 


mukulik 

f» 

4, 

„ : yabudak 

„ 372, , 3, „ 

ulberji 

n 

8, 

„ ; bolosan 

, 10, „ 

ujeji 

n 

11, 

„ : kerul 

„ 14, „ 

baba 


13, 

„ : dotorasan 

77 373, „ 9, „ 

suurge 

, 362, „ 

5, 

„ : nukurigi 

, 13, „ 

kilagar 

n 

12, 

„ ; gi boyar an ggi cab- 

„ 374, „ 6, „ 

uiho 



ciyat 

, 10, „ 

tei 

„ 363. „ 

11, 

„ : dotoraki 

. 13, , 

camadii 

- 364, „ 

4, 

„ : zu umurna vgl. 

. 14, „ 

keir 



mong. umuger- 

In Anmerkung 20 lies : du- 



nei 

g'ulba 


?? 

9, 

„ : itegehusik 

, 375, Z. 2, lies: 

oljatai 

n 365, „ 

5, 

„ : horiyasan 

» 14, „ : 

jaosu 
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In Anmerkung 2 muB es [ 
heiBen: D hat dora ulusi j 
8. 377, Z. 9, lies; cini ; 

„ 10, „ : torgo ! 


In Anmerkung 37 lies : no- 
g^olortai. 

S. 378, Z. 2 , lies; yangzer 


XIX. Band. 


S.29, Z. 4, 

lies; sira 

S 

. 37, Z. 1, 

lies; Sana 

„ 5, 

„ ; unfasan 


. 2, 

„ ; erdemdan 

» 29, „ 7, 

, ; harasar 


„ 13, 

^ 1 ujeser 

, 30, „ 9, 

„ ; beyeren 

1 n 

38. „ 2, 

» : gaigoi 

„ 30, „ 11, 

„ ; baina. baising ke- 


„ 7. 

„ ; alanoo 


rem cuk ebderet. 


n 11, 

„ ; kereol 


hajaiji unaji bai- 


39, „ 1, 

„ ; ujeldet 


na. tere 


» 3, 

„ ; eokle 

„ 13, 

„ ; jaosi 


« 4, 

„ ; goihoni goiho. mur- 

. 31, , 7, 

„ ; namharaba 



gubuni 

n 8, 

„ : baiho 


39, „ 8, 

„ ; keceoger 

„ 14, 

« : gaigoi 


„ 12, 

„ ; giluret 

, 32, „ 7, 

„ ; abbo ulu abho ni 

» 

40, „ 11, 

„ ; uduk 

. 12, 

„ ; camadu jolgaha 


n 12, 

„ ; caibagat 

» 14, 

„ ; camadu 


. 14, 

„ ; umekei 

, 15, 

„ ; bolbaci 


41, „ 1, 

„ ; cuk 

V 33, „ 3, 

. ; gekdehu 

i 

« 2, 

„ : seruuceye 

„ 4, 

„ ; tohorban ho- 

1 

. 3, 

„ : ebedube 


rasan 


. 6, 

„ ; ucugedur 

14, 

„ ; buri 


„ 8, 

„ ; olan 

, 34, „ 3, 

„ ; andorbo 


„ 9, 

„ : gaigoi 

. 5, 

„ ; suitkehugei 


. 12, 

„ ; kelehu 

, 1, 

„ ; oithar 


„ 15, 

„ ; beiyen 

« 8, 

„ ; camadu nige iniye- j 


42, „ 12, 

„ ; oldobogei 


dum ! 


. 14, 

„ ; uuho 

„ 11, 

„ ; nocokdat 

rt 

43, „ 2, 

„ ; geci . . . . hoortai 

„ 12, 

„ : boljoomor 


„ 5, 

, ; uubala 

„ 15, 

„ ; keoket 


. 6. 

„ ; sabadaho 

n 35, „ 1, 

. ; keoket malagaigar 


. 8, 

„ : dulisen 

. 4, 

„ ; toiler 


» 9, 

„ ; dan 

„ 12, 

„ ; tesusi 


n 14, 

„ : boyodugar 

. 14, 

„ ; bolnuu 



cokisan . . . teru- 

, 36, „ 5, 

„ ; jobana 



nes 
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S.44, 

Z, 

. 4, 

lies 

: terunes 


1 S. 51, Z. 

1, 

lies 

: tuntai 



V 

7. 

55 

: durasat 



55 

4, 


: irmehugei 



n 

11, 


: kurgehuni 



55 

18, 


emushunibisio. mini 



n 

16, 


; uhowatai 



52, „ 

2, 


tola 

n 

45, 


4, 

J5 

: tuhuwe 



55 

3, 


emusbu 



n 

6, 

n 

; gaigoi 




5, 


: eribu . . . dotabo 



n 

10, 

?♦ 

: jasaolsan 



55 

10, 


mangnok 



n 

11, 

51 

: genedehuni 



55 

12, 


elgnku 



» 

12, 


: gomodal 


55 

53, „ 

2, 

•>5 

nomoban 



« 

14, 

55 

: daosmakca 



55 

3, 


kun im yabubala 

n 

46, 

n 

1, 

55 

: olona 



55 

4, 


tong 



n 

3, 

55 

: edegirebe . . 

■ • gai- 


55 

14, 


gomodabogei 






goi 


55 

54, , 

9, 

55 

urida 

7) 

47, 

n 

3, 

55 

: hosot 



55 

10, 

55 

yaliyatai 



n 

4, 


gurelehuwas 



15 

14, 

55 

yosutai 



„ 

6, 

55 

turken 


55 

55, , 

5, 

55 

aroohan 

n 

47, 


8, 

55 

kerek nige 

naira 


55 

9, 

55 
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Rgveda VIII, 100 (89). 

Von 

Jarl Charpentier. 

Literatur: Oldenberg, ZDMG- xxxix, 54ff.; L. v. Schroeder, Myst. 
und Mimus 338 fF. ; Geedner Rgveda in Auswahl n, 135 fF.; 
WlNTERNlTZ WZKM. XXIII, 124. 

Das Lied RV. vnt, 100 (89) geliort gewiC niclit zu denen, die der 
einzelnen Worter und Satze wegen noch ein crux interpretiim sind. Abge- 
sehen von wenigen Stellen ist es sclilicht und einfach geschrieben und 
bietet der wOrtlichen Interpretation keine Schwierigkeiten. Und dock 
ist es noch den neuesten Rgveda-Exegeten seiner ganzen Anordnung 
wegen unverstandlich gewesen und deshalb von ihnen in bezug auf die 
dort auftretenden Personen ebenso unrichtig beurteilt worden wie schon 
von Yaska und nach ihm von Sayana. Durch reinen Zufall bin icb auf 
die Erzilhlung in der Brahmanaliteratur gekommen, die nns den 
Schlussel zum Verstiindnis bietet; obwohl die Sache in ein vielgroCeres 
Gebiet gehort, das ich seinerzeit behandeln zu konnen hoffe, gebe ich 
doch bier eine Deutung des Liedes in der knappsten Form. Langere 
Auseinandersetzungen sind nicbt von Noten, da ja das Lied sonst — 
wie schon bemerkt — keine Schwierigkeiten bietet, wenn nur die reine 
auBere Anordnung, der Rahmen, worin das Lied einzufassen ist, dar- 
gelegt wil’d. 

Das Lied zahlt 12 Strophen, von denen 1 — 5 und 10 — 12 in 
Tristubh, 6 in Jagati und 7 — 9 in anustubh abgefaBt sind, hat auBer 
in VV. 10—11, wo Vac gepriesen wird, den Indra als Gottheit und ist 
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von einem gewissen, sonst leider nicht bekannten Nema * Bhargava 
,gesehen‘ worden; er spricht alle Verse auCer 4 — 5 , die von Indra ge- 
sprochen werden. So weit die Anukramani. 

Urn eine Analyse zn vermeiden, die, wenn sie die bisherigen 
Deutungen des Liedes wiedergeben sollte, meines Erachtens ganz ver- 
dreht ware, und um das Verstandnis des Nachfolgenden zu erleicbtern, 
drucke ich bier zuerst einfach den Text ab : 

aydm ta emi tanvd purdstCid viSve devil ahht via yanti pasccit | 
yadd mdhyam didharo hhagdiii indrdd in mdya krnavo viryhni 1 [| 
dddhami te mddhuno bhaksdm dgre hitds te hhugdh sutd astu soviali j 
dsas ca tvdm daksinatah sdkhci me ’dha vrtrdni janghanava hhiiri |j 2 || 
prd sil stdniam bharata vajaydnta tndrciya satydm, yddi satydm asti ! 
nendro astiti nema u tva aha kd im dadarsa kdm abhi sfavama i 3 j[ 
aydm asmi jaritah pdsya mehd viivd jafdny abhy dsmi mabnci \ 
rtdsya md pradiso vardhayanty adardird bhiivana dardarimi j| 4 [| 

(i ydn md vend druhann rtdsyani okam dsinarri karyatdsya prsthe \ 

mdnas cin me hrdd d prdty avocad dcikradan chisumantah sdkhayali ; 1 5 [| 

vUvet td te sdvanepi pravdcya yd cakdrtha magkavann indra sunvate \ 

pdrdvatairi ydt purusambhrtdm vdsv apdvniolj sarabhdya fsibandhave 6 

prd nundgi dhavata pfthafi nehd yd vo dvavarit | 

ni fan vrtrdsya mdrmani vdjram indro apipatal | 7 

mdnojava dyamana dyasim atarat puram | 

divam suparnd gatvdya sdmam vajrina dbharat || 8 jj 

samudre antdh sayata udnd vdjro abhivrtali [ 

bhdranty asmdi samydtah purdhprasravana balim |] 9 

ydd vdg vddanty avicetandni rdsfrl devdnam nisasdda mandrd \ 

cdtasra Urjarri duduhe pdydyisi kvd svid asyak paramdm jagdma jj 10 ; 

devim vdcam ajannyanta devds tdm visvarupdli paidvo vadanti | 

sd no mandresam urjain duhand dhenur vdg asmdn upa sustutCiitii 11 ; 

sdkhe visno vitardm vi kramasva dyctiir dehi lokdtn vdjrCiya viskdbhe 

hdnava vrtrdni rndcava sindhun indrasya yantu prasave visrstdh 12 | 

’ DaC dieser Name ans dem falsch gedeateten Worte Serna in V. 3 ge- 
schlossen ist, hat Oldenbebg nachgewiesen, Tgl. auch L, v. Schroeder 1. c. 341. 
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Zuerst einige Worte iiber die bisherigen Erklarungen. DaC hier 
mindestens an einigen Stellen verschiedene Personen sich am Gesprach 
beteiligen, ist auf den ersten Blick klar. Die Frage ist aber: Welche und 
in welchen Strophen? Die geringste Zahl bieten die indischen Erklarer, 
wie schon gesagt. Ihnen ist Geldnee gefolgt und hat es mit gewohnter 
Gelehrsamkelt und Scharfsinn versucht, die Situation von jenem 
Gesichtspunkte aus zurechtzulegen, obwohl man nicht tief in die 
Sache zu gehen braucht, um zu sehen, wie sich die Worte der 
Erklilrung formlich striiuben. In Str. 11 sieht er ein Lob der Bered- 
samkeit, V. 12 ist fiir ihn — wie auch fur andere — fragmentarisch 
geblieben und in V. 5 sehen wir den Indra, der sich doch im allge- 
meinen zwischen den damonenvernichtenden Kilmpfen am Soma 
und Opferschmaus ergotzb ,einsam im Himmel sinnend, an die Ge- 
schSpfe denkend' sitzen — gewiG eine ziemlich ungewohnliche 
Situation fiir den Vajrapapi, dem doch das Philosophieren so muhevoll 
zu werden scheint, daG er sich ex improvisu unter seinen soma- 
kelternden Verehrern ofFenbart. Der ausgezeichnete Kenner des Veda 
hatte gewiG nicht die Schilderung niedergeschrieben, wiire er nicht 
hier dem Sayana etwas zu treu gefolgt. 

Oldenberg hat den Hymnus als eine starke Stutze fiir die 
Akhyanatheorie in Anspruch genommen. Ihm ist es offenbar, daC 
hier neben Indra und dem Sanger noch eine dritte Person auftritt, 
und zwar Vayu; da Indra in V. 2 sagt: dddhami te mddhuno bhaksdm 
dgre und ja Vayu sonst immer der agrepa ist, muG er auch hier 
der Mitredner sein. GewiG eine sehr scharfsinnige Idee, die dadurch 
noch gestutzt zu werden schien, daG Oldenberg die zu erganzenden 
Prosaabteilungen der Geschichte in SB. IV, 1, 3, 1 tf. vorfand, wo 
davon berichtet wird, daG Vayu und Indra einen Bund schlossen; 
Vayu versprach es, dem Indra Anteil an dem Somatrunke zu ge- 
wahren, Indra wiederum, den Geschopfen, die bisher unartikulierte 
Laute sprachen, verstandliche Worte zu geben. Vayu hielt aber sein 
Versprechen nicht, und Indra verlieh deswegen nur einem Viertel 
der Rede, der Sprache der Menschen, Verstandlichkeit. Diese Ge- 
schichte wiirde auch sonst das unbegreifliche Auftreten der Vac in 
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unserem Liede erklaren. Dennoch reimt sich leider nicht alles, wie 
V. ScHROEDER nachgewiesen hat, die ganze Erklilrung schwebt iiberhaupt 
in der Luft, iveil Oldenberg ziibllligerweise nicht auf die richtige Brah- 
manastelle gekommen ist. Auch hat er, ebensowenig wie die librigen 
Erklarer, den letzten Vers, wo Indra (oder nach der Anukr. der 
Sanger) den Visnu anredet, in Zusanimenhang mit dem ubrigen 
Liede zu bringen versucht. 

L. V. ScHROEDER suchte, obwohl sehr zweifeind, den Hymnus 
nnter seine Mysterienlieder einzureihen. '■ Mir wiire es iiberhaupt 
ziemlich gleichgiiltig — obwohl ich es mit Winternitz fiir kaum 
begriindet halte — falls man das Lied als ein kleines Drama auf- 
fassen oder es den Akhyanaliedern zuweisen wollte — am ehestcn 
dann das erste, weil es mir nach den letzten Auseinandersetzungen 
Hertels^ sehr zweifelhaft scheint, ob man uberhaiipt weiter von 
Akhyana innerhalb des RV. sprechen darf. 

DaC Visnu im V. 12 angeredet wird, ist ja ohne weiteres klar 
und, solange der Beweis nicht endgultig erbracht ist, dal3 dieser 
letzte Vers Iiberhaupt nicht dem nrsprlinglichen Liede angehbrte, 
miissen wir es versucheu, den Vers in Zusanimenhang mit den ubrigen 
zu erklaren. Nun hat K. F. Johanssox in einer an neuen Ideen 
reichen und aligemein wertvollen Abhandlung ,Solfageln i Indien', 
Upsala 1910, die bisher leider nur in schwedischer Sprache vorliegt, 
auf SS. 2 Iff. endgultig bewiesen, daC der Adler, der an mehreren 
Stellen des RV. ^ dem Indra den Soma bringt, und zwar bei einer 
Gelegenheit, wo Indra, popidiir ausgedriickt, Pech hatte, kein anderer 
ist als Fisuw, der somaraubende Gariula (das spiitere Reittier Visnus) 
des Suparnadhyilya. Damit wird uns mit einem Schlage der V. 8: 
suparno . . . somam vajr/>i<i fthhfirat^ in diesem Zusammeidiange klar 


‘ Er schreibt auch: Vayu (?) und zweifelt fomit auch daran, ob wirklich dieser 
Gott als hier auftretend zu denken ist. 

’ WZKM XXIII, 273 fif. 

“ Z. B. Ill, 43, 7; VIII, 82 (71), 19 und iiiehrinals in den scliwerverstUndlichen 
und iimstrittenen Liedern iv, 18 und 20 — 27. 

■* Den iibrigens Johansson 1. c., S. 23 zitiert. 

Wiener Zeifeschr. f d. Kunde d. Morgenl. XXV. Bd. 20 
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und zugleich auch, wer die dritte am Gespraehe beteiligte Person 
ist: Visnu. 

Damit losen sich meines Eraehtens die Hanptschwierigkeiten 
des Liedes. Visnu als Vogel (stiparna) holt dem bedrangten Indra 
den Soma, will sich aber, ehe er ihn iibergibt, seinen Anted daran 
siehern. Visnu spricbt also den V. 1. Aus diesem Verbiiltnisse folgt 
aber weiter in unwiderleglicber Konsequenz, dad der V. 12, der 
ubrigens mit dcii Wortcn des Indra aus dem sieber w^eit iilteren 
Liede iv, 18, 11: sdkhit visno vitardin v'l kramasva anfiingt, dem 
Indra zugeteilt werden mud und w'eiter mit dem V. 6, der offenbar 
die Schludworte des Dicbters cntbiilt,* den Platz tauscben mud. An 
einer solclien Umstellung, die durcb den Zusammenbang unbedingt 
imfordert zu sein sobeint, darf man wold keinen Anstod nehmen in 
einem Liede, das, wde die Krklarung zu V. 10 zeigt, sclion von Yaska 
arg verdeutet wurde. Durcb diese Umstellung gewinnen wir dann 
ein Lied von folgendem Aussehen: 

1. Visou. 

2. Indra. 

3. Der Slinger. 

4. — 6." Indra. 

7. — 12.^ Der Sanger: 

7.-9. Ileldentaten des Indra und Suparna. (Anu.stubb.) 

10. — 11. Vac. (Tristubb). 

12.^ Scbludvers. (Jagati). 

Man kann aber eiinvenden: Das Auftreten des Visnu-Suparna 
im Liede ist das wabrscbeinlicbste, allerdings nur eine Ilypotbese. 
JawobI, aber zur Tatsaebe wird die Ilypotbese durcb die folgende 
Erzahlung, die das SB. ui, 2, 4, 1 - (D in Zusammenbang mit der 
Scbildening des soinavikraya gibt:“ 

^ Demnach ist es wolil auch offeubar, daC der ^arahhd i-xihandhu keiii anderer 
sein kann als der Diehter des Liedes. Somit kommt ,Die Sarabhasage' auch hier 
nicht vor. 

■ Urspriinglich V. 12. ’ 12 = 6. 

•* Vgl.TS. VI, 1, 6, 1; Ait. Br. i, 27; in, 2C, 2. 

^ Ubersetzt bei Hii.i.ebbakdt VM. i, 79 S. 


I (Trispibb.) 
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1. Im Himmel war der Soma, hier (auf der Erde) aber die 
Gotter. Die Gotter wiinsehten: ,m6ge der Soma zu uns gelangen, 
mit ilim wollen wir opfern, wenii er gekommen ist.^ Die schufen die 
beiden Maya’s, SuparnI und Kadrii; in dem Brahmana iiber die 
Dhisnya’s^ wird die Geschichte erziihlt von Suparni und Kadru,^ 
wie das zuging. 

2. Ihretwegen flog die Gayatrl nach dem Soma. Als sie ilm 
aber gepackt hatte, raubte ihn der Gandbarve Visvavasu. Die 
Gotter AvuCten : von doi t verschAvunden ist der Soma, zu uns kommt 
er aber nieht, denn die Gandharvas haben ibn geraubt. 

3. Sie sagten : ,Die Gandbarvas sind liistern nacb M;idchen,“ 
wir wollen ibneii die Vac sendcn. Sie wird mit dem Soma zu uns 
zuriickkommen'. Sie sandten ilinen die Vac, sie kam mit dem Soma 
zu ibnen zuiiick. 

4. Die Gandharven kamen (ihr) nach und sprachen: ,Eucb der 
Soma, uns die Vac!' — ,JaAvobl‘, antworteten die Gotter, .da sie 
aber zu uns gekommen ist, schleppt sie nicht fort, lasset uns beide 
sie lierbeirufen'. So riefen sie sie beide berbei. 

5. Die Gandharven rezitierten ilir die Veden: ,Dies Avissen 
Avir, dies wissen Avir'. 

6. Die Gutter aber schufen die Laute und setzten sich nieder 
spielend und singend: ,so wollen Avir dir vorsingen, so Avollen Avir 
dich belustigen'. Sie ging zu den Giitteni; sie bandelte darin unklug, 
dafl sie von Hymneii und Liedcr Rezitierenden sich Tanz und Gesang 
zuwendete usav. 

Diese Erzahlung legt uns die ganze Sache klar, sie spriebt 
davon, wie Gayatrl = Vi.snu-Garufla den Soma raubte, und gibt uns 
die Erklilrung, Avarum Vac mitten im RgA'cda -Liede auftritt. Sie be- 
lehrt uns auch darliber, dafl unser Ilymnus zu einer anderen und 


’ 5b. II, 6, 2, 2. 

^ Die bekannte Geschichte iiher ilire Wette unci die Gehurt des Garuda, die 
uns weiter aus dem Suparnadhyaya und MBh. bekannt ist. Vpl. dazu Hertel WZKM 
XXIII, 273 ff.; Johansson 1 c,, S. 38 ft’. 

’ Vgl. MS. Ill, 7, 3: stfikama vai gandkarvah. 


20 * 
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gewiB jungeren Partie von Liedern gehort als die uralte Poesie des 

IV. Mandala; denn dort raubt freilich der Adler (= Visnu) den Soma 
flir Indra (und die Gotter?^), kommt aber mit den Gandharven in 
keine aiidere Berilhrung, als daG der Somawachter Krsanu einen Pfeil 
nach iliiu abschieBt, der eine Feder losreiBt.^ Hier aber ist eiu neues 
Moment in die Erzilhlung gekommen; Die Gandharvas bemiichtigen 
sich des Soma und mlissen durch eine List der Gutter dazu bewcgt 
werden, ihn wieder zu lassen. Diese Sage ist ja nacli Hillebbandts 
einleuclitenden Ausfuhrungen^ vorbildlicli gewesen fiir die sonst in 
manchen Beziehungen schwer verstandliche Zeremonie des Soma- 
verkaufs. 

Es ist aber hier nicht der Platz zu beurteilen, welche Elemente 
dieser uralten Erzahlungen alter und welche junger sind; das muB 
ich mir flir eine kiinftige Erorterung aufsparen. Es geniigt fiir unsere 
hiesigen Zwecke vollkommen , daB sich Hymnus und Brfihmana- 
erzithlung so geiiau wie irgend moglich decken, daB wir durch die in 
die rituelle Erorterung des Brahmanatheologen cingeflochtene hiihsche 
alte Geschichte den Schlussel zum vdlligen Verstandnis unseres 
Liedes gewinnen. 

Ich habe ohen beiuerkt, daB VV. 6 und 12 in unserem Texte 
ihren Platz vertauschen luussen, um mit dem Sinn des Liedes zurecht 
zu konimen, Ehe ich zu der Ubersetzung und zu weiteren Erorte- 
rungen iibergehe, will ich noch bemerken, daB der Zusammenhang 
aus leicht ersichtlichen Griinden es auch zu fordern scheint, daB 

V. 7 nach V. 8 gestellt wird und daB 10 und 11 ihren Platz tauschen. 
Meiner Uherzeugung nach war dies die ursprlingliche Reihenfolge des 
Hymnus, die ich hei meiner Ubersetzung restituieren werde; ich gehe 
aber gern zu, daB wir damit nicht auf Fragen stoBen, die von entschei' 
dender Bedeutung flir die hier gegebene Deutung des Liedes sein 
kiinnten, und daB dies somit der einzige Punkt in meinen Ausflihrungen 
bleibt, wo ich zugeben mochte, daB es sich vielleicht auch anderswie 

' RV. IV, 27, 4 (ein viel dNlcutierter Vers). 

^ Dieser Tradition folgt der Snparnadliy5ya. 

■’ VM. r, 79 ff 
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verhaltea hat, d. h. daG miser Text jene Verse in ihreni urspriinglichen 
Zusamnienhang behalten hat. Doch leidet entschieden der Sinn an 
einer solchen Anordnung. 

Ich gebe jetzt ineine Ubersetzung des Liedes: 

V i s n ii : 

1. Selbst komnie ich allererst zii dir, alle Gdtter konimen nach- 
her, mir folgend; wenn du fur inich einen Anteil gesichert liast, 
o Indra, dann wirst du (im Bunde) mit mir Heldentaten ausftlhren. 

India: 

2. Ftir dich bestimme ich zuerst den Honigtrank, dein be- 
stiiiimter Anteil sei der gekelterte Sonia; sei du mein Freund an 
der rechten Seite^ ■ — dann funvahr werden ivir viele Feinde erlegeii. 

Der Sanger: 

3. So fangt jetzt an das Preislied an Indra, um ihn zu ermuntern, 
falls dies wahrhaftig wahr ist; ,es gibt keinen Indra‘, so sprach ja 
irgendeiner; wer hat ihn gesehen? wen wollen wir preisen? 

Indra: 

4. Hier bin ich, Siinger, crblicke niich bier, alle Geschopfe 
tiberrage ich an Maclit; des Opfers Anweisungen^ kriiftigen mich, 
zerspaltend zerschmettcre ich die Welten. 

5. AIs zu mir die ^ aufstiegen, wo ich allein mich befand 

aut da sprach mein Sinn zu meinem Herzen: ,es haben auf- 

geschrien die Freunde mit dem Kindeb 

6. (12). Freund Visnu, schreite weiter aus! Hiiiimel, gib Platz 
zum Schleudcrn des vajra- wir beide wollen den Vi’tra tiiteii, die 
Striime loslassen, durch Indras Antrieb sollen sie befreit laufenb 

^ D h. etwa ,mein verehrtester, liebster Freund‘, s. Pischel VSt. 1, 155. 

“ S. weiter unten. 

^ Uber vend . . . rtd^ya s. weiter unten. 

^ Den Ausdruck hai'yatdsga prxthe lasse ich lieber iiniibersetzt, da eine ein- 
fauhe Ubersetzung, so wie ich sie mir vorstelle, ohiie sehr lange Abschweifungen un- 
mbgUch vviire. Ich hoflfe in spateren Ausfuhrungeii eine befriedigende Erklaning der 
Stelle bieten zu kdnneii. Jedeufalls scheint mir sowohl Sayanas Erganzung {anta- 
riksasya) wie die Geldners (divah) viiilig unannehmbar. 
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Der Sanger. 

7 . (8). Gedankensclinell hinfahrend durchbrach er schnell die 
eiserne Burg, der Suparna, er ging zum Himmel und bra elite dem 
Vajtratrager den Soma. 

8 . ( 7 ). ,So laufet nun vorwarts jede fiir sicb, er ist niebt (mebr) 
bier, der Eucb einscbloG' — auf die verwundbare Stelle des Vrtra 
binunter scbleuderte Indra den vajra. 

9 . In einer Flut lag der vajra da, von Wasser rings umscblossen 
— ibm (dem Indra) bringen die miteinander vorwarts strdmenden 
ibren Tribut. 

10. (ll). Die Gdttin Vac sebufen die Gotter — es spreeben sie 
die Gescbdpfe von alien Arten — ,die lieblicbe Vac, eine Milcbkub, die 
Nabrung und Kraft melkt, sie miige sebon gepriesen zu uns kommen'. 

11. (lO). Als Vac, die Kdnigin der Gotter, sicb binsetzte, sinn- 
lose (Worte) redend, die lieblicbe, als sie Kraft und Triinke melkte, 
vier Teile, wo ging dann wobl ibr vornebmster bin? 

12. (6). Alles dies muB bei den Somapressungen vorgetragen 
werden, was du, o Magbavan Indra, dem Frommen ^ zuliebe gemacht 
bast; die vielen Sebatze der Paravatas (oder: des Paravant S.) bast 
du offen gelegt dem Sarabba, dem r.si-Abkommling‘. 

Bemerkuiigen. 

Das Lied luacbt niebt den Eindruck, zu den iiltesten, die dieses 
Tbema bebandelu. zu gebiiren. Sebon oben ist nebenbei bervorge- 
boben worden, daB die im vierten Buebe (und aucb anderswo) des 
KV. befindlicben Erziiblungen liber den Adler (=Visnu), der Indra 
den Soma bringt, niebt die Episode von den Gandbarven und der 
Vac kennen; nur kommt da die Gesebiebto von dem Somawilcbter 
Krsanu, der den Adler mit seinem Pfeil zu erreicben suebt, vor. 
Aucb bier bat der Dicbter sieb die Situation so vorgestellt, daB 
Visnu sebon mit dem Soma dabinkommt, uni ibn dem Indra zu 
iibergeben, will sicb aber zuerst von ibm das Verspreeben, selbst 
davon Anteil zu bekommen, sicbern. Indra stimmt natlirlieb zu und 
die groBe Tat, die Tdtung des Vj-tra, wird somit von beiden in Ver- 

^ Eigenti. ,dem Somapresser*. 
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einigung ausgefilhrt. Nachdeiii hat sich aber der Siinger der ihm 
(und seinen Zuhorern) offenbar wolilbekannten Erzahlung von den 
Gandharven und der Vac erinnert; dann fiigte er einfacli die beiden 
VV. 10 — 11 seinem Liede zu, und zwar in zienilich ungescbickter 
Weise, da sie den Sclilufivers: visvet tn te etc. von deni librigen 
Teile dea Liedes, wozu er ganz gut paGte, durch einen Zwiscben- 
raum trennte. Es wilre ja allerdings mbglich, daC 10 — 11 iiberhaupt 
ein Einschiebsel eines spateren Diehters sein kijnnte; ao was liegt 
aber m. E. vollstandio: auOerbalb des Bereicbs unseres Wissens, da 
es jedenfalls hier sowolil an sprachiicben wie an saclilichen Krite- 
rien filr das Ausscheiden der Verse feblt. 

Hiernach einige Benierkungen zu den einzelnen Versen. 

4. Ludwig und nach ilnn Gei.dneu ziehen ndardird- und dar- 
darlini zur Wurzel dy- , seinen Sinn worauf rieliten, denken an‘, 
was im RV. nur niit d zusanimengesetzt in dem Absolutivum ddftyh 
vorkoiuiiit, RV. I, 103, 6: yd ddftyd pariyanthiva iitru yajvano vi- 
hhdjnnn eti vedah (hier etwa = ,auflauern‘ Gr. G.) und vin, 06 (ob), 2: 
yd ddftyd iakimdiu'iya siinvate datdi jaritrd nkthydm, im KB. xxv, 13 
aber ohne d in derselben Bedeiitung. Es ist aber offenbar, daff dies 
einen sehr schlccliten oder ilberliaupt kcinen Sinn geben wiirde, 
wenn das Lied gedeutet wird wie hier oben. So halie ich micli den 
iibrigen Erkliirern angesehlossen und zieho die Fonnen zu d«i’- ,spalten, 
zerschinettern*. Geldnek lueint, wenn ich es riehtig verstehe, aus adar- 
dird- lieCe sich ein a auch fur durdarlmi entnehnien, was ja das beste 
ware,wenn die Form zu dr- gebiucn sollte; von dein Intensivum dnr-dr 
.zerspalteiff aber konimen ja im RV. Formcn sowohl mit wie ohne uvor. 

5. GroCe Schwierigkeiten bereitet das Wort vend. fiaA.ssMANN 
Wb. 13.54 f. stcdlt die folgeuden Worte und Bedeutungen auf: vend- 
1. adj. ,sich sehnend, sehnsiichtig, erwartend, liebend’ fiir RV. i, 50, 2: 
61, 14; 83, 5; 139, 10; vni, 41, 3; ix, 73, 2; x, 123, 1—2. 5. — 2. sm. 
a) ,Liebender, Vertdirer' fiir vm, 3, IS; 63, 1; ix, 64, 21; 85. 10 — 11; 
X, 64, 2; b) ,Sehnsucht, Wunscld fiir iv, .58, 4; ix, 21, 5; c) n. pr. fiir 
X, 93, 14. Von diesen Bedeutungen sclieint 2 c riehtig zu sein. Weiter 
hat er vend f. ,Sehnsucht, Verlangen nacli‘ — fiir i, 34, 2; viii, 100, 5. 
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Geldner, Kigveda i, 173 hat wiederiim folgendes: ,vend 1. Ausschau, 
Umschau haltend, Spaher 1, 56, 2 (nach S. f. Geliebte, Frau); von 
der Sonne 1, 83, 5; vom Gandliarva (= Sonnengott) 10, 123, 1 (und 
zugleich 2); Aufpasser 8, 3, 18. 2. Der Schauende, der Seher 
(= medhavin Kaigh. 3, 15; pandita M. zu VS. 32, 8); RV. 9, 85, 
11. 10; 64, 21; 73, 2; AV. 2, 1, 1;4,1,1. — Nach Berg. = Liebhaber'; 
und weiter: ,venid f. 1. das innere Schauen, Sorge fiir (gen.), Sehnen, 
sehnsiichtiger Gedanke 8, 100, 5; 10, 64, 2. — Nach Berg. = 2). 
2. Geliebte 1, 34, 2‘. 

Obwohl also Grassmann und Geldner erheblich auseinander 
gchen, geben sie fiir unsere Stelle dieselbe Bedeutung ,Sehnsucht' 
an. Nichtsdestoweniger kann das unnioglieh richtig sein. Audi Olden- 
berg ZDMG. xxxi.x, 57, der die vendh als somawaltende Danionen 
auffaBt, hat sclnverlich das Richtige getroffen. 

Nach den indischen Erklarern soli vend- bisweilen eine Gottheit 
(antnvikxa) bezeichnen, Naigh 5, 4; Nir. x, 38; nach KBr. viii, 5 ist 
es Indra, nach Nir. i, 7; VS. xni, 3 und SB. vii, 4, 1, 14 ist es die 
Sonne. Dies ist zum Teil richtig, denn RV. i, 83, 5 sagt: 
yajnair dtharvo frathamdhpathdstatetdtalisUryo vratapd vend ajani \ 
Sayana, der fast iiberall nach der Erklarung des Yaska' vend- zu 
veil- zieht, erklilrt es hier init kdntah; es ist aber offenbar, daC das 
Wort irgcndein Epithet der Sonne oder des Sonnengottes ist. Mit 
dieser Stelle steht zuniichst wohl viii, 63, 1 : 

sd purvyd mahdnam vendh krdtubhir annje, 

wo Sayana auch venah kdntah hat, in Zusaminenhang. vend- ist hier 
einfach = surya. 

Weiter koniint der Asvinhyinnus i, 34 in Betracht, der ziemlich 
ratselhaft zu sein scheint. V. 2 lautet: 

trdyah pnvdyo madhuvdhane rathe sdmasya vendm dnu visva id viduh \ 
tray a skamhhdsa skahhitnsa drdbhe trir ndktam yathds trir v nsvinCi diva 
Sayana erklilrt hier beachtungswert genug ganz richtig: somnsya vendm 
kdmanlydhi bhdrydm\ vend ist hier = siiryO. Surya als Geliebte der 

* Vgl. zu IX, 73, 2: vendh venater kantikai-mani iti ydskatj. usw. 
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Asvinen auf ilireni Wagen fahrencl, Surya als Gattin Soma’s (Sonnen- 
tochter und Mond) ist eine zu bekannte Figur der indischen Mytho- 
logie, als daB icli dariiber weiter bier zu sprecben brauche.'^ Es leuchtet 
aber ein, daB vend- eine feststehende Bezeichnung des Surya gewesen 
sein muB, wenn man vena ohne weiteres = Surya setzen konnte. 

Es ist moglich, daB vend- auch = Surya ist in RV. viii, 3, 18, 
wo es lieiBt: 

sd tvdm no maghavann indra girvnno vend nd snnidhl hdvam I' 

Dock ist aus dieser Stelle keine Fintscheidung zu gewiniien. So viel 
steht jedenfalls bisher fest, daB vend- eine Bezeiclinung des Surya 
an verschiedenen Stellen ist. 

Das Lied x, 123, das der Anukrainani geiniiB die Gottbeit 
Fe)ia preist, ist leider sehr dunkel. Jedocli ist es mir nicbt zweifelhaft, 
daB wir hier einen Hymnus auf den Sonneiigott vor uns liaben, und 
zwar in Vogelgestalt gedacbt. DaB dies eine geliiutige Vorstellimg ist, 
brauche ich nicht besonders zu bemerken."'* Hier linden wir aber 
das Wort vend- an drei Stellen. Der Deutlielikeit wegen gebe 
ich die besonders beweisenden Stellen des Hymnus im folgenden 
wieder : 

aydm vendx codnyat prhiigavhha jydtirjarnyn rdjaso vimdne | 
imdm ap/nn sainguine sfiryasya stxuin nd vipva matihln rihnnti i 1 
samudrdd unntm nd iyavti vend nithhojdh prsthdm hnryatdsya darii 
rtdsya sciiiUv ddhi vixtdpi hhrdt samundm ydnitn ahliy dnrisata vrdk 2 ;| 
apsard jardm upasipniydnn ydpl hihharti parame vyoman \ 
cdrat priydsya ydnisu priydh sdn sidat pakxe hivanydye sd vendh , 5 j' 
ndke snparndm upn ydt pdfantam hrdn n'naiiio ahhy dvnkpttn tva | 
hiranyapaksnm vdrunnsya datum yamdsya ydnau mknndm hhura- 

nydm ii 6 

urdhvd gandharvd ddhi ndke asthilt prutydu citrd hihhrad usydyndhuni 
vdsiiiw dtkain suvahhim drie kdm sviir nd nama Janata priyuni 7 

* Vgl. Oldenbkug Eel. d. Veda 2)2 ff.; Hii,i.EiiF.ASDT VM. u, 41 f.; Pischel 
VS t. 1, 11 ff. ; L. V. ScHROEDER Myst. u. Mimux 42 ff. iisw. 

® S. besonders die einleuchtenden Ausfiibruiigeu bei Johans.son I. c., 69 ft’ 
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1. jDieser Vena trieb fort die Wolken^, der lichtumbullte ini 
Hause des Luftraums; dieses Kind der Sonne, am Sainmelplatz des 
Wassers (d. i. in den Wolken) lecken gleicbsam die Brahmanen mit 
ihren Liedern (wle ein Kalb).^ 

2. Aus dem Meere (der Wolken) erhebt der Vena seine Welle,® 
der aus ihren Wolken Geborene blickte auf des Gliinzenden Rlicken;* 
auf des rta Riickeii, auf dem hochsten Gipfel glanzte er, um 
ilire gemeinsame Heimstiitte (oder etwa: Kind) schrien auf die 
ScharenA 

5. Die jugendliche Apsaras, ihrem Bidden entgegenlachelnd, 
tragt ihn auf den hochsten Hiiumel;*’ sie ging auf ihres Lieblings 
Heimstatten; Fena, der Liebling, setzte sich nieder auf seine gol- 
denen Fliigel. 

6. Als sie dich erblickten, die in ihrem Herz sich sehnenden, 
den Adler am Himinel fliegend, Variujas goldflligeligen Boten, den 
schnellen Vogel am Geburtsort desYama,’ 

7. Dann stand der Gandharve aufrecht am HimmelsgewOlbe, 
seine glanzenden Waffen gegcn uns tragend; in Glanz gekleidet, um 
gesehen zu werden, wie die Sonne iiirwuhr® erzeugte er Freudenf 


* Anders kann icli das Wort pr^iiiijarhhuh niclit deuten. Print ist wolil selkst 
die Wolke, also auch von deii Wolken geboren, 

- Die Ubersetzung ist sehr unbehoifen, kann aber kaum anders sein. Voll- 
standig ware es etwa; imam mryasya iiinm (=m?\ija-'>i Sihiia ,die noeh jugendliche 
Sonne‘l matihhih stuvanti ciprah xiiiivi (=vatsaiii) dhenava ica. Das Belecken des 
Kalbes von der Kuh ist ja spriciiwortlich selion iin RV., vgl, z. B. rv, 18, 10(PiscHEL 
VSt 2, 48 f.). 

^ Vgl. die Ausfiihrungen iibcr Unni bei Hiixebrandt VM. i, 320 ff., die unsere 
Stelle erkliiren. 

■* Zu haryatdsya pi-.fikavi vgl. obeii viii, 100, 5. Der Ausdruck ist wahrscheinlicli 
nicht so einfach zu iibersetzen, wie icb es bier getan babe. 

“ Gemeint sind wobl am eliesten die Morgenroten. 

* D. li. der Sonncngott ist sowobl Buhle wie das Kind des U.sas Vol. zu 
dieser Stelle RV. vii, 75, a; 78, 3; bO, 2 und Pischels Ausfiibningen uber die U?as 
VSt. 1, 30. 196 f. 

' Vivasvant, der Sonneugott, istjaVater des Yama. Daher wobl die sonst 
befremdende Umbchreibuug. 

® D. h. ,wie eine wirkliche Sonne*, 
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Auch hier ist also vend- irgendein Name der Sonne oder des 
Sonnengottes. Das ist wohl auch der Fall in dem sonst sehr ratsel- 
haften Liede AV. ii, 1, wo der erste Vers so laiitet: 
vends tat pasyat paraindp guhd ydd ydtra visvarn hhavaty ekariipam \ 
iddm pfsnir aduhaj jayamimd svarvido ahhydnusafa vrCih^ jj 
In dem ebenfalls unklaren Liede RV. iv, 58 kommt das Wort im 
V. 4 vor: 

tridhd hitdm panihhiv guhydmtmani gdvi devdso gJirtdm dnv avindan 
indra ekam, stirya ekam jajdna venad ekam svadhdya nis tataksuk j| 
Wegen des nebenbeistehenden stivya kami das Wort sich hier nicht 
gut auf die Sonne beziehen. Hillebrandt wird es wohl gemaB seinen 
Ausfiihrnngen iiher den ersten Vers dieses Liedes im VM. i, 321 f. 
auf den Mond deuten wollen, und ich wiirde eine solehe Deutung 
nicht verwei'fen, obwohl mir das ganze Lied sehr dunkel scheint. 
Auf Indra direkt scheint sich vend- in i, Gl, 14 zu beziehen: lipo 
vendsya jogiovdna onini sadyd hhuvad vlrydya nodhdh. Vgl. viir, 3, 18 
oben. Die Stelle ist unklar; vielleicht liegt hier cin andcres Wort vor. 

Mit der Sonne steht das Wort also in fester Verbindung, soviel 
hat sich aus der bisherigen Untersuchung ergeben. Es kann aber 
unnioglich ein reines Synonym von siirya- sein, das verbietet schon 
das Vorkommen des Wortes in Pluralform, wie es ja an unserer 
Stelle vnij 100, 5 zuerst sich tindet. 

Mit unserer Stelle scheint sich am nilchsten zu verbinden 
RV. I, 56, 2: 

pdthn ddksasya viddthasya nii sdho ginm nd vend ddhi roha tejasd 
,Zum Herrn der Kraft (Indra) steige auf die Kraft des (Opfers mit 
Glanz wie die vena’s zum Berge.‘ Eine nahere Bedeutung liiBt sich 
auch hier nicht ermitteln. 

Denmachst kommt in Betracht RV. i.x, 85, 9 — 11: 
ddhi dydin asthad vvmbhd vicaksand ’rnrucad vi died rocand kavt'h 
rdjd pavitram dty eti rdruvad divdh plytisam diihute nrcdksasah 9 


' Vgl. RV. X, 123, 2 (oben). 
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divd ndke mddhiojihva asascdto vend duhanty nksdnain giristhdm \ 
a-psu drdpsarn, vavrdhandm samudrd d sindhor iirmd mddhmnantam 

pavitra a [j 10 

ndke suparndm Ufapaptivdmsam giro vendndni akrpanta purvlh j 
sisnm rihanti matdyah pdnipnatarri hiranydyam iakundrn Jcsdmani 

sihdm [[ 11 I 

Das Lied feiert ja den Soma Pavamana; wie immer wechseln aber 
die Bilder unaufhorlich, da sich der Dichter bald mit dem irdischen 
Soma, bald mit dem bimmlischen, dem Monde, beschjiftigt. Unter solcliem 
Gesichtspiinkte ist es berangezogen worden von Hillebrandt VM. i, 
354 f. ^ Icb schlieCe mich seiner Ubersetzung im wesentlichen an 
und hebe vor allem hervor, daO icb seine Erklarungen vena — 
Maruts richtig finde. Nur ist die Ubersetzung des Wortes durch 
,Freunde‘ entscbieden iinricbtig. Die ve)tn sind also an dieser Stelle 
die Maruts, die im V. 10 den auf den Bergen wachsenden. aberzugleich 
am Himiuelsgewolbe belindlichen Soma ,melkeu‘; in V. 11 wiederum 
haben ibre Hymnen den zum Himmel aufgeflogenen Adler (d. h. 
bier Visiiu) ,fahig gemacht' — das etwa heiBt nkrpanta. Durch diesen 
letzten Vers nun gelangenwir endlich zu einer Erklarungvon vni, 100, 5: 
die vend . . . ^idsya sind bier aucb die Maruts, deren Stellung im 
Vjtrakampfe scbon liingst bekannt ist und die aucb bier in unserem 
Verse beim Somaraub des Visnu tiitig sind;- der sihi ist, wie Olden- 
berg geseben bat, der Soma, das bestiitigt aucb ix, 85, 11. 


' Ich blanche iiacli dem ebon Ge.sagten kauni besonders zu bemerken, daK 
ich fest iiberzeiigt bin von der Richtigkeit der von Hilleiskasut aufgestellteu Gleich- 
setzung von Soma und Moud. AiiCer der groCen Walusclieinliclikeit, die diese 
Theoiie in religionsgescliichtlicher Hinsicht zu besitzen sclieint, bleibt sie der einzige 
Scliliissel zur Erkliirung von hundei’ten von Kiitseln in den Vedatexten. 

- Und zwar als Sanger, ura mit ilnen lijinnen dem Visnu und India Hilfe 
zu bringen. Als Hymnensiinger nennt sie India selbst RV. i, 1(15, II: dmandan nul 
marida stdmo utra ydn me narnh snUyavi Itrdhma cakrd | indrdija vr^ne suinaJchuya 
mdityam sAkhye sdkhdyah lance lanitbhih. Der Vers bezieht sich vvahrscheinlich auch 
auf den Vrtrakampf. Die Tatigkeit der Maruts bei diesem Ereignis war Singen und 
Somakeltern nach RV. v, 20, 2; 30, 6; vgl. weiter v, 57, 5 (himmlische Sanger); 
1 , 19, 4; 160, 7: 85, 2 usw. 
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Hillebkandt a. a. O. hat auch ix. 64, 21: 

ahhi Venn anusata iyah^miti prdcetasali \ 
majjanfy dvicetascih j 

in diesen Zusammenharifr gezooen. Es ist mir aber wahrsclieinlicher. 
daC wir hier nicht die Maruts selbst sehen solleii, sondern ihre 
irdischen Abbilder, die Sanger beim Somaopfer. Sayana sagt teil- 
weise richtig venah \ hcintah stotarah. Icb ilbersetze das W ort zu- 
nilchst hier einfacb mit , Sanger'. 

Zweifelhaft ist immerhin, ob wir in ix, 73, 2 vend als die 
Maruts oder als die irdischen Sanger aufFassen sollen: 
samydk samydnco mahisd nhesata sindhor tirmnv ddhi vend avlvipan j 
mddhor dhnrdhhir jandyanto avhdm it priydm indrasyu tnnrdm 

avivrdhan 

Vollkommen unklar bleibt vorlilufig ix, 21, 0: 
dsmin liUdngam indavo dddhata vendni fidUe 
yd asmdhhyam dvfiva || 

wegen der unermittelten Bedeutung von ndiki-^ Das Beiwort piinnya- 
,ri3tlich' scheint irgendwie auf die Sonne zii deuten. 

Es haben sich also fiir rend- lusher folgende Ijedeutungen 
gegeben: 

1. Beiwort der Sonne mid des Sonnengottes; rend \st~Srtryn 
in RV. I, 34, 2. 

2. Beiwort der Manits, vorhiiiiig etwa .Siinger' iind daraus 

3. irdischer Sanger in ix, 64, 21. 

Man wird sofort einwenden. daB doeh Sonne und Maruts nacdi 
alleni, was wir wissen, herzlieb wenig niiteinander zu tun haben. 
GewiB — aber einen Beriibrnngspunkt haben sie wenigstens; sie 
sind beide Vogel oder genauer, sie werdon ofters in Vogelgestalt 
vorgestellt und mit Vugeln verglicheii. Fiir die Sonne ist dies fcst- 
stehende Tatsache, die sehon oben beridirt wurde;“ fiir die IMaruts 

^ So setze ich hier an wegen x, (51, .‘5, das aber leider zu wenig Auskunft 
iiber die Bedeutung gibt. 

^ Man erinnere .^ich auch, daC der spezielle V o n a -ilyninus KV. x, 123 die 
Sonne in Vogelgestalt besiiigt. 
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bringt uns der Veda genilgend Material, woven Hillebrandt VM i, 321 ; 
jVIacdonell Vedic Myth. 79 f. Belegstellen geliefert haben. Auch ihre 
Verbindung mit dem Asvatthabaume deutet darauf bin — sie sind 
gewissermaBen die Vogel in diesem Uberbleibsel des Weltbaumes. 

Demnach deute ich vend- als ,Vogeb; das ist die ursprungliche 
Bedeutung des Wortes.^ Wie die Bedeutungen sich demnach abgelost 
haben, das haben die obigen Auseinandersetzungen dargetan. Ety- 
inologisch gehort es zu vi- ,Vogeb, vayas- , Vogel’ usw., eine Sippe, 
bei der Johansson 1 . c. 73 mit groBer Wahrscheinliclikeit auch An- 
schluB fiir das Wort vifuu- gesucht hat. ^ Es ist ein *iiei-n-o-, das sich 
in Stammbildung zunachst an ahd. icio ^ toij o ,weihe‘ <*iieie-n- schlieBt. 

Es bleiben noch ein paar Stellen des RV. iibrig, wo vend- vor- 
komint. Dies ist aber ein anderes Wort, das die indischen Kommen- 
tatoren wold richtig mit medhavin odor pandita erklart haben. So 
steht es als Beiwort des Bfhaspati in i, 139, 10;® derselbe Gott lieiBt 
II, 23, 10 venid-] dasselbe Epithet (venid-) hat Soma in vi, 44, 8, was 
wohl auch ,weise' bedeuten wird. Uberhaupt unklar ist x, 171, 3; 
vielleicht ist es da Eigenname wie in x, 148, 5. Endlich gibt es noch 
ein wahrscheinlicli nicht hierhergehoriges vi'ni (Beiwort der Morgen- 
rote) in vm, 41, 3; doch ist die von Sayana zu aller Zeit ins Feld 
gefiihrte Bedeutung kanta wohl dort die einfachste. 

Doch dem sei, wie ihm wollc; es scheint t’estzustehen, daB wir 
ein Wort vend- in. ,Vogeh aus dem RV. gewonnen haben. 

10 -11. Der Griind fUr die Umstellung der beiden Verse liegt, 
wie man wahrscheinlich schon aus meiner Ubersetzung hat sehen 
konnen, darin, daB ich die Worte 11“~'^; sd no mandresarn urjam 
dilhana dhenitr vdg asmdn vpa sustutdifu als ein direktes Gegenstiick 
zu SB. HI, 8, 4, 3: fe (devO.) hocuh: {yositkdma vai gandJiarvCi vdcam 
evdihhyo prahinavuma) sd nali saha somenugnmhyati betrachte. Es 
sind also im RV. die Worte der Gotter direkt angetuhrt. — Zu 11“ 


* In Sntrakrtauga i, 6, 21 heiCt Garu^a vemidevn; das Wort kann mit vend- 
, Vogel' zusammenhangen. 

^ S. auch Bloch ,Wi)rtcr und .Sachen' i, 80 f. 

“ Und wahrscheinlich in AV. iv, 1, 1. 
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devini vdcam ajanayanta devds vgl. TS. vi, 1, 6, 5; te vdcam striyam 
ekahayanlm krtvd etc. — In V. 10 iloutet nisasdda auf das Nieder- 
sitzen der Vac bei den Gottern, das Melken aber in beiden Versen 
an das Hcrbringen desSoina. ^ Dagegen ist mir 10“”'^ dunkel; jeden- 
falls beachtenswert ist flir cdtasra^ L. von Schroeders {Myst. und 
Mimus 339 f.) Hinweis auf RV. i, 164, 45; vgl. auch besonders V. 34 
desselben Liedes mit den Fragen: prchdmi vdcah paramdm vybma 
und die Antwort in V. 35: hi-ahmdydm vdcah paramdni vydma. 


Ich babe oben gesagt, es wiire mir ziemlicb gleicbgi'dtig, wie 
man sich die rein literarische Form des Hymnus RV. viii, 100 zurecht- 
legen mochte, deswcgcn namlicb, weil die eine odor andere Auf- 
fassung — die OnnENBEROscbe oder die v. ScHKOEDER-IlERTELSclie — 
keine Einwilnde gegen die bier gegebene Deutnng des Liedes zu 
erbeben vermocbte. Weil aber Oldenberg in ZD MG. xx.xix, 54 ff. 
besonderes Gewicbt auf gerade diesen Hymnus zu legen und von 
iScHROEDER sicb allcnfalls etwas unsicber bei der Beurteilung und 
Vcnvertung des Liedes zu fllblen scheint, sei es mir gostattet, nocb 
ein paar allgemeine Bemerkungen hinzuznfiigen. 

ir. E. ist das Lied kein Drama und aucli kein ,Akbyana‘ — 
es ist scblecbtbin ein Hymnus des Rgveda wie so unziildig viele 
andere. Es ist kein Drama einfacb deswegen, weil es zu kurz ist, 
weil eine der redenden Personen nur in einem einzigcn Verse zur 
Spracbe kommt, die andere in vier, und das iibrige einfacbe schlicbte 
Erzablung entbiilt. Uin die Situation fiir die Zuborer lebendiger zu 

^ Die Benenuuup; der Vac mit dhcnu Im V. 11 (vgl. auch V. 1(») ist etwas 
schwierig zu beurteiloii. Da man sich wenigstons in unsorer ErzUldung ~ und 
nieines Wissens auch anderswo — nicht die Vac taDaclilich in Kuhgestalt vorgestclk 
hat, blieb nichts anderes iibrig, als einfach eineii Vergleich anzunehmen Dies ist 
aber gerade in jener Situation verddchtig und es scheint mir also am niichstoii hier 
eine Andeutung dafur vorzuiiegen, daB man schon in jener Zeit, wo uiiser Lied ge- 
dichtet wurde, die duich die Ritualliteratur bezeugte Form des Soinakaufs kannte. 
Denn bei dieser Zeremonie stellt ja die Kuh ottenbar die Vac vor. Split ist das 
Lied jedenfalls aus anderen Griinden auch. 

“ Mit den Inderii hier dUak zu supplieren, ist mir unnulglich. 
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machen, hat der Dichter in der ersten Ahteilung seines Liedes die 
Gottei’, die er preisen wollte, selbst einige Strophen reden lassen, es 
fehlen einfach nur die Rubriken: Vimur uvuca, Indra uvaca, und wir 
batten ein Stiickehen Epos vor unseren Augen. Solche Rubriken 
braucht aber der Rgveda nicht, weil es nicht zum Stile der Hymnen 
gehoi’te und weil es aueh ganz sicber unnotig war. 

1st aber das Lied kein Drama, so ist es docb noch weniger 
ein ,Akhyrina‘. Im Gegenteil — es liefert ein ganz vorzugliches 
Beispiel dafiir, wie die Akhyanatheorie im allgemeinen die Sacheii 
auf den Kopf gestellt hat. Wir haben ja bier in schonstem MaCe 
die Bedingungen, die von Noten sind, um ein ,Akbyana‘ aufzubauen 
— das Lied RV. viii, 100 und das genaii damit iibereinstiminende und 
es erklarende Stiickehen Erzablung ^B. iv, 2, 4, 1— 6; aber es wiire 
wirklicb der Miihe Wert zu versuchen, die beiden miteinander zu 
eineni Stlick zu vereinigen. Ich brauebe bier kein solcbes Experiment 
meinen Lesern vorzufilbren, denn der Versucb ist von vornberein 
durcb die Gestaltung der beiden Texte verurteilt. Und der Grund, 
warum es so ist und so sein muB, liegt auf der Hand. 

Das Lied — wie so viele andere derselben Art — ist fiir uns 
ohne die erklarende Prosaerzablung leider unbegreiflich; wiire aber 
dies aucb zu der Zeit der Fall gewesen, wo solcbe Lieder gedichtet 
warden, warum eben wilren sie dann jemals gedichtet worden? Ein 
unverstiindlicbes Scbriftstuck — sei es nun Vers oder Prosa — hat 
ja liberbaupt keinen Wert und kann nicht darauf reebnen, der 
Nacbwelt bewabrt zu werden, wenn es nicht so unsinnig wiire, daC 
es gerade deswegen einen besonderen Rubm der Ileiligkeit sicli 
erwarb. So schlimin ist aber die Sadie beini Rgveda glucklicber- 
weise nicht. Und somit steben jene Prosaerziiblungen in den Brab- 
nianas aucb nicht da, um ohne sie unverstiindliche Lieder einzu- 
leiten und zu erkliiren. Ich meine, wir durfen bei den erzablenden 
Partien der Brabmanaliteratur nicht einmal behaupten, daC sie jemals 
den Zweek batten, die im RV. vorhandenen Hymnen von sagen- 
und legendenartigem Inbalt als Kommentare zu begleiten. Im Gegen- 
teil: das wahre Verhaltnis wird das gewesen sein, daO die Erziihlungs- 
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stofte von uralter Zeit her hei dem Volke geliiufig wareii. Aus dieser 
Quelle warden sie aber von den Brahmanen zu doppeltem Zwecke 
aufgenoramen: die Hymnendichter verwendeten sie, um schwung- 
volle Gotter- und Heldendichtungen zii dichten, worin sie diese ur- 
alten Miirclien der Nachwelt uberlieferten, die Tlieologen wiederum 
verwendeten sie, um ilire rituellen Vorschriften und Spitzlindigkeiteii 
durch allgemein verstandliche Beispiele zu begriinden, genau in 
derselben Art, wie Jabrhunderte, vielleieht Jahrtausende spiiter die 
Sainkhyapliilosopben ilire Lebrsiltze durcli Vergleicliungen mit epi- 
scben ErzahlungsstofFen ^ zu beleben und mehr volksttimlich zu 
machen wuBten, oder wie die Buddhisten die Erlangung dieser oder 
jener Vollkommenheit ihres Mcisters durch irgendeine allgemein 
bekannte Erzilhlung ,aus der VorzeiO illustrierten. Somit ist die 
Reihenfolge der Benutzung soldier Stofte nicht: Volksmarchen 
> Vedahymnus > Brfdunanaerzilhlung, sondern die beiden letzteren 
gehen hier parallel miteinander. Das Volksmiirchen von Pururavas 
und Urvad — gleidigiiltig, ob es ,indogennanisch‘ ist oder nicht — 
gab dem A’^erfasser von RV. x, 95 Stoft’ zu einem der herrlichsten 
Lieder des Veda, dem Verfasser des Satapatha-Brahmana wiederum 
diente es zur Begrilndung irgendeiner Spekulation liber die I’euer- 
riten und hiitte ihm gewiC genau so gut dazu gedient, wilre das 
Lied X, 95 nie gedichtet worden. Nur weil er es ,gelehrter‘ fand, ® 
weil es zu seiner Alanier gehlirto und ilim auch gewissermaCen die 
Arbeit verkiirzte, hat er hier RV. -Verse zitiert. Die AViederbolungen 
des Gespriiches, die er nacli jcdem Verse einsetzte. sind geiviC keine 
Versuche zur Erkliirung der RV^.-Strophen, sie sind einfach die 
Fortsetzung seiner bislier in schlichter Amlksart fortgehenden Er- 
ziihlung. AVenn man bewiesen hat, daB die RV^. -Lieder, um ver- 
standen zu werden, keineswcgs die Bnlhmanaerzahlungen brauchten, 
so ist damit auch gesagt, daB die Verfasser der letzteren im groBen 

* Vgl. die geiviB auf alte Quellen (s Saiukhjakar. v. 72) zuriickgelienden 
akhyai/ikd's im vierten Buche der Sniiikbyasiitras 

^ Scapdndityadarsan~tya liaben ja die iiuUschen Kommentati>ren aller Zeiten 
Unglaubliches geleistet. 

Wiener Zeitschr. f d Kunde d Mor^enl XXV Bd 21 
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und ganzen in dieser Beziehung iinabhangig von dem Vedatexte 
ai’beiteten. 

Hymnen und Brahmanaerzahlungen sind zwei parallele Aus- 
laufer derselben Quelle. Was vom Anfang an zu zwei Zwecken ge- 
schrieben wurde, kann nicht zusammengeschmolzen werden, und 
deshalb muG eine Theorie, die sie zu vereinen versucbt, von vorn- 
herein nur eine geniale Spielerei sein, die jeder wirklicben Begriin- 
dung entbehrt. 



Aus (ier Samiiilimg der deiiiotiselien Papyri in der 
Kgi. bayriselien Hof- und Staatsbibliotliek zn Mtincheii. 

Von 

N. Reich. 

Diirch die Vorniittlung' mcines hocliverelirten teiiren Lelirers 
Bauon vox Bissing wurde ieh vom Ilerm Direktor Scpinorr von 
Carolsfeld mit der Katalogisieriing dor demotisclieii Papyri der 
Kgl. bayr. Hof- und Staatsbibliothek bctrant. Die Urkmiden, iiber 
deren Inlialt icli bier kurz bericlite, staminen, init Ausnabine einer 
einzigen unbekannter Herkunft, von einer diirch Kanf erworbenen 
Jlumienkartonnage aus Eschmunen. 

Die Auslosung der Kartonnago erfolgto — abgesehen von einigen 
Stuckeu^ die Herr Ib&cher besorgte — dureli den in Milneben mit 
der Prilparierung betrauten Herrn Mackel. Es ist nun mit guteui 
Reclit gebraucblicli geworden, die Namen derjenigen zu nennen, die 
den Papyrus flir den Forscher wissenscliaftlicli gebraucbsfabig inacben 
(d. h. Entrollen, Gliitten, resp. aus der Kartonnage auslosen etc.). Die 
Erkenntnis der Wichtigkeit dieses Kiinnens war zuerst von der 
Wiener Schule betont worden, indem in den Miiteilumjp.n aus der 
Sammlung der Papyrus Erzherzog Rainer alles die Konsistenz, Erbal- 
tung, Bearbeitung usw. Betreft'ende wisscnscbaftlieb dargestellt wurde, 
so daC es fiir den techniscben Bearbeiter nocb beute Giltigkeit bat. 

Wie gewobnlicb bei Jlumienkartonnagen wurden lauter Brucb- 
stlicke gewonnen. Der ilgyptische Mumitikator, der sich uni den 
Iniialt der ihm zur Verfiigung stehenden ,Makulatur‘ nicht kliminerte, 
schnitt acbtlos die Papyrus zurecht, klebte ein Stuck z. B. aiif die 

Brust, das andere auf ein Bein, wo es eben binpaCte. Einzelno 

21 * 
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zusammenhangende Stiicke muCten daher erst ziisammengesHcbt 
werden, andere, giinzlich fehlende, sind vielleiclit flir eine andere 
Kartonnage verwendet worden. 

Bevor ich auf die aus der Kartonnage gewonnenen Dokumente 
eingehe, will ich iiher eine Urkunde in doppelter Ausfertigung berichten, 
die zum alten Bestand gehort. Es ist eine Scriptura interior und 
exterior. Aiich das Siegel ist noch erhalten und auf der Riickseite 
konserviert (22 X 6 cm). Es zeigt eine Urilusschlange. Die Scriptura 
interior (die obere) besteht nur aus zwei Zeilen, die den Inhalt bloC 
summarisch angeben, namlicb daC es sicb um P-hb-qlr, Sohn des 
Hor, liber ein (Silberstiick) und 50 Stateren, gegossen(?) han- 
deltj was die Scriptura exterior weiter ordentlicb ausgefiibrt hat, deren 
letztes Drittel ganz zerstcirt ist. Hier — und ich kenne noch mebrere 
Beispiele daflir — ist zu ersehen, daB das eigentlicb Wicbtigere 
bei der doppelten Ausftibrung die Scriptura exterior war, was 
gegen die bisberigen Annahmen, die das umgekehrte Verbiiltnis 
verfocbten, zu sprechen scbeint. Nacb meinen Erfabrungen ist die 
obere — die Scriptura interior — inimer nur entweder eine bloBe 
Inbaltsangabe des Dokumentes oder eine oft sebr ungenaue (ofters 
mit Verbesserungen versebene) Wiedergabe der unteren Scriptura 
interior, welche genau und ordentlicb abgefaBt ist, um wohl fiir ge- 
wohnlicb gobraucbt zu werden, wozu sie ja vollkommen taugte. In 
unserein Falle muBte die obere Scriptura interior mit deren Siegel 
erst geoffnet werden, war also im Altertum iiberbaupt nie benutzt 
worden, welch letzteres wold das Gewobnlicbe war. Icb fiibre diesen 
Fundumstand aucb desbalb an, um dem eventuellen Einwand zu 
begegnen, wir biitten moglicberweise in alien besagten Fallen in der 
oberen Scbrift die Scriptura exterior und in der unteren die Scriptura 
interior vor uns. Das ist demnacb hier z. B. ganz sicber nicbt der 
Fall. Die Annabme, daB die Scriptui-a interior in Fallen zweifelbafter 
Textabfassung zur Klarstellung strittiger Punkte geoffnet wurde und 
durcb ibren autbentischen Text den Streit bebob, ist also nicbt gut 
moglich, ist wenigstens nicbt fiir alle Zeiten giltig. Die Scriptura in- 
terior kann demnacb in dieser Zeit nur den Zweck gehabt haben, die 
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Eehtheit der Urkunde allein oder mindestens in erster Linie festzu- 
stellen und liber das Allerwicbtigste ilires Inbalts zu berichten. In 
einer Urkunde des British Museum (die binnen kurzem von mir publi- 
ziert wird) ist der Text der oberen Scriptura interior derart scbleuder- 
baft mit ortbograpbischen Febicrn und Auslassungen geschrieben (im 
Gegensatz zur scboii und deutlicb abgefaBten Scriptura exterior), daB 
es ganz ausgeschlossen erscbeint, daB die erstere zu mebr als zu 
Beweiszwecken der Echtheit liiitte dienen konnen. In einein an- 
deren Dokument (ebenfalls ini British Museum), linden sicb in der 
oberen Scriptura interior liber der Zeile angebraclite Verbesserungen, 
bei der unteren Scriptura exterior ist alles gleich ordnungsgenuiB 
eingetragen. 

Wir konnen wold in dieseiu Fade annebmen, daB der Grund 
insoferne ein bloB iluBerer gewesen sein dlirfte, weil die Scriptura 
interior zuerst geschrieben wurde und man mbglicherweise erst bei 
der Niederschrift der Scriptura exterior mancbes Ergiinzte gleich in 
den Text aufnahm, das man dann in dem oberen Text nachtrug. 
Mit Rlicksicht auf den Umstand der Versiegelung der Scriptura in- 
terior war eine nachtrilgliche schwindelhafte Eintragung von seiten 
eines Interessierten ohnehin ausgeschlossen und konnte daher von 
diesem Standpunkt aus statthaft sein. Dies konnen wir aber bei de*’ 
Mlinchener Urkunde iiicht geltend machen. Hier war gleich von 
Haus aus nichts anderes als eine kurze Inhaltsangabe von zwei Zeilen 
geplant gewesen. Es ist namlich nieht mehr Platz darauf. M'enn 
wir daher nicht annebmen wollen, daB der Abfasser der Urkunde 
bloB deshalb die Scriptura interior so oberllachlich, nachlassig und 
oft sehr verkiirzt niedersehrieb, weil er elien durch die Versiegelung 
dieses Teiles der Urkunde vor Entdeekung sick gesichert glaubte, 
da es wohl in den seltensten Fallen dazu kani, daB die Echtheit 
der Urkunde angezweifelt wurde, sobald die Siegelung intakt war, 
— wenn wir demnach dies nicht annebmen wollen, so bleibt nur 
die Annabme ilbrig, daB die obere Scriptura interior einzig und 
allein den Zweek hatte, die Echtheit der Urkunde an und fur sich 
durch die Ubereinstimmung in den hauptsilchlichsten Punkten mit 



314 


N. Reich. 


dem Inhalt der Scriptura exterior zu verbUrgen, ivie oben angedeutet 
wurde. Da wir aber in alteren Zeiten die genaue Ausfuhrung bei- 
der Skripturen erhalten haben, so wird wohl bezuglicli der histori- 
schen Entwicklungen solcher Urkunden Rubbnsohn (Elephantine-Pa- 
pyri, p. 7, Note l) Recht haben, ,daC wir in diesem kurzen Auszug 
nur ein Residuum der in unseren und anderen Papyri vorliegenden 
vollstandigen Doppelausfertigungen zu erblicken haben. ‘ 

Das Dokument (Nr. l) stamnit aus dem fiinften Jahre des Konigs 
Ptolemaios II. Philadelphos, ist demnach im Jahre 278 vor Chr. nie- 
dergeschrieben worden. Dieser Schuldschein nennt in der Scriptura 
interior, wie wir oben sahen, nur den Namen des Schuldners, woraus 
allein vielleicht geschlossen werden darf, daB er sich in der Hand 
des Glaubigers befand (aber auch das ist nicht zwingend, da or ja 
auch beim Syngraphophylax gewesen sein konnte), nicht aber, daB er 
durch bloBe Ubergabe llbertragbar gewesen sei (was ja an und 
fiir sich moglich gewesen sein konnte), denn in der Scriptui’a exterior 
ist ja der Glaubiger genannt. Soweit mir bekannt, gibt es derart dop- 
pelt ausgefertigte Urkunden in der Form der Scriptura interior und 
exterior nur bis zum Ende der ersten Periode der Ptolemiirzeit, dann 
scheint man davon — soweit demotische Urkunden in Frage stehen 
— abgekommen zu sein. 

Von den aus der Kartonnage gewonnenen Bruchstiicken scheint 
mir die folgende Datierung cines Kontraktes (Nr. 2) nicht unwichtig 
zu sein, dessen Zeugenunterschriften auf dem Verso (8 oder inehr[‘?] 
an der Zahl) wegen ihrer rudimentaren Erhaltung fur mich wenig- 
stens nicht lesbar sind. Der Kontrakt stammt aus der Gesamtregie- 
rung Ptolomaios vi. Philometor und Kleopatra u., und zwar aus dem 
Jahre 158/7 vor Chr. und besteht aus drei Stlicken (von rechts nach 
links 6 X 5 cm, x 23 cm und 6X15 cm), dazwischen fehlen uberall 
die Verbindungsglieder und auch ein groBer Teil der unteren Hiilfte. 
Doch glaube ich folgendes zu lesen. Am [x-ten Mechir(?)] des 
23. Jahres [der Konige Ptolejmaios und Kleopatra, [seiner 
Schwester, der Kinder des Ptolemaios und der Kleopatra 
der Gutter, welche glanzen, [und (als willirte) der Priester 
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des Alexander und der Gottelr, welche retten, der Getter 

s 

— Geschwister, der Getter II — [Wohltater, der ihren Vater 
liebenden Getter, der Getter, welche glanzen, der ihre 
Mutter liebenden Getter], als Ni[ke, Tochter des ] die 

4 

Tragerin II [der Trophile der Macht der Berenike, der Wohl- 

tatigen (war) und Arsinee(?), Tochter des ] die Trii- 

gerin des geldenen Kerbes II [ver Arsinoe, der ihren Bruder 
Liebenden und] Tamrian (Timarion ?), Tochter des Metro- 
phanes, die Priesterin [der Arsinoe, der] ihren Vater [Lie- 
benden]. Vergleiche zu diesem Protokoll Otto, Priester und Tempel, 
p. 192 und Papyrus Cairo 30606 und 30969. 

Die folgende Urkunde (Nr. 3) scheint inir deshalb merkwurdig, 
weil die RUckseite in drei Zeilen die Datierung zu wiederholen be- 
ginnt, in der Mitte aber aufhbrt. Die Schrift dieser Kiickseite ist ganz 
verwaschen und die sonstigen wenigen Zeichenreste scheinen mir 
nicht auf Zeugenunterschriften zu deuten, die man auf Grund des 
Recto vennuten wurdc. Es diirfte wohl ein Brouillon sein, dessen 
Protokoll aus der Gesamtregierung des Ptolemaios VIII. Energetes II. 
mit seiner Schwester Kleopatra II. und seiner Frau Kleopatra III. 
und zwar aus dem Jahre 137 vor Chr. datiert ist. 

^ Am 3.(?)Paophi des34. Jahres des Kiinigs Ptolemai[os] 

II und der Konigin Kleopatra, seiner Schwester, (der Kinder) 
des Ptolemaios II und der Kleopatra, der Getter, welche 
glanzen, (und) der Konigin Klee II patra, seiner Frau, der 
wohltiltigen Gottin, (wiihrend) des Priesters][des Alexander 
II und der Getter, welche retten, der Getter — Geschwister, 
der [wohltatigen Getter, der ihren] Vater [liebenden Getter], 

II der Getter, welche glanzen, des Gottes, der [seinen] Vater 
ehrt, [des seine Mutter liebenden Gottes, des seinen Vater 

7 

liebenden Gottes] II der Getter — Wohltiiter (und wah- 

rend) der Tragerin der Sieges-Trophae vor II Berenike. der 
Wohltiltigen, [und) der Tragerin des goldenen Korbes 11 vor 
Arsinoe, der ihren Bruder — Liebenden [und der Pri esterin 
der Ar]sinoe II der ihren Vater Liebenden und derer, welche 
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eingesetzt sind in Rakotis (und Psoi[?]), welches iin Gau 
von Ne (Theben) liegt. 

Bezuglich des oben Gesagten vergleiebe man nun dieses Pro- 
tokoll mit dem begonnenen des Verso, das nur bis zu den folgenden 
drei Zeilen gedieben ist. 

[Am 4. Paophi] des 34. Jabres des Kdnigs Ptoleilmaios 
und der Konig[in Kleopajtra, seiner Sch weste r H (der Kinder) 
des Ptolemaios und der Kleopatra, der Gotter. Weiter ist 
der ilgyptiscbe Schreiber nicbt gekommen, der iibrige Raum ist leer. 
Die Scbrift sieht auf beiden Seiten ganz vervviscbt aus. 

Wilbrend wir bier im groBen Ganzen das Protokoll ergiinzen 
konnten, ist mir dies bei dem folgenden Brucbstiick (10X8 era) nicbt 
gelungen. Es sind nur immer die Anfange der Zeilen erhalten (Nr. 4). 

II Ini Jabre 7 am 6. Atbyr des Konigs [Ptolemaios . . . 

2 

II Pyrqsns (Philoxenos ?) als Priester [ 

il Wobltatigen, Nikc[‘?] Tocbter der Wr[ 

4 

il Niurngt(??), die Triigerin des [goldenen Korbes . . . 

Audi ein demotiscb-griechisches Stuck (Nr. 5) beiindet sich in 
der Sainmlung (7 X 16 cm). Dazu gehort wahrscbeinlieh ein anderes 
Brucbstiick als obere Hiilfte (5 X 16 cm), die ich erst spiiter als zu- 
sammengebdrig erkannte. Die Endzeilen des oberen Brucbstiickes 
sind arg zerstdrt und fiir micb unlesbar, der recbte Rand desselben 
Brucbstiickes feblt. Das obere Sttick besteht aus 1 1 + x demotischen 
Zeilen, das untere aus 3+1 demotiscben und 6 griecbischen Zeilen. 
Wie schon aus der griecbiscben Unterscbrift zu ersehen, handelt 
diese Urkunde ireQi \ fied^a^sasog | oquov, also um Urasetzung von 
Gvenzstein en. Die von Inaros, Sobn des Hor, verfertigte Denk- 
schrift CPmqmq) ist am 24. Atbyr des Jabres 36 eines nicbt genannten 
Konigs abgefaGt. Da nacb dem Scbriftcbarakter nur die Ptolemiier- 
zeit in Betracbt konimen kann und die Regierungszabl 36 ist, so 
kanu es sich nur um Ptolemaios viii. Euergetes n. bandeln. Der Pa- 
pyrus ist demnach im Jabre 136/5 vor Cbr. niedergeschrieben worden. 

Ein anderes ebenfalls sehr schmales kleines Bruchstuck, aus 
zwei Siiicken von mir zusamraengestellt, ist sehr verwiscbt. Es ist 
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iin Jahre 5 am letzten Choiak eines nicht genannten Konigs abge- 
faBt worden. 

Drei weitere selir scliiuale Bruchstiicke tragen derart verblaBte 
Scliriftziige, daB icli niclits anderes gegenwartig daraus zu ontnelimen 
vermag, als daB es sick mit Wakrseheinlickkeit um eiiien Kontrakt 
handelt. 

Zwei Bruchstiicke (11 X 18 cm mid 8X15 cm) in lichtgelber 
Farbe, das erstere sieben Zeilen. Aus den Resten ist zu erseben, 
daB es sick um einen Platz kandcit, der — so sckeint es — abge- 
schlossen war. Fine Datierung ist nickt vorhanden. 

Unter den Bruchstilcken befindet sick nock cine Anzakl von 
Rechnungen und anderen Gesckaftstlicken, die groBtenteils sckleckt 
erhalten sind. 



KU.KAR, iskaru und 

Von 

Friedrich Hrozny. 

Das Icleogramm KU.KAR, dessen Lesung bis jetzt unbekannt 
war, ist hochstwahrscheinlicb iskaru zu lescn. Die Zusammenstellung 
des Ideogramms KU.KAR luit dem sonst vorkomiuenden, phonetisch 
gescbriebenoii ^Yol'te iskaru ergab sicb mir zuerst bei einer Durch- 
sicbt von Vorderas. Scliriftdenkmaler VI, wo icli Nr. 173, 3 und 12 
is-ka-ri sa ki-me, in der unmittelbar folgenden Inschrift Nr. 174, 1 
dagegen KU.KAR i'^sa ki-me las. Wenn auch ein direkter, ununi- 
stoBlicher Nachweis, daG es sich an diescn zwei Stellen um ein und 
dasselbe Wort handelt, zur Zeit kaum moglich ist, so ist dock die 
Zusainmenstellung dieser Ausdriicke selir verlockend. Dazu konimt 
weiter, daC sein.-bab. iskaru sebr wol)l auf ein sunieriscbes KU.KAR 
zuriickgefulirt werden kann. Denn da das Zeichen KU^ auch den 
Lautwert es hatte (siehe z. B. vi. 10 in Cuneif. Texts, xi, pi. 5 
und Zeitschr. f. Assyr. iv, S. 394),^ so ist es sebr gut moglich, daG 
KU.KAR von den Sumeriern es-gdr gelesen wurde, woraus dann 
sem.-bab. iskaru ein Lehnwort ware. Und endlich sind m. E. die 
Bedeutungen von KU.KAR und iskaru einander so alinlich, daG die 
Gleicdisetzung dieser beiden Ausdriicke auch von dieser Seite ge 
radezu gefordert wird. 

^ Die Form Thubeau-Dangin, Recherches snr Vovig. de Vecrit. cuneif., Nr. 469. 

- So auch z. B. in den sumerischeu Verbalfonnen wie ih-ta-hal-e§ Thureau- 
Dangjn. Rec. de tabl. chald., Nr. 80, Rec. 3 u. a. 
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Die beiden Ausdiiicke KU.KAH und iskaru weisen sebr nian- 
nigfaltige Bedeutungen auf, die sich jedocli m. E. samtiicli auf Eine 
Grundbedeutuog zurlickfubren lassen. Manche Anzeiclien sprec-ben 
dafiir, daG die ursprilngliche Bedeutiing dieser Wdrter ,Kette‘ war. 
KU.KAE hat sebr oft die Bedeutung ,Serie^; es dient in den Tafel- 
unterschriften, aber auch sonst als term, techn. fur Tafelserien. Die 
Tafeln des GilgameS-JLpos werden in den Unterschriften mit KU. 
KAR ““ GiS. TU.BAR ,(Tafel)serie dcs (Gottes) Gilgam.es- bezeicdinet 
(sielie Haurt, Nimrodepos, i, bJr. 22, Z. 213; Nr. 32, vi. 37; Nr. 33, 
VI. 41 usw.). Cuneiform Texts, xxii. Nr. 1, 18 wird eine .Scblachten- 
serie' {KU.KAR tahdzi) erwabnt, die siob offenbar mit Scliilderiing 
von Schlachten befaGte. Sieiie ferner Ctineif. T'exts xvii, pi. 18, 19 
{KU.KAR UTUG. HUL. AIKS)-, pi. 13, 26 und c; Ciineif. Texts xii, 
pi. 11, Rev. II 28; pi. 13, Rev. ii 28; Thomp.son, Rep. of the mag. 
and astral. Nr. 94, Rev. 5 {an-nu-ti s<i KU KAR)] Harper, Letters, 
Nr. 447, Obv. 9 und Rev. 20; Nr. 519, Rev. 1 f. {su-mu an-ni-u la-a 
sd KU.KAR-ma su-u, sd pi-i tun-ma-ni Sh-h ,diese Zeile staiumt 
nicht aus der Serie, sie staiiiint aus dem Munde der Gclelirteid), 8 
und 15 u. d. Die Bedeutunff ,Serie‘ kann sich nun leicht aus der 
urspriinglichen Bedeutung ,Kctte‘ — eine Kette von Tontafeln ! — 
entwickelt haben. Die Vermutung, daG KU.KAR , Serie' eigentlicli 
.Kette' bedeutet, sclicint aueli in der Etymologie dieses Wortes eine 
Stiitze zu haben. Ich mdchte fiir das KU von KU.KAR an jenes KU 
(^U, Ri] Zeiehen Tiiukeau-Dangi-n, Recherches siir Vorig. de Veer, 
runeif. Nr. 469) erinnern, das Thureau-Dangin in Journ. Asiat. 1909. 
XIII, S. 86 als Ideogramm fiir aslu .Strick, Schnur fbes. des Feld- 
luessers)' erwiesen hat.^ Fiir KAR liegt der Vergleich mit KAR = 
ahbuttu nahe, das zwar ,Sklavenmal', daneben aber - — und zwar ur- 


^ Thukeau-Dangin erwabnt ibid. Anm 3 den BerutViiamen stkiiti aUim ,Feld- 
messer' (eigentlich ,der die MeCschiiur Zirlu‘nde‘). leli mOchte dieseii Berut’snainen 
mit dem Ideogramm SU.GfDj bezw zusammeiistelien, das Obel. 

Manist. C, XIV 2 (vgl. auch ibid. XVII 11 und Urukagina, Kegel B und C, IV 2) 
vorkommt und dort zweifellos einen Feldmesser bezeichnet (s. xxni, S. 203). 

Sddid ist eine genaue Wiedergabe des Ideogramms fSU (GD {KSJrlTj). 
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sprtinglich ? — wolil auch ,Fessel' bedeiitet: beachte v Rawl. 27, 38 e 
(*'■“ ah-hu-ut-tum), wonacb ahhuttu auch einen Gregenstand aus Kupfer 
bezeichnete, und welter den Stamm ahdtu ,fesselnG 1st dies richtig, 
so wiirde KU.KAR {ES.KAR, ES.GAR) eigentlich etwa ,eine Schiiur 
von Fessein', d. i. eben ,Kette'', bedeuten.^ 

Aber aucb iSkaru batte woh! die Bedeutung ,Kette‘.^ Sielie v 
Rawl. 55, 24, wo es bei der Scbilderung eines Feldzuges von Nebu- 
kadnezar I. heiBt, daC dieser Konig ,die Schwierigkeit des Terrains 
nicht filrchtet, (sondern) die iikardti (d. i. wohl die Ketten) scblieOt' 
{\d id-clar dan-na at ekli is-ka-ra-a-ti ul-lap). Gemeint sind bier 
wohl die Ketten des Streitwagens. Siebe ferner v Rawl. 29, 72 e f: 
GIS.GIS.LAL = sandku sa iS-ka-rij d. i. wobl ,schlieCen, von der 
Kette (gesagt)G Diese urspriingliche Bedeutung liegt vielleicht auch 
Cuneif. Texts xxii. Nr. 211, 8 (iS-ka-ri), 11 und 18 vor, wo iskaru 
neben daltu (?; Z. 8 und 12) ,Tur‘ erwahnt wird; es ist dort 
augenscbeinlich von einem Herstellen und Senden dieser Gegenstiinde 
die Rede. Fine verwandte Bedeutung hat iskaru auch als Lehnwort 
(siehe noch unten) im AramHischen; aram. bedeutet u. a. auch 
,Ring, Armband'. 

KUkAR = iskaru == urspriinglich , Kette' wurde spMer auch 
zur Bezeichnung von Sacheii verwendet, die einen Vergleich mit der 
Kette nahelegten. So bezeichnet KU.KAR, wie wir gesehen haben, 
auch eine , Kette', eine Reihe von inhaltlich zusammengehorigen Ton- 


^ Zu KU.KAR — wohl , Kette* vgl. noch welter unten. — Ein Klei- 
(lungsstiick KU.KAR [ ] sclieint Johns, Deed.i ami documents Nr. 951, 6 vor- 

zuliegen. Doch ist es schr ziveifelhaft, oh dieses Wort init unserem etwas 

zu tun hat. Moglicherweise folgte ja noch etwas auf KU.KAR-, auch kann KU 
sehr wohl das Determinativ '•*<*'" sein. Sollte aber doch unser Wort vorliegen, so 
konnte man vielleicht an eine Bedeutung wie ,Sclinur‘ denken. Dagegen ist Strass- 
MAiER Kyr. Nr. 18B, 5 KU.KAR als Name eine.s Kleidungsstiickes wohl sicher in 
KU.M.iS (= zu eraendieren; vgl. ibid Nr. 232, 5, 12 und 16; Strass- 

MAIER Nabouid Nr. 726,4; Nr. 320, 4, 8 u S. 

’ Vergleiche fiir diese Bedeutung auch JIuss-Arnolt, ITandwdrterhuch s. v. 


iskaru. 
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tafeln; es erhalt so die Bedeiitung .Serie', speziell ,(Tontafel)sene‘. 
Sehr liaufig ist ferner der Gebraiich von KU.KAR = iskarii bei 
gewissen Zuwendungen und Lieferungen, die regelmiiCig wieder- 
zukehi'en pflegten und daber gut mit einer Kette, Serie verglicben 
werden konnten. So wird das Material, das den verscliiedenen Hand- 
werkern und Gewerbetreibenden vom Terapel periodisch zur Ver- 
arbeitung zugewiesen wird, KU.KAR, Ukani, d. i. wohl ,regelinaBige 
(fortlaufende) Zmvendung‘ genannt: aber aueb die von diesen Hand- 
werkern und Gewerbetreibenden hergestellten ixnd gelieferten Er- 
zeugnisse siiid KU.KAR, iSkaru: in diesem Fall miissen wir dieses 
Wort durch ,regelinaCige (fortlaufende) Liefeiuing' wiedergeben. 

Sehr hiiufig ist dieser Gebrauch von KUKAR-iskaru durch 
die Inschriften der Btlnde Clay, Babylonian Expedition A, xiv und 
XV belegt. Hier erhalteu die ^IM + GAR, d. i. die ,Brauer^ 
(siehe meine Ausfuhrungen iin Anzeiger der phil.-hist. Klasse der 
kais. Akad. d. Wissensch. 1910, Nr. v und xxvi), oft Gerste zwecks 
Herstellung von Bier (s. hierzu ibid.). Audi die KA.Z1{D).DA er- 
halten Getreide, und zwar offenbar zwecks Mehl-* und Brotbereitung.^ 
In beiden Fallen heiOt das ihnen zugcAviesene Getreide KU.KAR, 
d. i, wohl ,regeliuaBige Zuwendungb Siehe z, B. Clay, 1. c. xiv 
Nr. 56 a, 7 f. ; 

20 {yur KU.K.IR vuir- "‘Ir-me~ta-atda "’"'bS'Llf + GAR 

8 (yii)') 100 (ka' dtto. ’"AraJ-um-lO^-'^^^ KA.Zi[D).D.-\. 

Ferner ibid. Nr. 60, 3 ff.: 

4 {yur iSE) KU.KAR ’"Bu uh-hu SIM + GAR 

5 {yur i§E) dtto. KiEd-ah-hii ui SIM + GAR 
3 {yur SE) dtto. ^Uyi-si-ia-suh KA.Zl{D).DA. 

Die drei hier genannten Personen werden auch ibid. Nr. 62, 
17 ff. enviihnt; auch hier erhalten sie Gerste als KU.KAR. Sie kehren 


’ V^ergleiche Zi{D).DA ,Melil‘. 

^ Cf. Clay, 1. c. xiv. Nr. 42. 

^ = , Gerste' (eigrentUch ,Korn‘). 
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in ahnlichem Zusammenhang aueh in anderen Texten wieder:'^ es 
liandelt sich liier also in der Tat nm regelmaGige Zuwendungen. 
Clay, 1. c. xv, Nr. 77, 8 f. werden 5 gur 90 ka BE (Gerste) als 
KU.KAR &IM -\- OAR ti KA.ZI[^D).DA bezeiclinet Ibid. Nr. 153, 
1 ff. verzeichnet Gerste (JSE.BAR), ,die als KU.KAR des Bierbraiiers 
und des '^’"‘''K A.ZI[D).DA Biiraku nach Nippur gebracbt batb 
Clay, 1. c. xiv, Nr. 29 ist die Quittung eines Bierbraiiers, der 2 gur 
Gerste als KU.KAR erhalteii bat. Ibid. Nr. 17 ist die Quittung 
eines KA.ZI(^D).DA. der 2 (?) gur A^.AN.NA, d. i. Eininer (sielie zii 
dieser Gleiclisetzung meine Ausfubrungen ini Anzeiger 1. c.), als 
KU.KAR zugewiesen bekommen hat; iisw. Es sei bier nocli ibid. 
Nr. 5 angeftibrt, wo cine Person iiebst OIG ,Weizen‘ (sielie meine 
Ausfi'ihrungen 1. c.) und AB.AN.NA ,Einmer' aucli 24 {gur) 20 (ia) 
^E ■is-kn-rum (Z. 7) erlullt. Aueh diese Htelle, vergliclien z. B. niit 
ibid. Nr. 29, I (2 [gur] BE KU.KAR), spricht fiir die Gleiclisetzung 
des Ideogramnis KU.KAR niit tskaru. 

Audi andere Berufskategorien erlialten ihre ,rege!maBigen Zu- 
wendungen', ihre KU.KAR. Clay, 1. c. xv. Nr. lOS erlullt ein Edel- 
nietallarbeiter (cf. ibid. Nr. 103, 13) 1 Talent Kupfer a-na KU.KAR'., 
freilicli ware liier vielleiclit aueh die Ubersetzung ,fur eine Kette‘ 
nicht unnioglich.^ Wenn ibid. Nr. 21, 7 ein Mann 4 ka 01 als KU. 
KAR ‘f“ nnrkahti orhiilt, so ist wohl darin das zum Schiuieren des 
Wagens notige 01 zu erblicken, das dieser Mann als ,regelniaCige 
Zuwenduiig' erhiilt; KU.KAR ‘™ nnrkahti durch ,Wagenkette‘ zu 
iibersetzen scheint niir weniger ratsain, wenn aueh nieht ganz un- 
moglicli zu sein. Strassmaibr, Nabonid Nr. 163 erlialten Leinweber 
zweeks Besehaffung des von ihnen zu verarbeitenden Eohmaterials 
50^ iikil kaspi iS-ka-ri (Z. 9); bier wird also das ihnen ziir Ver- 
fugung gestellte Silber als iskaru bezeiclinet. 

' Uas gilt iitjiigens aueh von den sonstigen Brauern und KA.Zi[TJ).DA's 
dieser Texte. Ich selie hier jedoch von einer vollstandigen Aufziililung der be- 
tieffenden Stellen ab, da ich diese Texte ausfiihrlicher in ineinem ,Getreide im 
alien Babylnnien* behandeln werde. 

^ Vergleiche vielleiclit aueh Clav. I. c., xiv, Nr. 123a, 4 ? 

32 [Z. 1) -f 18 (sic! Z. 5). 
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Als ein Gegenstiick zu cler soeben besprochenen Inscbrift sei 
Strassmaier^ Kyr- Nr. 326 angeflibrt, wo die von den Leinwebern 
dem Teinpel Ehahhara in Sippar geliefertcn Erzeugnisse als iS-kn-ri 
(Z. l) bezeicbnet werden; bier wird iilcaru die Bedeutung ,rcgel- 
miiGige Lieferung' liaben. Hierher gehort auch Vorderas. Sehrift- 
denkin. vi, Nr. 166, wonach ein gewisser Itti-Nahu-guzu fiir einen 
Ban in deni Teinpel des Gottes A.E 410 Baekstcine als KU.KAR 
(Z. 3), d. i. wohl ,regelma3ige Lieferung^, licfert. Ferner ibid. Nr. 17 7, 
wonach derselbe Itti-Nahu-guzu nach einiger Zeit fur einen Ban in 
demselben Tempel 360 Backsteine, ebenfalls als KU.KAR (Z. 3), ab- 
liefert. Es handelt sick also tatsachlich uin wiederholte Lieferungen. 
Ein anderer Lieferant liefert ibid. Nr. 178 fiir den zuletzt erwiibnten 
Ban in dem A.if-Teuipel als KU.KAR (Z. 3) 1250 Backsteine. 
Balken werden als KU.KAR ibid. Nr. 218 geliefert. Um eine ,regel- 
iniiCige Lieferung von Rlehk (ii-ka-ri .sa ki-me, Z. 3 imd 12) fiir 
Opfer fiir den Gott Nabu im Teinpel Ezida bandelt es sicb wohl 
ibid. Nr. 173. Audi bei 1. c. Nr. 174, 1 [KU.KAR sn ki-me) kiinnte 
vielleicht diese Auffassiuig in Betracht kominen; dock ist diese In- 
schrift nickt ganz klar. Ibid. Z. 10 und 30 keiBt es KU.KAR rabid', 
Z. 20 und 39 KU.KAR kut-tin-nu; KU.KAR ist also niasc. generis; 
dock vergleicke auck den Plural iikardti oben S. 320.* Interessant ist 
Strassmaier, Kamb. Nr. 194, wonack sick ein Mann, der von dem 
Tempel Khahhara augensckeinlick Giinse (?) zur Aufzuckt erkalteii 
hat, verpflichtet, eine bestimmte Anzakl von Giinsen (?) als ,iS-ka-ri 
des 3. Jahres' (Z. 5) des Kainbyses an diesen Tempel zu liefern. 

Neben ,ree:elmal3is:e Lieferuns:' hat KU.KAR = iSkaru nickt 
selten auch die Bedeutung ,regelniaBige Abgabek Es filllt luitunter 
sckwer, die beiden Bedeutungsnuancen auscinanderzukalten. Auck 
die Bedeutung ,regelmal3ige Abgabe* ist naturlick auf die Bedeu- 
tungen ,Serie‘ und nock urspriinglicker .Kette' zurlickzuftikren. In 
der Bedeutung ,regelmaCige Abgabe* mag KU.KAR Johns, Assyr. 

^ Das Schema der Inschrift Nr. 173 weisen auch die Inschrifteii ibid. Nr. 150 
(Z. 1: KU.KAM SE.BAB) nnd lt>4 'Z, 1: KiLKAR^' SR BAR) auf, deren 
Deutung ebenfalls unsicher ist. 
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doomsday hook, Nr. 10, vii if. (7621 UDU KU.KAR 450 UDJJp^ 
NU.Sl.LAL), Nr. 8, i 10 ([1]70 [?] UDUp^EU.KAR) und Nr. 13, n 5 
(50 UDU P'- KU.IKARI) vorliegen, wo es als Bezeichnung fiir Schafe 
verwendet wird, die wahrscheinlich von den Leibeigenen iin Laufe 
der Zeit an den Gutsherrn abgeliefert werden sollten. Doch wiirde 
man bier auch mit der Ubersetzung ,regelmaBige Lieferung' ganz 
gut auskommen. Als ,regelmaGige Abgabe' oder ,regelmaCige Lie- 
ferung' (a-na liS.KAR, Rev. 4) sollen nacli Harper, Letters, Nr. 75 aiif 
Veranlassung des Konigs Hirten Haute abliefern. 18.KAR, das aucli 
Johns, Deeds and documents, Nr. 33, 2 vorkommt (s. fg. S. Anm. 2), 
ist, wie das Fehlen des Endvokals zeigt, wold ftir ein Ideograiuui 
zu halten, in welchem das sonstige KU (= es) durcli is ersetzt wurde. 
Es ist also aus dieser Schreibung m. E. nicht zu scblieBen, daC 
unser Wort mitunter auch isJ):aru (mit k) lautete. Ist nun HS.KAR 
wirklich eine ideograpbische Scbreibung, so ist sie eine neuo Stiitze 
fiir die Gleicbung KU.KAR = iskaru. Um eine Abgabe oder Ijie- 
ferung dlirfte es sicb aucb Strassmaier, Nabonid Nr. 839, 6 (. . . 200 
gid-dil is-ka-ri) bandelu. Wicbtig ist Thureau-Dangin, Lettres et con- 
trats. Nr. 142, ein Feldpachtvertrag, nacb welcbem der Pilcbter zwei 
Drittel, der Eigentuiner des Feldes ein Drittel des Ernteertrags er- 
billt; der letztere verpflicbtet sicb bierbei, die ,regelmaCige Abgabe* 
(is-kar-ri-im, Z. 15), Strob und Futter, zu erstatten. Strassmaier, 
Darius Nr. 43, 11 ff. verpflicbten sicb, drei Frauen jabrlicb drei 
Kleider als is-ka-ri ,regelmaCige Abgabe* fiir den Gott Bainas aus 
ffeien Stucken zu geben. In der Bedeutung ,regelmilCige Abgabe* 
liegt unser Wort vielleicbt auch Cuneif. Texts, xviii, pi. 30, Rev. i 16 
(IS.KAR = is-ka-ru) vor, denn es folgt darauf unmittelbar das Wort 
ma-ki-su (cf. makdsu eine Abgabe erheben u. ii.). Das Ideogramm 
IS.KAR scheint einen sunieriscben Lautwert is fiir das Zeichen IS 
(sonst gi.s, mis) vorauszusetzen. Bei dieser Gelegenbeit sei aucb die 
Stelle IS.GAR.RA^ == is-ka-ru (v Rawl. 40, 32 c d) erwahnt, deren 
IS.GAR.RA sicb von der wobl urspriinglicben Form dieses Ideo- 


Vergleiche zu diesem Ideogramm Gudea Zyl. A xx\, 1? 
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gramms KU.KAR (wohl = es-gdr) noch mehr entfernt. In der Be- 
deutung ,Abgabe‘ ist uns endlich das babylonische iskaru in dem 
hebr. ,Abgabe, Tribut'^ belegt, das ein babylonisclies, bezw. 
sumerisch-babylonisches Lehnwort ist.* 

Eine weitere Bedeutung des babylonischen iSkaru ergibt sich 
aus Cimeif. Texts ii, pi. 50, 4 (is-ka-ri-im sd Samas)^ wo ein 
Grundstiick als das , iskaru des Sanias‘ bezeichnet wird. Offenbar 
ist es ein Feld, das mit einer regelmilBigen Abgabe (iskaru) an den 
Sonnengot SaviaS belastet war. Ilierher gebort wiederum das aus 
dem Babylonischen entlebnte araui. ,abgegrenztes Gebiet, Feld' 
und syr. , Acker'. 

Zum SchluG diirfte es sich wohl empfehlen, unsere Ergebnisse, 
die ich zwar mangels einer ausdrilcklicben Angabe der Texte, daC 
KU.KAR = iskaru ist, nicht als absolut sicher, doch znmindest als 
in sehr hohem Grade wabrscheinlich bezeichnen mocbte, in die fol- 

1. Kette (cf. aram. 

,Ring, Armband', 

2. Serie, 

3. regelmaCige Zuwendung, 

4. regelmaCige Lieferung, 

5. regelmaBigc Abgabe (cf. 
liebr. “I3CK Abgabe, T ribut), 

6. mit einer regelmaBigen 

Abgabe [iskaru) belastetes 
Feld (cf. aram. ab- 

gegrenztes Gebiet, Feld, 

c p 

syr. Acker). 


gende Tabelle zusaminenzufassen: 
KU.KAR 
iS.KAR 

> == snmer. esaar — 
IS.KAR . 

Tcf ^ < n 7 -. i akkad. iskaru = 


‘ So wurJe dieses Wort bis jetzt Ubersetzt. Es hindert uns aber nichts, es 
durch ,regelmaBige Abgabe, regelinaCiger TribuV wiederzugeben. 

* In der Bedeutung , regelmaCige Abgabe* liegt IS.KAR vielleicht auch Johns, 
Deeds and documents, Nr. 3.S, 2 vor. Doch ist dort auch die Bedeutung , regelmaCige 
Zuwendung* nicht uiimoglich. Zu der Form /.s' KAR siehe oben. 


Wiener Zeitschr. f. d Kunde des Morgenl, XXV Bd. 



Les quarante-neuf vieillards de Scete, texte copte inedit*et traduction 
francaise par MM. Seymour de Ricci et Eric 0. Winstedt (Tire 
des Notices et Extraits des manuscrits de la Bibliotheque Nationale 
et autres Bibliotheques, t. xxxix), Paris 1910, 4", 36 pp., Prix 
1 Fr. 70 c. 

Vorliegender Publikation liegen die ersten neun Bliitter des 
boheirischen Manuskripts Nr. .58 der Vatikaniscben Sammlung zu- 
grunde, das von der Klosterbibliotbek des heiligen Makarius in der 
Wiiste von Scete herrtihrt und dem zehnten Jalirh. angehbren diirfte. 
Die Herausgeber haben den Text wiihrend eines Aufenthaltes zu Rom 
im J. 1904 kopiert und ubergeben ihn jetzt der Offentlichkeit. Er 
enthalt die Geschichte der Reliquien von neunundvierzig Milrtyrern 
in der Wiiste von Scete, die am fiinften Tage des Monats Mechir, 
am Festtage dieser Heiligen vorgeleseii werden sollte. Die Erzahlung 
ist nicht einheitlich, sondern setzt sich aus mehreren Berichten zu- 
sammen. Zunachst haben wir hier den Anfang einer Legende der 
beiden Tochter des byzantinischen Kaisers Zenon, Anastasia und 
Hilaria, deren sabidisclie Fragmente aus dem British Museum zu 
London, dem Museum zu Leiden, der John Rylands-Bibliothek zu 
Manchester und der Bibliotheque Nationale zu Paris uns bereits durch 
Amelineaus Histoire des deux jilles de V Empereur Ztnon (in den 
Proceedings of the Society of biblical archaeology, T. x [1888]), 
S. 181 — 206 und Girons Legendes copies (Paris 1907), S. 45 — 65 be- 



Les quarante-neuf vieillards de Scete. 


327 


kannt sind, dann die Schilderung eines Traumes, den Abraham von 
Phelbes in der Hbhle, in welcher die Uberreste der Heiligen ruhten, 
geseheii haben sollte, ferner zwei Berichte iiber zwei Entwendungs- 
versuche der Reliquien, von denen der eine gelingt, der andere 
fehlschlagt, und schlieGlich eine kurze Darstellung der Uberflihrung 
der Uberreste der Heiligen von der Hohle bei Piamun in der AVliste 
von Scete in eine fur sie errichtete Kapelle in der Ntihe der Kirche 
des heiligen Makarius. Uber die Entwendungsversuehe der Uberreste 
der Heiligen, sowie iiber die Uberfiihrung derselben ist uns eine 
iihnliche Darstellung in einem kopt.-arabischen Heiligenkalender zum 
sechsundzwanzigsten des Monats Tybi erhalten (vgl. F. Wustenfeld, 
Synaxurium, das ist Heiligenkalender der Koptischen Schriften, aus 
dem Arabischen iibersetzt, T. ii, Gotha 1879, S. 261 — 263), der, wenn 
auch jilngeren Ursprungs, von groGer Wichtigkeit ist, da er einen 
Bericht iiber die Miirtyrer selbst enthslt, der in unserem Text fehlt. 
Dieser Bericht ist zur besseren Vergleichung von den Herausgebern 
in franzosischer Ubersetzung initgeteilt, da der arabische Text noch 
nicht ediert ist. 

Der Text ist gut erhalten. Zn beachten ist S. 11, Z. 6 116- 
CXlNepXMXXAYBANlM und S. 23, Z. 3 OpeOAOSIX, wo man noch 
eine Proposition f^6M) erwarten wiirde. Zoega, der in seinem Ca- 
talogus codicum copticorum manuscriptovum qui in Museo Borgiano 
Velitris asservantiir (Roma 1810), S. 95 — 97 Auszuge aus unserer 
Schrift gibt, hat ^JGMOy vor Op0OAO2.IX erganzt. Darauf, wie 
auf manche noch zu erwiihnenden orthographischen EigentUmlich- 
keiten des Textes hiitten die Herausgeber in den Anmerkungen, die 
uns in geographischer und historischer Hinsicht so gut unterrichten, 
oder im Texte selbst durch ein sic! hinweisen sollen. 

Lexikalisch ist ein neues Wort OyClOY SMCeTCCDT (>S. 21, 
Z. 7 V. u.) zu erwahnen, das ,Sternschuppe‘ zu bedeuten scheint. 
Das schon in Pevrons Lexikou erwiilmte X<|>HOYT komrat auch in 
unserem Texte in MXYX^HOYT eptDOY HG ^GIlOYMeUXCDpi 
(S. 23, Z. 5 V. u.) vor, scheint aber (wenn kein Druckfehler vor- 
liegt) wie dort aus (TXjXpHOYU verderbt zu sein. In diesem Sinne 
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fassen es auch die Herausgeber (,se raifermirent en courage' S, 31, 
Z. 3 V. u.)- 

In orthographischer Hinsicht sind zu beachten die Schrei- 
bungen: N6nOYPANIOM (S. 11, Z. 17) flir MHOYF^NION, N6pHC 
(S. 22, Z. 6 V. 11.) fiir NpHC, CMOYCG Y^O Y^l > (S. 18, Z. 4 v. u.) 
flir NOYCeY^^OY‘^•J bCNNOYMA GMOpM (S. 23, Z. l) fur l;)e 
NOYMX 6HOpM, dann XeeCQCDlie (S. 12, Z. 4 v. u., Sahidisch) 
neben xeeCQCDn (daselbst Z. 7 v. u.), ferner die Zusammenziebung 
von zwei aufeinander foigenden gleicben Vokalen in N6XCDP2 (S. 12, 
Z. 4) fiir N6eXCDp2, 6Y2I6X6\ (S. 18, Z. 16) fur 6Y2lie\ex, da- 
gegen NiiepoYProc (S. 13, Z. 2) fiir fjiepoYproc. 

Bei der Worttrennung verfahren die Herausgeber nicbt immer 
konsequent. So linden wir z. B. das Pronomen MH bald mil der foi- 
genden Partikel GT verbunden, bald von dieser getrennt; ebenso 
wird die Partikel NX6, die meist mit dem foigenden Worte zusammen- 
geschrieben wird, oft von diesem getrennt. Nacli der Wortabteilung 
der Herausgeber ware dann auch zu lesen : S. 10, Z. 8 v. u. MXCyGNG, 
S. 12, Z. 15 nXITOnOC, S. 13, Z. 20 XHOIGNXM, S. 14, Z. 8 v. u. 
xenxexNd, S. le, Z. 8 v. u. xy6mtonmm(doy, S. is, Z. 9 v. u. 
xexnx, S. 20, Z. ll v. u. XY(1)€MCD0Y, daselbst Z. 2 v. u. 64X60) 
NXl, S. 22, Z. 18 XGMHROIG, S. 24, Z. 9 6YX6MXOHXI, daselbst 
Z. 1 V. u. N6MXBBX, ferner S. 25, Z. 4 v. u. I^GIIGOYO und S. 26, 
Z. 9 V. u. MGOYe. 

Von Verbesserungen zum Drucke babe ich notiert: S. 9, Z. 8 
Mna)Xl (fiir NnCyXl), daselbst Z. 20 6BOX ll6N, S. 10, Z. 4 v. u. 
OY02 nxipH'l’, S. 11, Z. 1 xexoiK gbox, S. le, Z 12 xxxx 
XPHOY, S. 18, Z. 14 HIGGYNOYMI (fiir NIGGYNGY*!), daselbst 
Z. 4 V. u. wohl NXYB6BI (fur NXMBGBlt, S. 19, Z. 3 v. u. -f-NXl 
6BGX N^)HT4, S. 23, Z. 2 N6I6BT (ftir N66BT), daselbst Z. 21 
6TXMi A6, S. 25, Z. 4 6QM62 N. 

Zur Ubersetzung, die sich eng an den 'Pext anzuschlieCen 
sueht, liiitte ich folgende Verbesserungen vorzuscblagen : 

S. 10, Z. 18 XGYCMH NT6<p^ 0)0301 2XpGG (Ubersetzung 
S. 27, Z. 2l) ,1a voix de Dieu lui amva', wortlicher: ,ward ihr eine 
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Stimme Gottes^; daselbst Z. 21 NT6epArONIZ6Cee (S. 27, Z. 22) 
,tu conibattras', richtiger: ,du kampfstb 

S. 11, Z. 14 X61C MIKG'Py’^H N I T6M12iOMI NOYfCD . . . 
(S. 27, Z. 9 V. u.) jVoici! que les ames des femmes des rois . . /, 
besser: .siehe ! aiich die Seelen der koniglicben Frauen . . /; in 
MOYPCU ist vielleicht in der Hs. oder im Dnicke OY nach aus- 
gefallen, so daB dieses Wort der Plural von OYPO ,rex‘ ware, sonst 
milBte es OYPtO ,regina‘ sein. Nacb der Ubersetzung fassen es alien- 
falls die Herausgeber als ersteres auf. 

S. 12, Z. 14 nexe 2.\M0Y0 N IIIiUTOY 28, Z. si ,L’un 
d’eux dit', richtiger: ,Einige von ihnen sprachen'. 

S. 15, Z. 2 V. u. N6xpOY2l TAP 2 HAH QJtDni | HG (S. 29, 
Z. 12) ,car c’etait deja le matin', ricbtig: ,denn es war bereits Nacbt 
geworden'. 

S. 16 , z. 1 OY 02 eTXYTAMe niHiaj'f- Ni^ewo (S. 29 , 

Z. 13) ,Et quand ils eurent instruit . . . le grand vieillard . . Die 
Ubersetzer fasseii also 6T-\YTXMG temporal auf, das kann aber bier 
nicht der Fall sein, da der Nachsatz feblt; es ist daber perfektisch 
zu iibersetzeii : ,Und sie tatcn dem erliabenen Greise kund . . Da- 
gegen ist S. 19, Z. 20 OY02 <}>Al 6TAMXOH AYAU)M (S. 30, Z. 20) 
,Et voila ce qu’il disait; il fut suspendu' temporal zu ilbersetzen: 
,Und als er dies spracb, wurde er aufgebangt'. 

Daselbst Z. 6 v. u. TOTG KATA | <|)pH'|’ GTCbHOYT l)6NTl- 
CTO I piA NiCDANNHC nipCM-fCDMC AYC* ] HlMApTYPOC epA4 H 
M<})H GTAM I ep nCMCHOY TlipM bGHHCgAMe (S. 29, Z. 25) ,Alors 
aiiisi que ce qiii est ecrit dans I’histoire de loannes le Baptiste : „Ils 
apporterent le martyr aux pieds de celui qui passait tout son temps 
dans le desert . . Nach dieser Ubersetzung ware dann AYG Hl- 
MApTYPOC usw. ein Zitat aus ciner ,Geschichte Johannes des Tiiu- 
fers‘, in diesem Falle wlirde man aber zunachst vor AYC regelrecht 
das XG der direkteu Aussage erwarten, und dann stiinde TOTG, das 
gewohnlich von einem Verbam gefolgt wird ( vgl. z. B. unseren Text 
S. 15, Z. 6 V. u., S. 19, Z. 15, S. 20, Z. 8, S. 23, Z. 1 v. u.),, ohne e 
solches; es diirfte vielleicht besser so zu ilbersetzen sein: ,Da brachten 
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sie (wie es [auch] in der Geschichte Johannes des Taufers geschrieben 
steht) den Miirtyrer vor denjenigen, der seine ganze (Lebens)zeit in 
der Wliste zubrachteJ Dies wiirde dann ganz gut auch zu Abba 
Makarius stimmen, der in der Wiiste von Scete lebte. 

S. 17, Z. 7 V. u. MXpeniXXOC rxp ] THPM MMXIXpiCTOC 
6T6MM.\Y I NXyeexHX ntlXTIKCDCne (S. 29 , Z. 3 v. u.) ,Car tout 
ce peuple la aimait le Christ ; ils se rejouirent en I’esprif'. Wir haben 
hier eine bekanute Konstruktion, in der das Hilfsverb (hier NXp6) vor 
dem Verbum des Satzes (hier 06XHX, MXY, wegen des Kollektivs ni- 
XXOC) wieder aufgenommeii wird , vgl. z. B. Lukas i, 21: HXpG 
niXXOC THPM MXMXOYOJT 6BOX ^XXCDM ,Das ganze Volk er 
wartete ihn'. Es ist also hier zu ubersetzen : ,Denn das ganze Volk 
von dort, das Christus liebte, freute sich im GeisteJ 

Daselbst Z. 4 v. u. NT2eBC(D [ fjTeniOYXXl (S. 29, Z. 2 v. u.) 
,des habits neufs', wortlich : ,das Kleid des Heilsb 

S. 18, z. 16 2XNKxpxnTic eysiGxex esox ey I mo2 (S. so, 

Z. 6) ,Les karaptis resplendissaient, car ils etaient pleins', Neben 
GY216X6X wird aber 6YM02 eher im Sinne von ,ardere, splendere, 
illuminare' zu fassen sein. Es wird also zu ubersetzen sein : ,Die 
Karaptis strahlten und (indem sie) funkelten.’ 

S. 19, Z. 6 V. u. CXTOTM eMNX2ei enGCHT XMQJCl) | GBOX 
(S. 30, Z. 24) ,Sur le champ il tombera (sic) en bas, il cria . . J. 
Das mit 6 eingeleitete Futur wird hier im Nebensatze wie sonst 
haufig gebraucht, um einen gleichzeitigen Nebenumstand der Er- 
zahlung auszudrticken, vgl. z. B. Acta xxi, 37 GyNXeNH AG 6(tOyM 
G'j’HXpGM BOXH HGXG HXyxOC (Sahidisch: GytlXXI HXyxOC 
AG G20YN GTHXpMBOXH HGXXM) .Als sie Paulus ins Lager 
ftihren wollten, sprach er . . Es ist also auch hier zu ubersetzen : 
,Als er eben zur Erde fallen sollte, rief er aus . . . 

S. 22, Z. 9 GBOX llGUnieOtl) GT-f-CCDlT j GTGMMXy (S. 31, 
Z. 18) ,du nom illustre’, wortlich: ,von jenem beriihmten Gaue.' 

S. 24, Z. 10 V. u. XGXNXy MnGN0p62XN2GpGGlC | NGM- 
2XNcg0opTGp cgoini Iign'I' | xnx mgkkxhgix (S. 32 , z. 9 ) ,Di- 

sant: „Voici, nous n’avons pas permis a des heresies et a des 
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troubles de se produire dans la sainte Eglise“.‘ Mn6N0p6 ist nega- 
tiver Imperativ (zu Q)Om), die angefiihrten Worte sind denanach zu 
iibersetzen: ,(indem er sprach:) „Sehet! Las set niclit Ketzereien 
und Unruhen in der beiligen Kircbe entstehen^/ Dazu paCt dann 
der Imperativ KCDT der folgenden Worte AWX NlMXpTY | POC 
M6N KCDT NCDOy NOyeYKTH j piOM ( jSondern bauet ein Bet- 
haus fiir die Martyrer'). 

S. 25. Z. 8 V. u. OY02 N II6P0'4^X\THC tJ6MNOYC9Hpi | 

Mxyepxpxcee woY'tAXMcoAix mtcaxyia (S. 32, z. 23) ,Et 

les hieropsaltes avec leurs tils entonnerent (?) une psaluiodie de 
David'. XpXC06 ist das griechische -/pr^jOat, das aucli in der klas- 
sischen Sprache oft zur Umschreibung des im Hauptworte liegenden 
Verbums gebraucbt wird, z. B. flir; ypyj^Oa: ,Liirm erlieben, scbreien', 
za! Ttpacsi /p-^sOa; ,kaufen und verkauf'en', MXY6pxpXC0C MOY* 
■^^XXMCDAIX wird also bedeuten: ,sie stimmten eine Psaluiodie an, 
sie psalmodierten^; das Fragezeicben nacb entonnerent ist deinnach 
zu sti-eichen. 

S. 28, Z. 4 V. u. ist leurs vor biens in runde Klammern zu setzen, 
ebenso croyant S. 30, Z. 22. 

Wien, im Miirz 1911. 


J. SCHI.EIFER. 



Kleine Mitteilungen. 


Gegenerklarung. 

Herr Prof. R, Schmidt erliebt gegen mich in seiner ,ErkliiruDg‘ 
oben S. 242 — 244 die ehrenrilhrigen Vorwurfe, 

1. daC ich seine Kritik des Parallelenverzeiclmisses im ersten 
Bande meiner Ubersetzung des Tantrakbyfiyika nur durch ab- 
sichtliche Verdrehung mit auf Chauvins Beitrage bezogen babe; 

2. daO ich die Behauptung, der kritische Text des Tantra- 
khyayika babe Herrn Prof. Schmidt bei der Abfassung seiner Be- 
sprechung vorgelegen, aufgestellt babe, obne micb der von ihm 
ausdrilcklicb geleugneten Stichbaltigkeit meiner Behauptung zii ver- 
sichern. 

Der erste Vorwurf fiillt obne weiteres durch den Umstand, 
daB Schmidt selbst in seinen oben S. 6 zitierten Worten aus- 
driicklich auf Chauvin Bezug nimmt. Die Deutung, die er jetzt in 
seiner ,Erklarung‘ dem von mir beanstandeten Urteil gibt, erledigt 
sich dadurch, daB es sich gar niebt um eine ,umfassende Darstellung 
der Geschichte der indischen Marcben', sondern nur um ein diirres 
Verzeichnis der Parallelen zu den Erziihlungen des Tantrakhyayika 
bandelt. Im ubrigen ergibt sich aus Schmidts ,Erklarung‘ wiederum, 
daB er das von mir beanstandete Urteil niebt auf Grund einer kri- 
tischen Priifung, sondern aufs Geratewohl gefallt hat. 
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Auf den zweiten Vorwurf erwidere ich: 

Am 20. Mai 1910 quittierte mir Herr Prof. Schmidt iiber den 
Empfang meiner kritischen Ausgabe des Tantrfikhyayika. In seinem 
Schreiben heiGt es wortlich : ,Das Gesclienk ist flir micb um so will- 
kommener, als mir Stdmme die Besprechung Deiner Ubersetzung dazu 
aufgetragen hat und eine Vergleichnng derselben mit dem Originale 
eine conditio sine qua non fur eine gewissenhafte Arbeit ist.‘ Aus 
diesen Worten ergibt sich mit Sicherheit, daG Herrn Prof. Schmidt 
bei der Abfassung seiner Rezension, entgegen seiner jetzigen Be- 
hauptung, die kritische Ausgabe vorlag. Es ergibt sich ferner, daG 
er sich der Verpflichtung voll bewuGt war, an den getadelten Stellen 
der Ubersetzung das Original zu vergleichen. Wann er nun auf 
Grund der Unterlassung dieser Vergleichung unbegriindete Vorwiirfe 
erhebt, so darf er sich nicht beschweren, wenn der zu Unrecht Ge- 
tadelte auf diese Unterlassungssunde hinweist. 

Noch ein Wort iiber meine Stellung zur Kritik. DaC der Vor- 
wurf der Empfindlichkeit gegen dieselbe, den Schmidt gegen mich 
erhebt, nicht zutrifft, ergibt sich schon daraus, daG ich selbst nicht 
nur auf stichhaltige Einwande dieser Kritik ausdrlicklich aufmerksam 
mache (s. oben, S. 11, § 11; S. 23, § 32 und § 33), sondern daG ich 
auch auf Mangel meiner Arbeit hinweise, welche die Kritik iiber- 
sehen hat (s. oben S. 1 f.). DaG ich die Einwiirfe der Kritik alle 
einzeln priife, sie anerkenne und verwerte, ^ wo sie mir berechtigt 
erscheinen, andernfalls sie moglichst grlindlich widerlege, kann die 
ernste Kritik nur billigen. Autor und Kritiker suchen die Wahrheit, 
und nicht darauf kommt es an, wer Recht hat, sondern einzig und 
allein darauf, was rich tig ist. 

GroGbauchlitz, den 29. August 1911. 

Johannes Hertel. 

^ In dem billigen Textabdruck des Tantriikhyayika, welcher in der HOS. 
erscheinen soli. 
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Berichtigungen. 

Oben S. 160, Z. 2 und 4 v. unten ist der Fehler ,Manus^ statt 
,Mannus‘, und S. 166, Z. 3 v. u. sind die sinnstorenden Anfiihrungs- 
striche hinter ,Doppelt‘ und vor ,ist‘ nach der SchluGkorrektur des 
Vfs. von unberufener Hand in den Text korrigiert worden. 

S. 170, Z. 6 lies st. S. 172, Z. 10 v. u. ist beim Rein- 
druck das u von abgesprungen. 

Die S. 176 in der FuBnote ausgesprochene Vermutung wird 
durch Visnu-P. i, 13, 5 gestlUzt, wo Sudyumna unter den zehn 
Sohnen genannt wird, die Manu mit Nadvala, der Tochter des 
Prajapati Vairaja, zeugte. 

Johannes Hertel. 


Druckfehlerverzeicliiiis zu WZKM, Bd. XXm, S. 412 — 415. 

S. 412, Z. 7 V. u. lies es-Sedra (statt eS-Sedzci). 

S. 413, Z. 5 lies l-Atiile (statt l-'AtJile). 

Z. 8 lies tsisnteh = 

Z. 16 lies J. Shaha und J. tiheaha (mit J, nicht 7). 

Z. 22 lies el-Gatfdr (mit dem Punkt unter G). 

Anm. 1 lies tSbdrme (statt iSiibrme'). 

S. 414, Z. 13 V. u. lies dd'^lug (mit punktiertem g). 

Z. 1 V. u. lies el-geesi (mit punktiertem g). 

S. 415, Z. 11 lies umm gabhds, gybes jeghis (alle g punktiert). 

Z. 17 lies gabhds, gahbds (mit punktiertem g). 

Dies ist das Druckfehlerverzeichnis zu meinem Aufsatze, der 
vor zwei Jahren in dieser Zeitschrift erschienen ist. Da derselbe die 
Druckfehler des groBeren Artikels zu Doughty korrigieren sollte, ist 
es fatal, daB er selber so ungenau ist. Dureh ein MiBverstiindnis 
konnte die Korrektur von mir nicht gelesen werden. 


J. J. Hess. 



Zum Aufbau vou Ezeeliiel, Kap. 20. 

Von 

D. H. Muller. 

In dieser Zeitschrift, Band xxii (Jahr 1908), S. 1 fF. habe ich 
eine Abhandlung: ,Strophenbau und Responsion in Ezecbiel und den 
Psalmen' veroffentlicbt. Sie ist auch separat als Biblische Studien iv 
im Verlag von Alfred Holder, Wien erschienen. Die ersten 27 Seiten 
sind der Kommentierung von Ez. Kap. 20 gewidmet. Als das Kern- 
stttck der Rede bezeicbnete ich dort die Verse 5 — 24, indem ich 
S. 15 unten sage: 

„Bei der strophischen Gliederung dieser Rede muC man von der 
historischen Ubersicht (V. 5 — 24) ausgehen. Diese Ubersicht zerfallt 
in drei Teile: die Israeliten in Agypten (Kol. A), die Israeliten 
in der Wiiste, erste Generation (Kol. B) und die Israeliten in 
der Wuste, zweite Generation (Kol. C).^ Die drei Teile forderten 
gewissermaCen zu einer gleichinaBigen strophischen Behandlung her- 
aus, ganz so wie die Straflegenden im Koran (Surat as-§u‘ara).^ Die 
Gliederung dieses mittleren Teiles liiBt sich mit mathematischer Ge- 
wiBheit nachweisen. Der Parallelismus der Strophen in senkrechter 
und wagrechter Richtung filllt so in die Augen, daB man einfach 
blind sein muB, um ihn zu leugnen. Freilich muBte der Aufbau 
erst gefundcn werden und dies war bei dem fortlaufenden Text der 
Uberlieferung und dem prosaischen Charakter der Rede nicht leicht. 
Ich selbst, der ein einigermaBen geiibtes Auge fur derartige Er- 

‘ Jetzt von mir gesperrt, siehe S. 341. 

^ Vgl. Die Propheten in ihrer ursprunglichen Form i, S 34 ff. 


23 
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scheinungen mir nacli und nach angeeignet habe, bin oft an diesem 
Kapitel vorbeigegangen, obne dessen Gliederung zn erkennen. 

Die Gliederung der Einleitung und des Scblusses der Rede 
stebt mangels scbarfer Responsionen nicbt auf der gleicben Stufe der 
Sicberbeit wie die des mittleren Stiickes. Die Zeilenabteilung ist, da 
Reime feblen, nicbt so evident wie im Koran; sie wird aber durcb 
Sinn und Spracbgefubl diktiert und darf auf einen hohen Grad von 
Wabrscheinlicbkeit Anspmch maehen. Der MaBstab, der aus den 
sicheren Teilen gewonnen wurde, darf unbedenklicb auch auf die 
unsicbern angewendet werden. Der MaCstab ist nicbt rein metriscber 
und rbytbmiscber Natur, sondern vielfacb gedanklicber Ai-t, wobei 
allerdings ofter, wo es angebt und der Gedanke nicbt scbarf genug 
ist, aucb ein gewisses metriscbes MaB in Anwendung kommt.“ 

Um dem Leser ein Bild von dem Aufbau dieses wicbtigsten 
Stuckes der Rede zu geben, setze ich auf der danebenstehenden 
Seite in kleiner Scbrift die Verse 6 — 24 in drei Kolumnen, wobei icb 
bemerke, daB die V. 17 — 19 nur aus Raumriicksicbten an unricbtigem 
Orte steben. 

Aus der Ubersetzung jener Rede greife icb ebenfalls die Verse 
6 — 24 beraus und setze sie bierber: 

A, 0. 

(5) Und eprich zu ihnen: 

So spricht der Herr JHWH: 

Am Tage als ich Israel erwahlte, 

Ua erhob ich meine Hand (zum Schwure) dem Samen des Hauses Jakob 
Und gab mich ihnen zu erkennen im Lande Agypten, 

Erhob ihnen meine Hand und sprach: 

Ich bin JHWH euer Gott. 

A, 1. 

ffi) An jenem Tage erhob ich ihnen meine Hand, 

Sie zu fuhren aus dem Lande Agypten, in das Land, das ich ihnen 
erspiihet, 
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Das flieBend von Milch and Honig, eine Zierde is 
Lander. 

(7) Und ich sprach zu ihnen: 

Werfet ein jeder die Scheusale eurer Augen fort 

Und mit den Gotzen Agypteus verunreinigt euch nicht, 

Ich bin JHWH euer Gott! 

A, 2. 

(8) Sie waren aber widerspenstig gegen mich 
Und wollten nicht auf mich horen, 

Die Scheusale ihrer Augen warfen sie nicht fort 
Und die Gotzen Agyptens lieBen sie nicht fahren. 

Da dachte ich meinen Grimm fiber sie auszuschfitten. 
Auszulassen meinen Zorn an ihnen 
Inmitten des Landes Agypten. 

A, 3. 

(9) Aber ich tat es um meines Jsamens willen, 

Um ihn nicht zu entweihen in den Augen der Volker, 

Vor deren Augen ich mich ihnen zu erkennen gegeben hatte, 

Sie aus dem Lande Agypten herauszuffihren. 

B, 1. 

( 10 ) Und ich ffihrte sie heraus aus dem Lande Agypten und 

sie in die Wfiste 

(It) Und gab ihnen meine Satzungen 

Und meine Rechte tat ich ihnen kund, 

Welche der Mensch tun soli, damit er durch sie lebe. 
(12) Auch meine Sabbate gab ich ihnen, 

DaB sie ein Zeichen seien zwischen mir und ihnen, 
Damit man erkenne, daB ich JHWH sie heilige. 

B, 2. 

( 18 ) Aber es war widerspenstig gegen mich das Haus Israel 
Wfiste. 

In meinen Satzungen wandelten sie nicht 
Und meine Rechte verachteten sie, 

Welche der Mensch tun soli, damit er durch sie lebe, 
Und meine Sabbate entweihten sie gar sebr. 

Da dachte ich meinen Grimm fiber sie auszuschfitten. 
In der Wfiste sie zu vemichten. 


t aller 


bracbte 


in der 
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B, 3. 

(14) Und ich tat es meinea Namens wegen, 

Uin ihn nicht zu entweihen in den Augen der Volker, 

[In deren Mitte aie waren], 

Vor deren Augen ich aie herauagefiihrt habe. 

B, 4. 

(15) Und doch erhob icb ibnen meine Hand in der Wiiate, 
Sie nicht zu bringen in das Land, das ich [ibnen] geben wollte, 
Daa flieCend von Milch und Honig, eine Zierde ist 

Lander. 

( 16 ) Weil aie meine Recbte verachteten, 

Und in meinen Satzungen nicht wandelten 
Und meine Sabbate entweihten; 

Denn nach ihren Gotzen ging ihr Sinn. 

C, 0. 

(17) Aber ich (mein Auge) hatte Mitleid init ihnen, sie zu verderben, 
Und ich machte ihnen nicht den Garaus in der Wiiate. 

( 18 ) Und ich sprach zu ihren Kindern in der Wuste: 

In den Satzungen eurer VSter wandelt nicht 
Und ihre Rechte beobachtet nicht 

Und mit ihren Gotzen verunreinigt euch nicht. 

(19) Ich bin Jahweh euer Gott. 

c, 1. 

[Ich hahe eure Vater aus dem Lande Agypten gefiihrt.] 

In meinen Satzungen wandelt 
Und meine Rechte beobachtet 
Und tut sie. 

( 20 ) Und meine Sabbate heiliget, 

Dali sie ein Zeichen seien zwiachen mir und euch, 
Damit man erkenne, daC ich JHWH euer Gott bin. 

C, 2. 

(21) Und es waren widerapenstig gegen mich die Kinder, 

In meinen Satzungen wandelten sie nicht 

Und meine Rechte beobachteten sie nicht, sie zu tun. 

Welche der Mensch tun soil, damit er durch sie lebe. 
Meine Sabbate entweihten sie. 

Da dachte ich meinen Grimm fiber sie auszuschfitten , 
Meinen Zorn an ihnen auszulassen in der Wfiste. 


aller 
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C, 3. 

( 22 ) Doch ich hielt meine Hand zuriick 

Und tat es meines Namens wegen, 

Um ihn nicht zu entweihen in den Augen der Volker, 

Vor deren Augen ich [ihre Vater] herausgefiihrt habe. 

C, 4. 

( 23 ) Auch ich erhob ihnen meine Hand in derWiiste. 

Sie zu zersprengen unter die Volker 

Und sie zu zerstreuen in die Lander; 

(24) Weil sie meine Rechte nicht geiibt, 

Und meine Satzungen verachtet, 

Und meine Sab bate entweiht haben 

Und ihre Augen nach den Gotzen ihrer VSter [gerichtet] waren 

Damit glaube ich jedem Leser die Moglichkeit gewhhrt zu 
haben, sich ein Urteil iiber den Aafbau des Mittelstiickes der Rede, 
wie ich mir ihn gedacht habe, zu bilden. 

Vor wenigen Tagen erhielt ich vom Autor einen kleinen Artikel 
(im ganzen 6 Seiten), der den Titel fUhrt: ,Ez. 20, 5 — 22^ von Prof. 
Dr. Nivard Schlogl in Wien.^ Auf den ersten Blick fiel mir die 
Starke Ahnlichkeit der beiden Artikel auf und ich muCte mich dar- 
ilber wundern, daC nicht mit einem Worte auf meine vor drei Jahren 
erschienene Arheit verwiesen worden ist. Es scheint mir daher 
angemessen, hier einen Auszug aus diesem Artikel abzu- 
drucken, um es jedermann moglich zu machen, beide Ar- 
tikel in sachlicher und formeller Beziebung miteinander 
zu vergleichen. Der Artikel beginnt: 

,Ez. 20, 5 — 22 ist ein Muster prophetischer Rede, sowohl was 
den Aufbau, als auch was die ausgedehnte Anwendung der Respon- 
sion und der Kehrverse anlangt. Nicht minder aber ist diese Rede 
ein Beispiel, wie der Prophet Ezechiel dieselben Gedanken in ver- 
schiedenen Variationen wiederholt, um seine Predigt recht eindring- 
lich zu gestalten . . . 

' Sonderabdrnck aus der Biblischen Zeitschrift, Jahrgang ix, Heft 3. Frei- 
burg im Breisgau, HEBOEKSche Verlagshandlung. 
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Was den Aufbau der Rede anlangt, so besteht sie aus drei 
Teilen; der erste und dritte Teil zahlen je 25, der mittlere nur 
20 Verse. Von den 70 Vierbebern sind 32 katalektiscb. Der 1. Teil 
(Israel in Agypten 5 c — 9) gliedert sich in eine fiinfzeilige Einlei- 
tungsstrophe und ein Strophenpaar von je 10 Versen; der 2. Teil 
(Israel in der Wuste, 1. Generation, 10 — 14) zerfiillt in zwei 
gleiche Strophen von je 10 Versen; der 3. Teil (Israel in der 
Wiiste, 2. Generation,^ 15 — 22) zerfalit in zwei zehnzeilige Strophen, 
zwischen welche eine fiinfzeilige Strophe eingeschoben ist.' 

Ich gebe auf der umstehenden Seite den Aufbau der Rede, wie 
er bei Schlogl formuliert ist, wobei ich ausdriicklicb bemerke, daB er 
bei Schlogl fortlaufend, nicht in Kolumnenform gegeben ist. Hin- 
gegen sind dort die mit Vers 9“*, bzw. 14 schlieBenden Strophen durch 
einen Strich von den folgenden getrennt. Die Akzente Schlogls 
sind hier weggeblieben. Die kleine Strophe (19'' — 20°) steht bei Sch. 
zwischen V. 19* und V. 21 und ist hier nur aus typographischen 
Griinden danebengesetzt worden. Die genaue Reihenfolge ersieht 
man iibrigens aus der fortlaufenden und wbrtlichen Ubersetzung, 
die ich des bessern Verstandnisses wegeii mit den [ ] Erganzun- 
gen des Autors beigefiigt habe, da Schlogl sie fiir tiberfltissig ge- 
halten hat. 

5a b Und sprich zu ihnen; So spricbt der Herr JHWH: 

Am Tage, als ich Israel erwahlte, 

Da erhob ich meine Hand dem Samen des Hanses Jakob 
Und gab mich ihnen zu erkennen im Lande Agypten, 

Erhob ihnen meine Hand und sprach: 

Ich bin JHWH euer Gott. 

6 An jenem Tage erhob ich meine Hand 
[Und schwur] ihnen, 

Sie hinauszufiihren aus dem Lande Agypten 
In das Land, das ich ihnen ge[ge]ben habe, 

Das flieCend von Milch und Honig, 

Eine Zierde ist aller Lander. 


'Von mir gesperrt, s. S. 335. 
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7 Und ich sprach zu ihnen [horet auf mich]; 

Werfet ein jeder die Scheusale eurer Augen fort 
Und mit den Gotzen Agyptens verunreinigt euch nicht, 
Ich bin JHWH euer Gott. 

Und es war widerspenstig gegen mich [das Haus Israel] 
Und wollten nicht auf mich horen, 

Die Scheusale ihrer Augen warfen sie nicht fort 
Und die Gotzen Agyptens lieCen sie nicht fahren 
[Und ihre Rechte beobachteten sie.] 

Da dachte ich meinen Grimm iiber sie auszuschiitten, 
Auszulassen meinen Zorn an ihnen in Agypten. 

Aber ich tat es um meines Namens willen, 

Um ihn nicht zu entweihen vor den Augen der Volker, [ ] 
Vor deren Augen ich mich ihnen zu erkennen gab. [ ] 


10 Und ich fiihrte sie heraus aus dem Lande Agypten 
Und brachte sie in die Wiiste. 

16 d Denn nach ihren Gotzen ging ihr Sinn. 

17 Aber ich (mein Auge) hatte Mitleid mit ihnen, sie zu verderben, 
Und ich machte ihnen nicht den Garaus in der Wiiste. 

11 Und ich gab ihnen meine Satzungen 
Und meine Rechte tat ich ihnen kund [ ]. 

12 Auch meine Sabbate gab ich ihnen, 

DaC sie ein Zeichen seien zwischen mir und ihnen, 

Damit man erkenne, daC ich, JHWH, sie heilige. 

13 Aber es war widerspenstig gen mich das Haus Israel 

In der Wiiste. In meinen Satzungen wandelten sie nicht 
Und meine Rechte verachteten sie, 

Welche der Mensch tun soli, damit er durch sie lebe, 

Und meine Sabbate entweihten sie gar sehr. 

Da dachte ich meinen Grimm iiber sie auszuschiitten. 

In der Wiiste sie zu vernichten. 

H Und ich tat es meines Namens wegen, 

Um ihn nicht zu entweihen in den Augen der Volker, 

Vor deren Augen ich sie herausgefiihrt habe. 


8 a 
b 
c 
d 

e 

f 

9 a 
b 

I SIC I d 
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15 Aber auch ich erhob ihnen meine Hand 
[Und schwor] in der Wiiste, 

Sie nicht zu bringen 

In das Land, das ich [ihnen] geben wollte, 

Das flieiSend von Milch und Honig, 

Eine Zierde ist aller Lander. [ ] 

18 1 Und ich sprach zu ihren Kindern in der Wiiste: 
i> In den Satzungen eurer Vater wandelt nicht [ ] 

d Und mit ihren Gotzen verunreinigt euch nicht. [ ] 

19 » Ich bin JHWH euer Gott. 

19 b [Sondern] in meinen Satzungen wandelt 
c Und meine Eechte beobachtet [ ] 

20 Und meine Sabbate heiliget, 

DaC sie ein Zeichen seien zwischen mir und euch, 

Damit man erkenne, daC ich JHWH euer Gott bin. 

21 Und es waren widerspenstig gegen mich [auch] die Kinder, 

[Und] in meinen Satzungen wandelten sie nicht 

Und meine Rechte beobachteten sie nicht, 

Welche der Mensch tun soil, damit er durch sie lebe. 

[Und] meine Sabbate entweihten sie. 

Da dacbte ich meinen Grimm tiber sie auszuschtitten, 

Meinen Zorn an sie auszulassen in der Wiiste. 

22 b [ ] Und ich tat es meines Namens wegen, 
c Um ihn nicht zu entweihen in den Augen der Volker, 
d Vor deren Augen ich sie herau.sgefiihrt habe. 

Meines Erachtens liegt hier der objektive Tatbestand klar zu- 
tage. Jeder kann und soil sich ein Urteil bilden einerseits 
iiber das Verhaltnis beider Artikel zueinander, andererseits 
iiber den Wert der Abweichungen Schlogls von meinem 
Versuche. 


Eine ahnliche Kontroverse zwischen mir und Schloql hat gerade 
vor einem Dezennium stattgefunden und es scheint mir angemessen, 
eine Stelle aus meinen Bibl. Stud, iii, S. 126 — 127, welche die Tat- 
sache objektiv darlegt, hier abzudrucken: 
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,Nivard Schlogl hat in seinem Eeclesiasticus (l90l) die Strophen- 
gliederung aus meiner Schrift ,Strophenbau und Responsion' heriiber- 
genommen. Ich gebe eine genaue vergleichende Tabelle: 

Sirach Kap. 39 (MCller); (l + 2) + (lO + 10) + (2 + l); S. 78 — 79 

„ ,, 39 (Schlogl): 2 + (10 + 10) + (2 + l); S. 7 — 9. 

In der Konstituierung des Textes weicht er ofters von mir ab, 
zerlegt auch noch die Zehner nach ZEXNERScher Manier in Strophe 
and Antistrophe. 

Sirach Kap. 40 (Muller): (10 + 10) + 10; S. 81 — 82 und 86 

„ „ 40 (Schlogl): (10 + 10) + 10; S. 11—13. 

Auch hier kommen Textabweichungen vor. 

Sirach Kap. 41 — 42 (Muller): 2 + (10 + 10); S. 83 flF. 

„ „ 41—42 (Schlogl): 2 + (lO + 10); S. 15. 

Auch hier sind Textvarianten vorhanden. Dagegen stimmt er 
in der Hervorhebung der Responsionen in alien Strophen vollstandig 
mit mir uberein. 

Dr. Schlogl fUhrt wohl mein Buch in dem Literaturverzeichnis 
an, unterlaGt es aber zu sagen, daC er diese strophische Gliederung 
mir entlehnt hat. 

Es liegt noch eine andere Arbeit uber Sirach vor, eine der 
besten, die ich kenne: Der hebriiische Text des Buches Ecclesia- 
sticus . . . von Prof. Dr. Norbert Peters (1902). Abgesehen von dem 
vortrefflichen Kommentar zu Sirach, welchen dieses Werk liefert, 
scheint mir die strophische Gliederung sehr gliicklich darin durch- 
gefiihrt zu sein. DaC der Verfasser meine Schriften benutzt hat, 
bekennt er ausdrucklich und ich halte es fiir angemessen, die Stelle 
(S. 91*), welche sich auf die strophische Gliederung bezieht, hier 
anzufiihren : 

,Endlich hat D. H. Mcller (Strophenbau und Responsion, Wien 
1898, S. 78 — 86) verschiedene Zehnzeiler nachgewiesen. An seine 
Ergebnisse habe ich selber in meinem Aufsatze „zur Strophik im 
Eeclesiasticus" in der Tubinger Theologischen Quartalschrift 1900, 
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S. 180 — 193 angekniipft, eine Reihe weiterer Zehnzeiler, sowie 
diverse Achtzeiler statuierend und im iibrigen fiir 39, 15 bis 50, 24 
konstatierend, daG eine einheitlich durchgefuhrte Strophik nicht vor- 
handen ist. Dieses Resuitat ergab sich mir aiich fiir die seitdem 
hinzugekommenen Partien.' 

,Auch Peters hat die erwahnten Strophen herilbergenomraen, 
aber jedesmal auf meine Schrift verwiesen. So sagt er S. 163: ,Fiir 
c. 39 ist bezuglich des Strophenbaues grundlegend D. H. Muller, 
Strophenbau und Responsion, Wien 1898, S. 78fF.'; S. 172: ,Die kunst- 
volle Anordnung des vorstehenden Abschnittes hat D. H. MCller 
a. a. O. S. 80 — 81 erschlossen.*^ Ibid. ,Zur Strophik von c., 40, V. 1 — 7 
vgl. D. H. Muller a. a. O. S. 81 — 83‘; S. 191: ,Zur Strophik von 41, 
14 — 42, vgl. D. H. Muller a. a. O. S. 83 — 86.‘ Ich fiihre diesen ver- 
trauenswurdigen Zeugen an, weil N. Schlogl in seinem Ecclesiasticus 
S. xxxni. Note 2, sagt: ,Valde rairati sumus, cum legeremns tractatum 
Dr. Norbert Peters de structura strophica Ecclesiastici (Ttibinger 
Quartalschrift 1890, p. 180) ubi Doctorem D. H. Muller contra Doc- 
torem Grimme quasi defendiP und dabei stillschweigend meine Stro- 
phen in seine Schrift hiniibernimmt.'^ 


Wahrend der Korrektur dieses Artikels erhielt ich (am 16. Okt. 
1911) das soeben erschienene Buch ,Die Psalmen, hebraisch und 
deutsch, mit einem kurzen wissenschaftlichen Kommentar von Dr. Ni- 
VARD Schlogl, 0. Cist., o. Universitatsprofessor in Wien, Graz und 
Wien 1911‘. Eine fliichtige Durchsicht dieses Werkes liefert 
zwei schwerwiegende Tatsachen. Sie mogen hier kurz angefiihrt 
werden: 

1. Im Jahre 1896 hat Prof. J. K. Zenner S. J. den Psalm 132 
nach langjahriger Beschaftigung mit demselben durch eine geistreiche 
Konjektur in zwei gleiche Kolumnen zerlegt, die miteinander korres- 
pondieren, und nach dem Erscheinen meiner Propheten (ausgegeben 


Dieser Absatz war dort als Note gesetzt. 
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am 15. Okt. 1895) in der Zeitschrift fiir katholische Theologie, Band xx 
(1896), S. 378 If. verdffentlicht. In seinem Buche ,Die Cliorgesange 
del- Psalmen', S. 2 if. gibt Zenner eine Skizze der Abhandlung, die 
also lautet: ,Dieselbe geht aus von der Responsion und veran- 
schaulicht dieselbe am lateinischen Texte: 


5 § 
a a 


o 

a 


g 

5 

0 ^ as 
2 O 


o 


S <1^ 




si s 
■S > 

2 3 

^ o 

s: ? 


OQ 

Cm O 

! 1 

OS 


S 3 

cr 


c 

sS 


O) o 
a ^ 

O' s 


C 3 

a ^ 
o — 
a :n 


« Cd 


£U 

3 


C 

3 


<U 5 


S 3 fcjo 
<W '75 ^ 

o S ® 

o 


SS 

13 


to a 

^ w 

£ c5 
=j «' 

o *Sd 

S 4) 

O? 15 


a 

33 

‘3 

O 

S 


o -3 

S .3 

!I3 xi 


3 


S 


C^ C3 

03 a 


si 


43 - 

A « 
S « 
si 5J 
a c/5 


X 

4 ) 

43 

c 

o T3 


c3 


© 

ns 


CQ 


iX s 

: « “ 
3 

® 3 s-i 

« C « 

©go 

s « s 

.2 2 

3 45 r 


3 ^ 

^ o 


3 ^ 

- ^ g 

© P X 

5 S, 'r 

» © g 

” 5 


.2 2 

3 3 


2 © 
.2 

S 3 


3 

’3 


> 

3 

Q 

© 

8 

's 

o 

n 

o 

"s 

© 

£ 

© 

s 


8 

© 

cc 


8 

© 

St 

8 

© 

-8 

o3 


^ 2 


C as © 8 

- s o s 


s s 


3 

© _ 
o o 

8 ^ 
3 .2 

fl © 
S .8 8 8 

*o 2 « .2 


2-^3 


t- © rrt JiJ* 

i ! f a 

c *£ 'iiC © 


o 


8 

^ e2 
^ O 


8 
5 

a © 
8 
8 


® .2 
3 Q3 
> 


CU 

a 


cu 

8 

3 


2 8^ 


^ - 8 
w .= ►S 


- 8 .2 


3 

s 

15 

*o 


n© 

8 


5 S 
sy .2 

© -w 

.E ^ 


O P 


8 

8 

3 

ns 

8 


3 

3 .2 

S 

3 O 
> 

a 


© 


® 3 > 

© 'M 

O .4^ 
i 'T 3 © 


8 

8 


X © Dm 


© 



348 


D. H. Muller. 


Die Responsion ist unzweifelliaft. Dem Schwur Davids an Jahve 
steht ein gleich umfangreicher Schwur Jahves an David gegeniiber, 
auch im librigen zeigen sich ahnliche Beziehungen. Am meisten 
stort dieselbe ein UberschuC der ersten Halfte zu Anfang und ein 
Defizit nach Vers 10. 

Meine These lautete nun: Die Responsion muI3 vollstandig ge- 
macht werden, indem Vers 1 hinter Vers 10 gesetzt wird; Vers 2 als 
Anfangsvers des Psalmes lautet: luravit David Domino. 

DaC der Inhalt die Versetzung zulaGt, wird zunachst gezeigt, 
dann werden als weitere Griinde geltend gemacht: l) die grammatisch, 
logisch und psychologisch schiefe und ungerechtfertigte Verkniipfung 
von Vers 1 und 2; 2) das Zeugnis des Chronisten, der (2 Par. 6, 41) 
die SchluCstrophe des ersten Teiles zitiert und dabei unsern Vers 1 
hinter Vers 10 liest. 

Ne averteris faciem Christi tui, 

Memento misericordiarum David, servi tui. 

Wie aber der Vers, ohne eigentliche Anderung des Textes 
zundchst zu bewirken, an den Anfang kommen und an seiner ur- 
sprunglichen Stelle verschwinden konnte, wird dann eingehend 
erlautert durch die Hypothese des „responsorischen“ Vortrages, 
wofiir ich auf die „Zeitschrift“ verweise. 

Nach diesen Vorarbeiten versuchte ich eine vorlaufige Uber- 
setzung, an die sich gleich neue Schwierigkeiten anschlossen. 

Die Ubersetzung lautet: 
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Zenner setzt dann weiter seine Strophentheorie auseinander, von 
der wir hier absehen konnen und schlieCt darauf die Skizze seiner 
Abhandlung, die ihm Herzenssache und auf die er mit Recht mner- 
lich stolz war, mit folgendem Satze ab; 



350 


D. H. Muller. 


jPi'iifend iiberschaue ich noch einmal die gauze Abhandlung. 
Mein Eindruck ist: Wie kiihn die Saclie aucb aussehen mag, das 
ist die Losung der Frage, die ich ein Vierteljahrbundert lang als 
ungelost betrachten muGte.‘ 

Ich fiige noch der Ubersichtlichkeit wegen den hebriiiscben 


Text des Psalms 132 ein: 

Psalm 

132. 


nnb mn’ rawa 

11 

nin’b [nn] pa®3 

2 

nsaa sb nax 


app' n'axb nnj 


■jjaa nsa 


\n'a b.nxa xax ox 

3 

-[b xaab n's^K 


'Pia' rip bp nbpx (nx) 


.'nna laa na»’ ox 

12 

'3'pb raw jnx ox 

4 

mabx 11 ’nnj?i 


nai:n 'epapb 


np ’ll? nnao dj 


.nin'b Dipa xaax np 

5 

lb XDob 


app' n-axb nuawa 


jrso nirr nno ’o 

13 

nnnsxa nupa® njn 

6 

lb as?iab mx 


np' 'n»a mjxaa 


nj? nj? Timja nxi 

14 

i'ni:aiP8b nxiaj 

7 

rrn'ix ’o airx ns 


I'ban onnb mnnwj 


1“I3X “1*10 HTX 

15 

innuab nin’ naip 

8 

nnb r’oaix narax 


“[IP pnxi nnx 


pc cabx n’:nai 

16 

pna iwab’ p'jna 

9 

153“1’ }5T n’Tcm 


i33n’ in'orn 


nnb pp n-asx n® 

17 

pnap nn niapa 

10 

’pi’siab nj Tianp 


in'wa "36 a®n bx 


nra sj'abx ranx 

18 

mnb mn’ nar 

(1) 

ina pa" nbyi 


in[ii3p ba nxhJ 



Ich selbst habe in meinem Buche ,Strophenbau und Responsion' 
[Bibliscke Studien ii), S. 7 ff. diesen Psalm nach Zenner abgedruckt 
und dem Verfasser meine Zustimmung zu dieser Entdeckung aus- 
gesprochen. Auf diesen Psalm bezieht sich mein Brief vom 8. De- 
zember 1895, der sich im NachlaC Zesners gefunden hat. 

Nun hat Prof. Schloql diesen Psalm in sein Buch S. 206 If. in 
genau derselben Form mit geringfiigigen textlichen Anderungen (die 
aher keine Verhesserungen sind) hertibergenommen, ohne mit einem 
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Wort Zennees zu erwahnen, dessen Bucli er doch kennen rauBte, 
und ich frage nun, wie sich Schlogls Worte im Vorwort: ,Wo eine 
bewuBte Entlehnung geschah, dort ist sie auch a!s solche 
kenntlich genaacht/* damit in Einklang bringen lassen?" — 

2. Die zweite Tatsache betrifft Psalm 19 und 119, welche ich 
in dem oben angefiihrten Buche (Biblische Stiidien ii, S. 54 — 60) be- 
handelt babe. Mit diesen Psalmen babe icb mich in den Biblischen 
Studien ni. Heft, S. 114ff. noehmals bescbaftigt und dabei auf die 
Tatsache hingewiesen, daB meine Hypothese die Zustimmung nam- 
hafter Gelehrter gefunden hat und daB ein grtindlicher Bibelfor- 
scher vom Range des verewigten Baethqen, meine Verbesserungen 
zum Ps. 119, zweiundzwanzig an Zahl, unter ausdriicklicher An- 
fiihrung meiner Hypothese in ehrlicher Welse heriibergenommen hat. 
Er sagt in seinem Koiumentar 1904, S. 357: ,Den Grund dafUr aber, 
weswegen der Dichter (in Ps. 119) Abschnitte von je acht Versen 
formte, tindet D. H. Mcller wahrscheinlich mit Recht darin, daB er 
acht aus Ps. 19, 8 — 11 (s. dort) entlehnte Synonyma fur den Begrifif 
jWort Gottes', nilmlich nnisK ,E'pn .msis .nnj? .D'lipB ,n-nn zu- 

sammenstellte und aus den acht Aussagen iiber jedes einzelne je 
eine Strophe (einen Abschnitt) bildete. In den mit nyr'mnB beginnen- 
den Abschnitten sind jene acht Stichworte auch im jetzigen Texte 
noch regelrecht vorhanden, ohne sich innerhalb desselben Abschnittes 
zu wiederholen. In den Abschnitten nnpXDaT kommt je eine Ab- 

* Von mir gesperrt. 

“ Herr Prof. Schlogl sagt in seinem Komnientar auf S. 207 ; ,Das Gediclit 
zerfallt in zwei gleichfOrmig gebaute Teile von je drei Stroplien. Die je er.ste und 
dritte Strophe beider Teile korrespondieren auft'allend, daC niemand an der 
richtigen strophischen Gliederung zweifeln sollte, wenn auch Y. 1 
nicht an seinem Platze steht. Die beiden Mittelstrophen haben nur je vier 
Verse, die iibrigen je acht Verse . . . Dem ersten Teile liegt der Schvvur Davids 
zugrunde, dem Herrn ein Haus zu bauen, dem zweiten Teile der Schwur Jahves, 
dem Hause Davids ewigen Bestand zu verleihen.* In der von mir gesperrten Stelle 
sucht ScHtoGL die Sache als selbstverstandlich darzustellen und dennoch hat dies vor 
Zenser niemand gefunden und begriindet und dennoch steht das deutlich im Namen 
Zenners im II. Heft meiner biblischen Studien (1898), welches auch Schlogl nach- 
weisbar vielfach benutzt hat. 
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weichung vor und in alien 176Versen im ganzen 22 Abweichungen 
von dem Schema der acht Synonyma. D. H. Mcllek hat den Nach- 
weis erbracht, daB diese Abweichungen aller Wahrscheinlichkeit 
nach nur Schreibversehen sind. Der in der nachstehenden Erklarung 
gemachte Versuch, die urspriinglichen acht Synonyma in den jedes- 
maligen acht Versen iiberall wieder herzustellen, geht allenthalben 
auf D. H. Mullee zuriick/* Dem gegeniiber fiihrte ich dort die Tat- 
sache an, daB Prof. Ch. A. Briggs ebenfalls die zweiundzwanzig 
Verbesserungen in Text und Tafel seines Kommentars eingetragen 
hat, ohne zu sagen, daB er sie meiner Schrift entnommen, dabei aber, 
wie es in der Art solcher Entlehner liegt, gegen mein Buch an an- 
deren Stellen polemisiert hat. 

Herr Prof. Schlogl hat allerdings nur 21 Verbesserungen heriiber- 
genommen — eine hat er iibersehen. Dadurch wie durch andere 
kleine Anderungen kann der Tatbestand nicht verdunkelt werden. 
Ich lenke die Aufmerksamkeit des priifenden Lesers auf S. 190 von 
ScHLOGLS Kommentar: 

,Er ist ein fiinfhebiges Loblied auf das gottliche Gesetz in 
verschiedenen Variationen, wie 19, 8 — 14, woher auch sechs ver- 
schiedene Synonyma fur Gesetz genommen sind: nnin. nnjr. nips, 
niaa. rriax. assra. Dazu wahlte der Verfasser noch und pn^ 

and schmiedete dann nach der Ordnung des Alphabets 22 Strophen, 
deren je acht Verse der Reihe nach mit demselben Buchstaben des 
Alphabetes beginnen und in variierender Reihenfolge obige acht Sy- 
nonyma fur , Gesetz' enthalten.' 

Und bitte damit S. 59 meiner oben angefiihrten Schrift {Bihl. 
Stud, ii) zu vergleichen: 

* Vgl. auch E. Kauizsch in Theolog. Studien und Kritiken 1899, S. 309, in 
einer Anzeige meiner Schrift: ,Unter den Belegen aus den Psalmen verdient in 
erster Linie die Analyse von Ps. 119 Hervorhebung. Was der Verfasser hier ent- 
deckt hat, kann in keiner Weise mehr als bloCe Hypothese bezeichnet werden, 
vielmehr gibt er eine unanfechtbare Erklarung des Umstandes, daC in diesem 
alphabetischen Psalm jedem Eonsonanten genau acht Verse zugewiesen sind.‘ 

- Es ist interessant festzustellen, daC auch Briggs die beiden Worte p" und 
ungern aus Ps. 19 heriihernimmt. 
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,Als Quelle dieser Synonyma darf in der Tat mit ziemlicher 
GewiCheit Psalm 19, 8 — 11 angesehen werden, wo jnmpB ,nnj 7 .min 
n'aara ,msa vorkommen. Fur may mma mn' nK“i% das in den 
Zusammenhang nicht paBt, muB max gelesen werden, wie mn' max 
nan:: (2 Sam. 22, 31; Psalm 18, 31; Prov. 30, 5; vgl. aucli Psalm 105, 
19; 119, 89, 90, 140j, ferner nnna nnax mn’ mnax (Psalm 12, 7) 
beweisen. 1st es nun, nachdem sechs Synonyma an einer Stelle nach- 
gewiesen worden sind, sehr gewagt, den rhythmisch und gedanklieh 
verstlimmelten Vers 11 zu erganzen und die zwei fehlenden Synonyma 
einzufiigen? 


■i’2: ni'Ba 
■nB namna 
lb 'naaa 
na'y nmxa 
nyS nnay 
inn' ipny 
isai :nia 
•D'Biy nsiji 


na’an nin’ n m n s 
n:ax: nin* m n y 
a’nr’mmmpB » 
nna mn' m s a 
nmna mn' rn ■'ax! )o 
nax mm ' a b ui a 
B'nan: ‘ntim -pn] n 
rana a'p-na ’lOnian 


Liegt hier etwa auch eine unbewuBte Entlehnung vor? Die 
Beantwortung dieser Frage uberlasse ich der Offentlichkeit. 


Zum SchluB mocbte ich noch aus bestimmten Grunden die 
Tatsache feststellen, daB Herrn Prof. Di*. N. SchlOul das II. Heft 
meiner biblischen Studien, ,Strophenbau und Responsion' (Wien 1898), 
vorlag und daB er sich damit eingehend beschaftigt hat. Die Be- 
weise fiir diese Tatsache sind: 

1. Prof. SchlOgl fiihrt dieses Buch in dem Literaturverzeichnis 
zu seinem Ecclesiasticus an. 

2. Er hat daraus die Stlicke aus Sirach entlehnt, dieselben, 
welche auch Prof. Peters unter ausdriicklicher Zitierung dieses 
Buches heriibergenommen hat (S. 78 — 86). 

^ Ausgefallen ist von ' (von nrr) bis i. Dadurch wird das syntaktisch schwie- 
rige B’Tsmrr beseitigt. 

- In 1 . . n sind noch die Uberreste von r'B"> erkennbar. 

’ Vgl. Prov. 16, 21 Bsri' KBBsi pim cj’; Cii His. 
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3. In demselben Hefte wird die Arbeit Zenrers iiber Ps. Cap. 132 
kurz besprochen (S. 7 — 8). 

4. In demselben Hefte ist meine Arbeit iiber Ps. 119 und 19 
zum ersten Male publiziert worden (S. 54 — 61). 

5. In demselben Hefte finden sicb folgende hochst auffallende 
Konjekturen zn Ps. 76, 5/6: 

Fur ibbinffis (6) : mna "'.’itt nnx unj (5) der Massora 

jFurchtbar bist du, herriich von den ewigen Bergen her' (Kautzsch) 
lese und iibersetze ich: 

I'pbinws (6) eina nincio nnx rxin] 

,Furchtbar bist du, herriich; die Beute suchten, wurden be- 
raubt' und sage auch dort im Kommentar (S. 52): 

,Ich habe auch versucht, zwei schwer verstummelte Stellen zu 
heilen; so lese ich (V. 5) F|^lJ ninrla fiir piid mna unter Hinweis 
auf Hiob 24, 5: sineS nnsra und verbinde damit das im folgenden 
Verse iiberschiissige ibb'r.B’S, welches hier als Gegensatz vortrefflicb 
paGt'. 

Herr Schlogl hat dieselbe Lesart in den Text aufgenommen 
(nur ibSmr.T fiir ibbmirx) und ubersetzt: ,Die Beute suchten, sind 
ausgepliindert'. In den Noten sagt er: 5’’ ist schlecht abgeteilt 
und verderbt. — Ein Hinweis auf Heft H fehlt! 

Liegt hier auch eine unbewuGte Entlehnung vor? 



Bemerkungen iiber die vratya’s. 

Von 

Jarl Charpentier. 

Als ich in der WZKM. xxiii, 151 ff. in kiirzester Form einige 
Beitrage zur Kenntnis des Rudra-Siva-Kultus und der iilteren Formen 
der Siva-Religion lieferte, kam ich auch auf die Frage zu sprechen, 
was unter vratya zu verstehen ware, und in welchem Verhaltnisse 
die dieser Sekte angehorigen Stamme zu dem Kultus des Rudra- 
^iva standen.^ Die gedrangte Form der erwahnten Abhandlung scliloC 
die Mdglichkeit aus, tiefer auf die Frage einzugehen; nur liabe ich 
dort als Erklarung flir den iiblen Ruf, in dem die vraiya’s bei den 
brahmanischen Verfassern stehen, kurz die Ansicht dargelegt, an der 
ich fortwahrend festhalte, daG diese Leute gerade den gewissermaGen 
auGerhalb der orthodoxen Religion stehenden Gott Rudra-Siva als 
hochste Gottheit verehrten, und zwar vielfach seinen Kultus in ganz 
abschreckenden Formen, die unzweifelhaft den V^erdacht und Ab- 
scheu ihrer brahmanischen Nachbarn erregen muGten, betrieben. 

Im folgenden gebe ich teils eine kurze Ubersicht der ab- 
sonderlichen Opfer, die die brahmanischen Theologen cratyastoma’ s 
nennen und welche den Zweck batten, solchen auGerhalb der Kirche 
— wenn man einen solchen Ausdruck hier gebrauchen darf — ste- 
henden Ungliiubigen Eintritt in den Verband der Rechtglilubigen zu 
verschaffen, teils eine Ubersetzung des xv. Buches des Atharva-Veda, 
das wiederum eine Verherrlichung des crdtya, und zwar sowohl des 

^ Vgl. pp. 155 — 159. 
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gottlichen, d. h. des Rudra-Siva, wie seines irdischen Abbildes, des 
mvaitischen Asketen, entbalt. Es scheinen mir bier die Tatsachen 
sich so genau ineinander zu fiigen, dafj ein Zweifel an dieser Deu- 
tung des Verbandes von Religionsgenossen, die man vrMya’s nannte, 
kaum berechtigt sein kann. Sie sind unzweifelhaft die Begriinder 
des ausgedeiinten Rudra-.Siva-Kultus, die geistlichen Ahnherren dei- 
spateren und jetzigen sivaitisclieu Glaubigen. 

1. Die vratyastoma’s. 

Zuerst einige Worte als Einleitung. Fiir die Verfasser der zur 
Ritualliteratur gehcirenden Sutras und die in ihren Spuren wandern- 
den Rechtsgelehrten — wie sie ihre Ansichten in den Gesetzbiichern 
und dem groCen Epos niedergelegt haben — sind die vratya’s in rein 
theoretischem Sinne patitasavitr'ika’s,^ d. h. Menschen oder Abkomm- 
linge von Menschen, die die geregelte Zeit, innerhalb welcher die 
Savitrl gelernt werden muC, Uberschritten und sich damit von der 
Gemeinschaft der Rechtglaubigen abgesondert haben. So z. B. Asv. 
GS. I, 19, 5 — 8; ^aukh. GS. ii, 1, 6 — 9; Gobh. GS. ii, 10, 4 — 5; Par. 
GS. u, 5, 36 — 39 usw. und von den Rechtsgelehrten z. B. YajS. i, 37 f.: 
asodasad advaviirisac caturvirniac ca vatsarat \ 
brahmaksatravisam kala dupanayikah par ah || 
ata urdhvam patanty ete sarvadharmabahiskrtah | 
sdvitrlpatitd vrCityd vrutyastomad rte kratoh || 

Vgl. Manu II, 39 — 40; Vi. xxvii, 27; Vas. xi, 74 f. usw. Solche Men- 
schen stehen also vollstandig auCerhalb der Gesetzesordnung der 
Rechtglaubigen, man soli sich nicht mit ihnen durch Heirat ver- 
mischen (Gobh. ii, 10, 6), sie nicht den Opfern beiwohnen lassen usw. 
Unterricht und Sakramente (savjskdra) durften sie nicht genieCen 
(Par. II, 5, 42) und konnten erst durch die sogenannten vrdtyastoma’s 
wieder in die Gemeinschaft der Rechtglaubigen aufgenommen werden.^ 

* Vgl. Hillebrandt, RituallitercUur 51. 

^ Der Kommentar zu Asv. i, 19, 8 nennt als anderes Mittel auch das udda- 
akavrata: vgl. Vaikh., der Uddalakahoma oder ein Aivamedhabad vorschreibt 
(Hillebrandt, Pdtuallit. 51). Was unter dem Geliibde oder der Spends des Uddalaka 
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Neben dieser Ansicbt, nach welcher jeder vrdtya docb von 
brabmanischen Vorfahren stammt, und die ja ebenso verntinftig ist, 
als wenn ein christlicher Theologe bebaupten wiirde, alle Geschopfe 
seien ursprlinglicb Christen gewesen. batten sieb aber durcdi Ver- 
nachlassigung der Taufe aus der Kirche ausgeschlosseu,^ geht eine 
Modifikation derselben, die aus den wirklicben Tatsacben gezogen 
wurde. Es konnte auch einem Kechtsgelebrten wie Manu nicht ent- 
geben, daG docb diese schrecklicben Menscben ^ nicht uberall unter 
den Reebtglaubigen wohnten, sondern besonders bestimmte Gegenden 
behelligten, in. a. W. besonders gewisse Stamnie und Fainilien, der 
biichsten und der niedrigsten Klasse der Gesellscbaft angebiirend 
— patitasdvitrlka’ s waren. Uber sein System der Kasten, das ja 
ebenso unsinnig wie die Ansicbt der Theologen iiber das Versaumnis 
der Savitri ist, gibt uns die Stelle (Manu) x, 20 — 23 wicbtige Auf- 
schliisse : 

dvijatayah savarnasu Janayanty avratdms tu ydn ^ | 

tan sdvitrlparibhrastdn vrdtyan iti vinirdiset i| 

vratydt tu Jayate viprat pdpdtmd BhrjjakanUikaJy^ | 

Avantya -Vatadhanciu ca Puspadhah l^dikha eva ca^|[ 

(wohl des berilhnUen U. Aruni) zu verstehen ist, sagen uns die Ritualisteii leider 
nicht (vgl. Weber, ISt. x, 101, A. 3). Uber die Keinigung verschiedener Ubeltater 
durch Eintauchen ins Wasser, wo der Asvamedhaopferer sein Bad genommen hat, 
s. Hillebkandt, Bituallit. 152. 

' Ob wirklich eine solche Ansicbt jemals geauEert worden ist, weiB ich 
leider nicht. 

* Vgl. z. B. MBh. V, 1227 ff. {= v, 34, 46 fF.): agaradahi garadah kunddsi so- 
mavikragi \ pat'Vakdras ca siicl ca niUradkrak paraddrikah H hhrunahd gxcmtalpl ca 
ya^ ca sydt pdnapo dvijah } aiitik^nas ca kdkas ca ndstiko vedanindakak I| srxivapragra- 
hano vrdtyak kindsaS cdtviavdn apt \ rak^cd yuktaS ca yo himsydl aarve brahmaliahkih 
samdh || Oder den Lexikographen Halayudha 2,249: vrdtyah samakdvatilnah aydd ava- 
kirno kaatavratah | Siaviddno durdcaraa tyakldgnir brahmahd dcijah |] 

’ autdn Gov., Nand. 

* G. Buhlek, SBE. XXV, 406, n. 21 nach Gant, iv, 200 Medh., Gov. Nar. K. 

^ PuspaSekhara Medh. ; Puayalf. adikhakaa talhd Gov. (Komm. ptiayavaadiaa- 

kha); Puapaaibaka eva aa Nand. Bei aiiikhaka und °auiaakha wird man doch an 
ndicdSdkhd erinnert in EV. m, 53, 14: k'lm. te kcnvanti ktkatesu guvo naSiram diihre 
na tapanli gharmtim | d no bkara prdmagandaaya vedo naicdidkkdm maghavan ran- 

24* 
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Jhallo Mallas ca rajanyad vratyal Licchivir^ eva ca \ 

Natas ca Karanas caiva Khaso Dravida eva ca j| 
vaisyat tu jdyate vrdtyat sudhanvacarya eva ca | 

Kdrusas ^ ca Vijanma ® ca Mditrah Sdtvata eva ca |1 

Ich habe schon friiher (WZKM. xxiii, 155) auf den Unsinn, die 
hochvornehmen Licchavis und Mallas, die uns aus der Lebensge- 
schichte des Buddha so woblbekannt sind, zu den verachtlichen 
Mischlingskasten zu zalilen, hingewiesen, und ich hebe nochmals her- 
vor, daC dies davon kommt, daG jene Adelsfamilien ohne Zweifel 
Anhanger der Rudra-Siva-Religion waren. So oft wir von ihnen in 
den Palitexten horen, niemals wird doch berichtet, daC sie brahma- 
nische Opferfeste veranstalteten ; und hoch uber den, wie es scheint, 
ziemlich zuriickgedrangten Brahmanen des Ostlandes (den ,magadha- 
deSiya brahmabandhxd , s. unten), der einen grellen Kontrast zu dem 
stolzen Brahmanen des Madhyadesa und des Westens^ bildet, ragt 
der Fiirst, der Edelmann ; die erste Kaste im Staate bildeten hier 
die Ksatriya’s — dariiber belehrt uns das Leben Buddhas; anderswo 
ware ein Gotama, ein Mahavira, ein Asoka nicht entstanden.“ 

Die Opfer, durch welche nun solche , outsiders' aufgenommen 
wurden, heiCen, wie bekannt, vrdtyastoma’s. Die Literatur tiber sie 
findet sich bei Katy. 6r. S. xxii, 4, 1 — 28; Lat. Sr. S. vm, 6, 1 — 30 und 
im TMBr. xvii, 1 — 4,® sowie bei Hillebrandt, Rituallit., 13 9 f.; Weber, 


dhaya nah || Geldner erklart das Wort als die Hauptstadt der Kikata; Sayana leitet 
es ab Ton nicdSdkha, es ware ein durch niedrige Heirat seiner Kaste verlustig Ge- 
gangener. Was pramaganda ist, dariiber scheineu sowohl Yaska und Sayana wie 
die europaischen Exegeten nicht im reinen zu sein. Jedenfalls erinnert das Wort 
an Magadha. 

' So Buhler nach Medhatithi und Govinda. 

^ Parusa K.; Kdruja Medh., Got., Kull. 

® Nijangha Nand. 

* Der udiccabrahmana des Jataka, wie Fick herTorgehoben hat. 

® Der weise Konig Janaka im SB. gehort ja dem Videhalande an, also auch 
dem Osten. 

® Erwahnt werden die vrdtyastomas bei Sankh. Sr. S. xiv, 69, 1 2. 73, 1; 
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ISt. X, 101 f. und Whitney-Lanman, Ath. Veda. p. 770d Sie gelioren 
zu den ekaha’s, den eintagigen Somaopfern, und das Interesse kniipft 
sich hier ganz besonders an die Vorscbriften uber die wunderliclie 
Ausstattung der Aufzunebmenden, die die Brahmana- und Sutraver- 
fasser geben. Ich lege im folgenden die Darstellung bei Katvayana 
zugrunde und fiihre bei jedem einzelnen Sutra die Parallelstellen aus 
Latyayana an, der sicb seiner Gewobnbeit gemaB “ mit Anfiihrung 
verschiedener Autoritaten zienilicli weit iiber seinen StofF ausbreitet.^ 

Das TMBr. xvii, 1, 1 erzablt folgendes: ,Die Getter gingen nach 
der himmlischen Welt; nach ihnen blieben aber die Verwandten der 
Gotter (daiva) zuriick und wohnten ohne Riten in der Feme (vra- 
tyam pravasantah, der Komiu. des Sayana sagt : vratyam vratyatam 
acarahlnatam prapya pravasantah pravasam kurvantah santo). Sie 
gingen dahin, von wo die Gotter nach der himmlischen Welt gelangt 
waren; sie fanden aber weder den stoma noch das chandas, womit 
sie sie erreichen konnten. Die Gotter sagten zu den Maruts : ,,Gebt 
ihnen den stoma und das chandas, womit sie uns erreichen m6gen.“ 
Sie gaben ihnen diesen sodasastoma — anusfuhk in unsiclitbarer Art — ; 
damit erreichten sie sie/ Weiter heiBt es in xvii, 1, 7 : dyutano mS- 
rutas tesani grhapatir aslt ta anena stomenayajanta te sarva ardh- 
nuvan yad etat sdma bhavaty rdhya era/ Hier sind es also die 
Maruts, die den vrdtyas, den Ausgeschlossenen, das stoma mitteilen, 
wodurch sie den Himmel erlangen; Dyutana, ein Marut oder ein 

^ Die Abhandlung vou Rajaram Riimkrishna Bhagavat JRAS of Bombay xix, 
357 ff , die bei Lanma?i a. a. 0. erwahnt wird, babe ich leider nicht erhalten kbnnen. 

' Vgl. Hillebrandt, liitiiall. 34. 

® Drahyayana schlieCt sich, wie icli aus den Angaben in der Ausgabe des 
Lat. in Bill. Ind., Kalkutta 1872, sehe, dem Latyilyana wie immer nahe an. Dock 
scheint er sich gerade hier wenigstens in der Anordnung des Stoffes auch mit Ka- 
tyayana naher zu beriihren. 

^ Sayaria QrW^ri'.'vidruto viai'utdni savibamJhi dyutdnah tesdm devatandm vrd- 
tydnarn grhapatir dsU . . . evam dyutdnam grliapatim krtvd te ddivd V7'dti/d{i dyutdna- 
grhapatayah etena stoinena ’foda-iastomakena yajnind lajanta tatas te sarva drdhnvvan 
samrddha ahhavan yad etat dyutanena drsfam sdma vrd-yastome hrahmasd77ia hhavaii 
tad esdm samrdhya eva sampadyate. Dyutana Maruti ist der Seher des Hyinnus 
RV. VIII, 96. 



360 


Jarl Charpentiek. 


Abkommling jener Gotter, agiert als ihr erster grhapati ,Opferherr‘. 
Die Maruts sind aber jedenfalls die Heerscharen, die vis oder vrata, 
der Getter. Mit dieser Erzahlung steht meines Erachtens ganz be- 
stimmt die Notiz in SB. i, 7, 3, 1 in Zusammenhang : yajiiena vai de- 
vah divam upodakramann | atha yo ‘yam deva pasnnam iste sa iha- 
hiyata^ | tasmad vastavya ity ahur vastdu hi tad, ahlyata} Ebenso 
wie im TMBr. die daiva’s, die dadurch vratya’s wurden, hinter den 
Gottern zuriickblieben, geht es bier dem Kudra-Siva, dem hochsten 
Schutzherrn gerade jener Ausgeschlossenen. Der Zusammenhang 
scheint mir bier unzweifelhaft zu sein. 

Weiter fahrt der Verfasser des TMBr. xvii. 1, 2, die Ausdriicke 
in dem § 1 wieder aufnehmend, uber die vrdtya's so fort: hlna va 
ete hiyante ye vrdtydm pravasanti | na hi hrahmacaryam carante na 
krsirp, na vanijydrti j sodaSo vd etat stomah samaptum arhati, d. h. 
,als (hinter anderen) Zuriickstehende werden die ftirwabr zuriickge- 
lassen, die ohne Riten feme wohnen; denn weder befleiBen sie sich 
um einen heiligen Wandel noch treiben sie Ackerbau oder Handel.® 
Dies aber kann fiirwahr dieser sodaSastoma (ihnen) verschalfen.' Nach- 
dem sich der Verfasser dann weiter iiber diesen stoma in §§ 3 — 8 aus- 
gebreitet hat, fahrt er im § 9 so fort : garagiro vd ete ye brahmadyam 
janyam annarn adanty adurukta-vdkyam duruktam Cihur adandyam 
dandena ghnantaS caranty adiksita diksitavucam vadanti, d. h. ,Gift 
verschlucken die, welche da die Brahmanenspeisen des Landes ver- 
zehren, die da leicht aussprechbare Worte schlecht aussprechen, die 
da solche strafcn, die keine Strafe verdienen, und, ohne geweiht zu 
sein, die Reden der Geweihten fiihren'. Die Stelle, die mir ein weniff 
unklar scheint, schlieCt sich wohl an den Vers AV. v, 18, 13 an: 
devdplyus carati mdrtyesu garaglrno* hhavaty asthibhuydn | 
yo brdhmanam devdbandhum hindsti nd sa pitrydnam dpy eti lokdm 

* Vgl. ahtyanta ,sie blieben zuriick* im TMBr. 

* Vgl. Sayana; 'iha yajnava»tdv usitvd dyulokud dhino 'hhut. 

“ Sayana sagt 2. Str. : na khalo ete brahmacatyam hrdhmanocitam karmdcaranli 
tato hlna sampannd yasmacca kreirn vaeijydm vanijah kriydm krayavih ayddh-uparn 
ca na knrvanli tato vdiSyajdter npi hindh taemad ete niJcystalamd hhavantlty arthah. 

* yai'ayii'Ha steht auch Asv. Sr. S. ix, 5, 1; nsanasastomena yaraylvnam evd- 
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Der ganze Hymnus v, 18 sowie auch v, 19, die in Whitney’s Uber- 
setzung die Uberschrift ,The Brahman’s cow‘ tragen, handein da- 
von, wie scbreckliche Folgen eventuelle Verletzungen des Brahmanen 
oder seiner Kuh von seiten des rdjanya nach sich ziehen. Ich greife 
ein paar Verse, die mir besonders bezeichnend scheinen, heraus: 

V, 18, 2—3: 

aksddrugdho rdjanyah papa dtmapardjitali I 
sd brahmandsya gdm adyad adyd jlvdni md svdh || 
dvistitaghavisa prdakfirira cdrmand \ 
md brahmandsya rdjanya trstdisd gdur anndyd [| 

V, 18, 4: 

nir vai ksatrdm nayati hanti vdrco ^gnir ivdrabdho vi du- 
noti sdrvam \ 

yd brdhmandm mdnyate dnnam evd sd visdsya pibaii tdi^ 
matdsya |j 

V, 18, 7: 

satdpdsthdm ni girati tdm nd saknoti niltkhidani | 
dnnam yd brahmdnani malvdk svadv admlti mdnyafe^ I1 

In VV. 10 — 12 wird auf die Geschichte der Vaitabavya, die den 
Bhrgu qualten, angespielt; ebenso v, 19, Iff. Vgl. ilber die Geschichte 
MBh. XIII, 30, iff. Man vergleiche weiter z. B. v, 19, 4: 

brahmaydvi pacyamdnd ydcat sdbhi vijdnjgahe | 
tejo rastrdsya nirhanti nd vlrd jdyate vfsd || 

Oder V. 19, 10: 

visdm etdd devdkrtam rdja vdruno ’bravlt | 
nd brahmandsya gdm jagdhvd rd^tre jagdra kascana || 

Mir kommt es vor, daC diese Atharvanlieder auCer diesem ganz 
bestimmten Wortanklang zivischen AV. v, 18, 13 und TMBr. etwa 
die Situation schildern, die der Brahmanaverfasser als fiir die vrdtya’s 

tmdnam manyamdno yajet\ vgl. Katy. Sr. S. x.vii, 10, 16: garayjr iva yo manyela. Ein 
r»i naniens Garagtrnin kommt Kath. 40, 8 vor ^s. Weber, 781. hi, 36i»). 

^ Vgl. zu diesen Versen Siiparnadhy.aya 16, 3; 18, 2 — 3. 5 und besonders 
17, "2 (Hertel, U’ZKM. xxui, 310 f.). 
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ganz natiirlich voraussetzt. DaC es sich im AV. besonders um m- 
janya’s handelt, darf nicht verwundern. da wir ja schon wissen, daC 
machtige Furstenfamilien wie die Licchavi’s und Malla’s zu den 
vratya’s gezahlt warden. Man beachte auch Sayanas Erklarung zur 
Stelle im TMBr. : hrahmanartham parikalpitam annam balatkflrmm 
hhunjata tty arthah. 

Die Worte aduruktavakyam duruktarn ahur ubersetzt Hille- 
BRANDT, Rituallit. 139: ,gute Worte schlecht nennen^ Man konnte 
denken, es ware ebenso gemeint, wie wenn es SB. I, 1, 3, 8 beiCt, 
Agni fiihre auch die Nainen &arva fbei den Pi’acya’s), Bliava (bei den 
Vahlka’s) usw., tmiy asya asdntany em itardni ndnidni agnir ity eva 
sdntatamam,^ oder wenn wir Nir. 5, 7 lesen: sipivisto visnur iti visnor 
dve namanl bhavatah kutsitarthiyayi ptw'varn bhavatUi dupamanyavah.” 
Mir ist es aber wabrscheinlicher, daO es sich bier auf Leute, die 
irgendwelche Dialekte redeten, die sich (besonders bei Kulthandlungen) 
nicht der Hochsprache bedienten, bezieht, und demgemaC babe ich 
es bier auch zu ubersetzen versucht. Jedenfalls decken sich ja bis 
zu einem gewissen Grade die beiden AufFassiingen, da solche WSrter 
wie die in der eben zitierten Stelle des SB. genannten unzweifelhaft 
gewissermaCen als Dialektworter aufzufassen sind, d. h. sie gehbrten 
nicht der kultlichen Hochsprache an. 

Die Worte adlksitd diksitacdcani vadanti scheinen mir dunkel. 
Sie konnen ja ganz einfach nach dem Wortlaut ubersetzt werden, 
wie ich es oben getan babe;® dadurch wird aber nicht viel Klarheit 
gewonnen; man muG m. E. auch folgendes nebenbei in Betracht 
nehmen. Ein adlksita ist doch eigentlich = ein sTidra, der liber- 
haupt keine Weihe empfangen konnte so sagt ja das 6B. Ill, 2, 1, 
40 in bezug auf den diksitavada, die Formel bei der Somaweihe: 

' Vgl. WZKM. XXIII, 162. asdnta ist etwa ,unheilig, bei dem richtig^en Kulte 
nicht zu brauchen*. 

^ Uber das vielgedeutete .Hpivhtd- s. zuletzt Johansson Solfageln i Indien 
(Upsala 1910), S. 12 ff. 

^ Dies stimmt zu der Ubersetzung von Hillebrandt, Rituallit 139. 

* Ein dikxita darf ja — mindestens nach einer Ansicht — z. B. nicht mit 
einem dndi-a sprechen, s. SB. iii, 1, 1, 10; Weber, ISt. x, 11. 
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diksito’ yam irahmanah usw.,^ erst durcli diesen ware der Brahman ein 
wirklicher Brahman geworden, friiher sei sein janam (,Abstamiuung‘) 
annddham eva (,sozusagen nicht zusammengestellt'), dann heiCt es: 
raksamsi yositam anusacante taduta raksamsy eva reta adadhati.‘^ 
Da nun der dlksitavada eigentlich also nur ein Stuck Genealogie, 
eine Feststellung der reinen brahmanischen Abstammung der be- 
treffenden Person ist, konnte man zu der Ansicht neigen, dlksita- 
vacam im TMBr. ware = diksitavadam und die Worte wiirden in 
der Umscbreibung etwa folgendes besagen: ,obwohl sie keinerWeihe 
wiirdig (= sudra’s) sind, zahlen sie doch ihre Genealogie auf‘. 
In die brabmanische Auffassung iiber die Kastenverhilltnisse der 
vratya’s, wie sie in den Gesetzbtichern ii. a. dargelegt ist, wiirde so 
etwas jedenfalls ganz gut passen. 

Nacbdem nun diese einleitenden Fragen kurz erledigt worden 
sind, gehe ich zu der Ubersetzung und Besprechung von Katy. Sr. 
S. XXII, 4, 1 — 28 iiber; 

1. vrCityastomdi catvarah. 

,Die vrdtyastoma's sind vier.‘ 

Der Koinm. fiigt hinzu, daC diese Opfer bei dem laukika-Fenev 
verrichtet werden mlissen wie die sthapatlsti und das Eselsopfer, vgl. 
Katy. 6r. S. i, 1, 12 — 14; Weber ISt. x, 13. 

2. dvitiya ukthyali. 

,Der zweite ist ein ukthya.‘ 

3. vratyaganasya ye savipadayeyus te prathamena yajeran. 

,Die, welche einer Menge von vratya’s Unterricht geben (oder 

ihre Kunststiicke vorstellen), sollen mit dem ersten opfern.' 

Vgl. Lat. VIII, 6, 2: ye ke ca vratydh sampadayeyus te pratha- 
mena yajeran. Nach dem Komm. zu Katy. sind hier solche gemeint, 
die da den anderen vrdtya’s in Tanz, Gesang, Bautenspiel und Ge- 
brauch der WafFen Unterricht erteilen oder eher wohl ihre Kunst- 

^ Oder adik^i-^ldyam hrdhmanah usw,, s. Ap ;^r. S. x, 11, 5; Hillebrandt, Hi- 
tuall. 126. 

’ S. uber diese Stelle Weber, ISt. x, 83, A. 3, wo aucli andere Materialien 
gesammelt sind. 
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stiicke in Gegenwart der iibrigen auffiihren, d. h. magadha’s, sailu- 
sa’s usw., die ja jedenfalls zu den niedrigen Kasten gezahlt wurden 
und, wie der Name magadha beweist, besonders im Osten ihre Hei- 
mat batten. 

4. dvitiyena nindita nrsamsah. 

,Mit dem zweiten [stoma sollen opfern) die Beschworer, die 

in iiblem Riife stehen.^ 

Lat. viii, 6, 3 fertigt die Vorscbriften iiber stoma 2 — 4 mit den 
Worten hrahmanenetare uktah ab; vgl. TMBr. xvii, 2, 1: athaisa sat- 
sodail ye nrsamsa ninditah santo vratyam pi’avaseyus ta etena yajeran. 
DaC nrsamsa bier etwa bedeutet, geht aus dem Komm. 

zu Katy. und TMBr. hervor, wo es heiCt: manusydir abhisamsanena 
papadhyaropanena ninditah garhitdh [jndtibhir bahiskrtdh). ^ams- 
bedeutet ja nicht nur ,verkunden‘ in dem Sinne von jlcben, preisen', 
sondern auch , libel nachreden, fluchen, beschworen*; sdrriso ardrusah 
in RV. I, 18, 3; iii, 18, 2 ist wohl geradezu ,Fluch, Beschwdrung' (S. zu 
I, 18, 3 hat adhiksepa)-, vgl. weiter zu ahhisarrisanena bei den Komm. 
das Wort abhiiasti- {— abhisdpaJi Mahidh. zu VS. xxvii, 9) RV. in, 
30, 1 und wohl auch i, 93, 5; x, 104, 9;^ abhisastipd (vom Soma) 
,vor Beschworung schutzend', RV. vi, 52, 3. 

5. trtlyena kanisthdh. 

,Mit dem dritten [stoma sollen opfern) die Jiingsten.' 

Vgl. TMBr. XVII, 3, 1 : athaisa dvisodaso ye kanisthah santo vra- 
tyam pravaseyus ta etena yajeran. Karka zu Katy. sagt kanisthd 
laghavah, also ,die Geringgeachteten‘ (so Hillebrandt). Dagegen hat 
Sayana zum TMBr. kanisthdh yuvatamah und ich bin ihm hier ge- 
folgt, weil mir das folgende sutra dies zu fordern scheint. 

6. jyesthds caturthena. 

,Die Altesten (sollen) mit dem vierten [stoma opfern).' 

'■ Geldner, EV.-Olossar, p. 12 sagt zu diesen Stellen .Beschuldigung, Ver- 
leumdung, Verruf, Schimpf, Scliande*. Ich kaiin doch Ausdriicke vvie: yuKdm sindhumr 
abhiSaster avadydd dynixomav dmnncalam yrhhltdn (i, 93, h) und: apo malur ahh'i- 
iasler amuhco ‘jagar asv ddhi deva ekah \ indra etc. niclit gut so fassen. Mir scheint 
hier die Bedeutung , Beschworung', ja sogar ,Zauber‘ {mdga des Vrtra) am niichsten 
ZU liegen. 
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Vgl. TMBr. XVII, 4, 1: athaisa samanlcdmerlhranam stomo ye 
jyesthdh santo vrdtydrri pravaseyus ta etena yajeran. Dazu Lat. viii, 
6, 4: sthavirad apetaprajanand ye te samanlcamedhrali (und Sam- 
ksiptasara zu Katy. xxii, 4, 7 sowie die iibrigen Komm.). 

7. apetaprajanand sthavirds tadakhyas tesarri, yo nrsamsatamah 
syad dravyavattamo vdnucdnatamo vd tasya gdrhapate dlkseran. 

8. tasya bhaksam anu hhaksayanta dslran. 

,So heiCen die alteu Manner, deren Zeugungskraft vorbei 
ist — den groCten Beschworer oder den reichsten oder den 
gelebrtesten unter ihnen sollen sie zum grhapati weihend 
,Nachdeni er gegessen hat, sollen sie sich zum Essen setzen/ 

Vgl. Lat. VIII, G, 1: . . . ya esdm adhyayane abhikrCintitamali 
syad abhijanena vd tadabhave ’pi bhogaldbhena tasya gdrhapate 
dlkseran bhaksdrys cdnu bhaksayeyuh.^ 

9. vratyadhanani bhavanti: 

,Die Ausi'iistungen des vrdtya^ sind: 

10. tiryannaddham usiusam pratodah. 

,Ein quergebundener Turban und ein Treibstachel.' 

Lat. VIII, 6, 7: nsnl^aiy ca pratodas ca ity^ usnisam yat tiryafi- 
naddham bhavati vrdtydndm. Mit pratoda erklart z. B. Sayana zu 
RV. VI, 53, 5 die drd des Pusan; Samksiptasara zu Katy sagt: pra- 
todah prdjanah tikmdgrah varnsadidandah, Sayapa zu TMBr. xvii, 1, 
14: ayahsalakagradandah pratodah. 

11. jyahrodo ayogyam dhanus tadakkyam. 

,Ein jyahroda, so nennt man einen unbrauchbaren Bogen.‘ 

Lat. VIII, 6, 8: dhanuskenanisund* vrdtyuh prasedhamana yanti 
ta jyahrodah. Der Ausdruck ayogya ,unbrauchbar, ungeeignet' ist 
wohl nur so zu verstehen, daC der Bogen von anderer Konstruktion 


’ Drahyayana hat hier wie Katy. zvvei .wira’s statt einem. 

- D. h. des Grhapati. 

“ Zitat aus TMBr. xvii, 1, 14, wo die verschiedenen Dinge so zusammenge- 
faCt werden; tifnisam ca pratodaica jyahrodaSca vipathasca phalakdstirnah krsnaSam 
vdstah krsnahalakse ajijie rnjato niskas tad grhapateh. 

* dhanuska ,kleiner Bogen‘, wie der Komm. Agiiisvamin bemerkt. 
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und jedenfalls kleiner war wie die bei den brabmanischen Stammen 
gebraucblicben. Was °hrocla ist, weiC ich nicbt zu sagen^ jedenfalls ein 
Dialektwort ; die Wurzel hrud-, hrod-: gatdu Dlip. bilft uns nicbt weiter. 

12. vdsah krsnasam kadru. 

13. akrmayn krmiadasairi vd taddkhyani. 

,Ein Kleid, schwarzlicb, gesprenkelt.' ^ 

.Oder ijcrsnasa) bedeutet nicbt schwarz und mit scbwarzen 

Fransen.' 

Noeh mebr Erklarungen des offenbar nicbt verstandlicben 
Wortes bringt Lat. vin. 6, 12 — 14: nacb 6andilya ware es , schwarz 
mit weiC gemiscbt',^ nacb Gautama ,weiB mit scbwarzen Fransen^ 
(vgl. Katy. 13 — icb babe meine Ubersetzung danacb gericbtet), 
nacb Dhanamjapya endlich , schwarz'. Das Wort ist schwierig zu 
beurteilen, da die Worter auf -sa- so auCerst selten sind.® Jedenfalls 
finden sich unter diesen Worten mehrere Farbenbezeichnungen: etaia- 
oder eia&d- , variegated, dappled' zu eta- das., kapUa- ,apecoloured, 
reddish-brown', bahhrusd- und babhlusd- (VS. TS. iv, 5, 2, 1 usw.) 
,brownish', und es scheint im allgemeinen als ob dabei mit dem 
Suffixe -Sa- eine gewisse Modifikation der Bedeutung des primaren 
Wortes beabsichtigt wiire. Somit wird es wobl ,schwarzlich, scbwarz- 
grau' bedeuten. Die einzige mir bekannte Stelle, wo es sonst vor- 
kommt. Ait. Br. 5, 14,"* w'o krmaSavdsin- steht, scheint die Bedeutung 
,dunkel, schwarzlicb' zu geben, 

14. phalakdstlriio vipathah. 

,Ein mit Brettergeriist belegter Wagen fiir schlechte Wege.' 

Lat. vni, 6, 9: vipathaSca phalakdstlrna iti prdcyarathah nd- 
stlrno vipathah. Also ,ein Wagen der ostlichen Volker'; vipatha ist 
wobl jedenfalls in der Bedeutung, die es bier bat, wenn auch nicbt 


‘ Samksiptasara erklart kadru mit karharam. 

’ So was meint wolil auch Katy. im sutra 12, wie er auch im folgenden San- 
dilya's Auflfassung speziell anfiihrt (s. unten). 

’ Mau findet die raeisten bei Whitney, Gr., § 1229; Macdoneli., Vedic Gram- 
mar, § 240. 

‘ Vgl. Roiu, ZDMG. 6, 244. 
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der Form nach, ein rfest-Wort. Ich kann es nicht anders fassen, als 
ich es in meiner Ubersetzung getan babe; Samksiptasara sagt: yo 
margena (d. h. wobl ,auf der LandstraCe') na calatlti. 

15. asvasvatardbhydm kamprdbhydm yuktah sydd ity eke. 

,Mit einem Pferd und einem Esel, die da zittern, soil er 
bespannt sein — so sagen einige.' 

Dies ist offenbar die Meinung des Sandilya nach Lat. viii, 6, 10: 
kampramisrabhyam asvasvatardbhydm yuktah sydd iti Sdndilyah. 
Nacb der im folgenden Sutra zitierten Meinung des Dhanamjapya war 
kampra kein notwendiges Attribut dieses wunderbaren Gespannes. 

16. nisko rdjatah. 

,Eine silberne Halskette.' 

Lat. vni, 6, 17. 

17. ajine pdrsvasahite kysnabalakse dvike. 

jZwei Widderfelle, schwarz und weiB, an den Seiten zu- 
sammengenaht.' 

Lat. VIII, 6, 15: ydv avikdu dvabhyam avibhydm ekdikah krltaj} 
sydt tayoJ.i pdrsvasarrihite krpiabalakse ajine sydtdm. In Sutra 16 er- 
klart er dann balaksa mit sveta, was ganz richtig zu sein scheint.^ 

18. tad grhapateh. 

,Dies (alles ist die Ausrustung) des grhapati.' 

Lat. VIII, 6, 18. 

19. evam evdjindmtaresdm. 

,In abnlicher Weise die Felle der Ubrigen.‘ 

Vgl. Lat. viii, 6, 25 und TilBr. xvii, 1, 15. 

20. damatusani valukdntdni dvieudany dvikdni vdsdmsi lohi- 
tdntdni krsndntdni vd tadakhydni. 

,Mit seilernen Fransen^ und valuka-farhigen Saumen — 
damit meint man Gewander aus Schaffelleii . . mit roten 
oder schwarzen Saumen. ‘ 

^ Zur Etymologic des Wortes vgl. KZ.^ 40, 451 ff. 

* Sai^k^iptasara: rajjurupd daSa yesdrn tdni. 

^ dvicudani ist mir unkiar; die Komm. geben keine Aufklaruiig. HeiCt es: 
,mit Wolle an beiden Seiten‘ ? 
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Die zwei ersten Worte des sutra sind offenbar Zitat; vgl. TMBr. 
ivii, 1, 15: valiikantani ddmatusarutaresam etc.; Lat. viii, 6, 20: valu- 
kdntdni damatusanltaresam ity dvikdni lohitapravandni vasanani 
syuh. valuka- ist wohl ,rot‘, da ja das eine Fell schwarz ist und 
,schwarz‘ somit keinen Sinn hatte. 

21. damanl dve dve updnahdu ca karninydu krme sydtdm ity eke. 
,(An jedem Gewand) zwei Seile (oder seilerne Fransen, so 
nach Agnisvamin zu Lat. viii, 6, 22) und zwei schwarze 
Schuhe mit Ohren (?)^ — so sagen einige.' 

Dies ist offenbar die Meinung des ^an^ilya nach Lat. vin, 6, 22. 
Karka zu Katy. fiigt hinzu: eke akrsne iti — so Dhanamjapya, der 
hier wie in der Frage von den Zugtieren® minder pedantisch ge- 
wesen zu sein scheint, Lat. vin, 6, 23 : yah kdsceti Dhanamjapyah. 

22. magadhadesiyaya brahmahandkave daksinakale vratyadhcL- 
nani dadyur] 

,Die Ausstattung der vratya sollen sie zur Zeit der Ver- 
teilung der daksina’s einem Priesterling aus dem Magadha- 
lande geben:‘ 

23. aviratebhyo vd vratyacarandt. 

,oder denen, die nicht den vratya -Wande] abgelegt haben.‘ 

24. tesv eva mrjdnd yantiti sruteh. 

,So streifen sie sich an diesen ab — so sagt die heilige 
Schrift.‘ 

Vgl. zu dem letzten Sutra TMBr. xvii, 1, 16: etad vdi vrdtya- 
dhanain yaemd etad dadati tasminn eva mrjdnd yanti, und zu 22 — 24 
Lat. VIII, 6, 28: vratyebhyo vratyadhanani ye vrdtyacarydyd aviratdh 
syur brahmahandkave vd magadhadesiyaya ’yasmd etad dadati tas- 
minn eva mrjdnd yanti ’iti hydha. Es verdient bemerkt zu werden, 
daB Agnisvamin unter magadhadesiya einen magadha oder siita ver- 
steht, was jedoch kaum Berechtigung hat. Auch Karka sagt: apare 
tu magadham geyam dhuk. 


' Die Komm. geben keine Aaskunft. Vgl. aber V. St. i, 190. 
® S. oben zu Katy. xxii, 4, 15. 
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25. trayastrimSatam trayastrimsatam daksind dadyuh. 
jJeder einzelne soil 33 (Ktthe) als daksind geben.^ 

Vgl. TMBr. XVII, 1, 17; Lat. viii, 6, 18. 27. 

26. dviguna grhapatir ity ehe. 

,Doppelt so viele der grhapati — so sagen einige.' 

Wiederum die Meinung des Sandilja, s. Lat. viii, 6, 19: dvitrayas- 
trimsatarn iti sdndilyah. 

27. vrdtyastomenestvd vratyabhavdd virameyuli. 

,Nachdein sie mit dem vrdtyastoma geopfert haben, sollen 
sie von dem i;i’d<^fi(-Leben ‘ ablassen.^ 

28. vyavahdryd hhavanti. 

,Dann werden sie zum menschlichen Zusammenleben be- 
fahigt.‘ 

Vgl. Lat. viii, 6, 29: vrCityastomdir istvd traividyavrttini sam- 
atistheyuli. 

So lauten also die Vorschriften Uber das Opfer, •vvodurch sich 
die vrdtya’s Aufnahrae in die Genossenschaft des Recbtglaubigen 
bewirken. Hillbbrandt hat darauf hingewiesen, daB hier Wbrter ge- 
braucht werden, iiber die schon die Qiiellen der Sutraverfasser in 
Meinungsverschiedenheiten gerieten; iiberhaupt tragt das ganze wenig 
brahmanisches Geprage, n irkt eher als ein wenig ernsthafter, schau- 
spielerischer Aufzug, der wie so viele andere Zeremonien nur ganz 
locker mit dem brahmanischen Knltus in Verbindung gebracht worden 
ist. Man wird sich gewiO fragen: Was bezweckt denn eigentlich 
diese maskeradenartige Ausstattung der Teilnehmenden, was haben 
alle diese Opferutensilien, die nach beendeter Feier gewissermaBen 
als aiiBeres Symbol der Abwischung der Siinden, der Abschwdrung 
des unglaubigen Wandels an noch Ausgeschlossene verschenkt werden 
miissen, zu bedeuten? 

Nach dem, was in WZKM. xxiii, 155 fF. und hier oben gesagt 
worden ist und was sofort auseinandergesetzt werden soli, wird es 
nicht schwierig sein, die Frage zu beantworten. 


= pdpat, Sai^iksiptasara. 
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Der grhapati der vrdtya’s. unter welchen ich, wie schon ofters 
bemerkt, Rudra-Siva-Verehrer verstehe, soli natiirlich in irgendeinei’ 
Art der vornehmste seines Klans sein. Das Opfer verrichtet er bei 
dem laukikagni ebenso wie der nisadasthapati, auch ein outcast der 
als Opferverrichter anftritt bei dem gavedhuka earn an Rudra/ und 
der avaklrnirij der seinen Bruch gegen das Keuschheitsgelubde mit 
einem Eselsopfer slilint.® Wir erinnern uns z. B., daC Halayudha 2, 
249 (s. oben) den avakirna = °in mit dem vratya im selben Verse 
nennt. Er muC auch ebenso wie seine Gefolgsleute eine besonders 
merkwurdige Ausstattung tragen, namlich : l) ein quergebundener 
Turban (ufnisa)-, 2) ein Stachelstock (pratoda)', 3) ein kleiner, be- 
sonders eingerichteter Bogen (jyahroda)- 4) ein schwarzgraues, 
dunkles Kleid (krsnasam vdsah)-, 5) ein ziemlich mangelhafter Wagen 
mit Pferd und Esel als Zugtiere (vipatha)', 6) ein silberner Hals- 
schiuuck (niska) und 7) zwei schwarzweiBe, zusammengenahte 
Widderfelle. 

Man mochte meinen, alle diese Utensilien gehorten zur Aus- 
stattung der Leute einer gewissen Provinz und das kann ja gewisser- 
maBen richtig sein. Jedenfalls haben wir es bier mit GerSten, die 
in den ostlichen Reichen (Lat. viii, 6, 9), d. h. im Magadhalande^ zu 
Hause waren, zu tun. Wenn wir aber den Zusammenhang zwischen 
vratya und Rudrakultus ins Auge fassen, kommt unzweifelbaft ein 
anderer Gesichtspunkt hinzu. 

Rudra-l§iva tragt den usntsa^ daruber braucht man nicht zu 
zweifeln: TS. iv, 5, 3, 1 sagt: noma usnlsine giricaraya kuluiicdnam 
pdtaye ndmah; AV. xv, 2, 1 ff.^ spricht von seinem Turban und auch 
von seinem Stachelstock und dem absonderlichen Wagen (vipatha): 

' S. Katy. I, 1, 12 if.; Webek, ISt. x, 13; der Komm. Yajfiikadeva betont scharf, 
daC das Wort nhadasthapaii niebt als talpurusa, sondern als karmadharaya aufzn- 
fassen ist. 

^ Vgl. liber das Eselsopfer Katy. und Weber a. a. O. und welter Pischel, 
Ved. St. 1, 82 ff.; Oldenbekg, Eel. d. Veda, 330 f.; L. v. Scheoeder, Myat. u. Mimus, 310 f. 

® Vgl. den jildyadhadeiiya brahmahandhu und die Ilpaoioi bei Megasthenes, 
die ja unzweifelbaft die Slagadba's sind. 

* S. bier unten. 
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Rudra-Siva als der gewaltige Bogcnsclilitze und Jiiger ist iins zu 
wolil bekannt, als daB man iiberhaupt Beweise dafiir zu sammeln 
braucht, daB er einen Bogen triigt:* der krpjasavCisi purusah in 
Ait. Br. 5, 14 ist, wie Roth, ZDMG. 6, 246 genialerweise geseben bat, 
der Rudra, eine Geschichte, worauf icli bier nicbt weiter eingeben 
kann, da es zu weit abseits ftibren wurde; was den niska betrifft, 
verweise ieh einfacb auf den Rudrahymnus RV. ii, 33, wo es ini 
V. 11 heiBt: 

drhan iibharsi sdyakani dhdnvarhan niskdni yajatdm visvdrupam 
yajata und rdjata stehen einander jedenfalls sehr nahe. 

Ein Mensch, der den Rudra Siva, den furclitbaren Gott — ge- 
wiB nicht ohne travestierenden Zusatz — darstellen wollte, ludchte 
sich etwa so ausgeriistet haben, wie bier der grhapati-, und seine 
Gesellen sehen nicht viel besser aus in ihren Widderfellen und sonder- 
baren Schuhen. Nach diesen ErwilgUDgen aber kann man m. E. die 
oben gestellte Frage kaum anders als folgendermaBen beantworten: 

Der grhapati der vrdtya’s rait seinen Gefolgsleuten, 
der in einera Anzug, dessen einzelne Teile merkwilrdige 
Ubereinstimmung mit den Attribute!! des RudraSiva 
zeigen, ausgestattet sich dem Opferplatz nahert, um in die 
brahmanische G enossenschaft aufgenommen zu werden, 
stellt den Gott selbst, den Rudra-Siva, dar, der durch das 
regelrechte Opfer in den Kreis der ihm vorausgegangenen 
Gotter^ aufgenommen wird. Seine Gefolgsleute sind die ir- 
dischen Verehrer des Gottes, die sich von ihrer friiheren 
Religion lossagen, die wohl aber zugleich in ihrer wnnder- 
baren Maskierung die unheiinlichen, gespenstischen Be- 
gleiter des Rudra-Siva darstellen wollen. 

‘ Als Bogenschiitze ist es besonders liarca, der Gott der Pracya’s (SB. i, 7, 

3, 8), s. WZKM. xxiii, 167, und vgl. viele Stelleii des ^alarudriya (VS. xvr, 1 ff. = 
TS. IV, 1 — 11). 

Auch TBr. ii, 8, 6, 9; TA. iv, 5, 7. 

’ Vgl. SB. I, 7, 3, 1 bier oben. 

Wiener Zeitscbr f d Knnde d Morgenl. XXV. Bd 2.7 
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So spielt sich in der Nahe von und auf dem Opferplatze eine 
sozusagen theatralische Anffiihrung ab, von derselben Art wie z. B. 
die verschiedenen Zeremonien beim Somakauf, am Mahavratatage usw. 
Durch die Gleichsetzung des vratya mit dem Rudra-Siva-Verehrer 
gibt sich von selbst eine befriedigende Erklarung des merkwiirdigen 
Opfers; gleichzeitig bildet das Opferritiial eine gute Bestatigung filr 
meine Theorie. 

2. Das filnfzehnte Buck des Atharva-Veda, 

Obwohl dieses Buck schon von Aufrecht im Bd. I der .In- 
disclien Studien‘, S. 121 — 140 ins Deutsche, und spater ins Englische 
von Griffith, Ath.-Veda ii, 185 fF. und Whitney, AV., p. 769 ff. iiber- 
tragen worden ist, habe ich es versucht, im folgenden nochmals eine 
deutsche Ubersetzung von diesem Texte zu geben, da er dock eines 
der wenigen zusammenhangenden Dokumente ist — und zwar wohl 
das alteste — aus dem wir von den vratya’s etwas zu wissen bekommen. 
Der Mangel an einen Kommentar, woruber schon Aufrecht^ klagte, 
hat sich naturlich fiihlbar gemacht und ich beanspruche gewiC nicht, 
iiberall den richtigen Sinn des trotz seiner einfachen Ausdrucksweise 
oft sehr unbegreiflichen Inhalts getroffen zu haben. Obwohl ich na- 
tUrlich meinen ausgezeichneten Vorgangern — namentlich Whitney — 
sehr viel schulde, wird man doch leicht sehen, daC ich an mehreren 
Stellen von ihnen erheblich abweiche." 

]\Ian hat mit Recht bemerkt, daO das Buch, das ja zu den 
wenigen in Prosa abgefaCten Teilen des AV. gehort, dem Stil der 
Brahmana-Texte in vielem ahnlich ist. Es konnte sehr wohl ein 
vratyahrahmana benannt worden sein, und tatsachlich hat man es als 
brdhmana bezeichnet, wie sich aus den von Griffith und Whitney- 
Lanman aus Apastamba herangezogenen Parallelstellen zu paryaya 
XI — xiii geniigend erweisen laCt. In seinem Dharma-Sutra ii, 3, 7, 
13 — 17 (ed. Buhler) lesen wir namlich folgendes: 

I L. e., p. 139. 

- Ich maC hier mit Dankbarkeit Geldners Rigveda-Glossars gedenken, das 
mir an vielen Stellen von erbeblichem Nutzen gewesen ist. 
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13. ahitagnim ced atithir abhydgitcchet svayam enain ahhyudetya 
briiydt: vrdtya kvdvatslr iti^ vrdtya iidakam iti-vrdtya tarpayamstv^ iti. 

14. purdgnihotrasya homdd iipdmsu japet: vrdtya yathdte manas 
tathdstv iti- vrdtya yathd te rasas tathdstv iti- vrdtya yathu te priyarti 
tathdstv iti ; vrdtya yathd te nikdmas tathdstv iti. 

15. yasyoddhrtesv ahutesv agniso atithir abhydgacc.het svayam 
eva abhyudetya briiydt: vrdtya atisrja hosydmlti. atisrstena hotavyam-. 
anatisi'stas cej juhuydt dosam brdhmanam aha. 

16. ekardtram ced atithin vdsayet pdrthivdyil lokdn abhijaynti. 
dvitlyayantariksyams trtiyayd divyams caturthyd pardvato lokdn 
aparimitdbhir aparimitdml lokdn abhijayatiti vijndyate. 

17. ® asamudetas^ ced atithir bruvdna* dgacched dsanam udakam 
annam srotriydya dadamiti eva dadyat. evam usya samrddham bhavati. 

D. h.: 

,13. Wenn zu einem, der die drei Feuer pflegt, ein wandernder 
Gast kommt, soli er ihm selbst entgegengehen und sagen : , vrdtya, "wo 
wohnst du? vrdtya, (liier ist) Wasser; vrdtya, sie sollen dich siUtigen*. 

14. Vor dem Darbringen des agnihotra soil er ganz leise zu 
ihm fliistern : , vrdtya, wie es dein Sinn ist, so soli es sein ; vrdtya, 
wie es dein Wille ist, so soil es sein; vrdtya, wie es dir lieb ist, so 
soil es sein ; vrdtya, wie es dein Verlangen ist, so soli es sein 

15. Wenn zu einem, bei dem die Feuer angemaeht, jedoch 
die Darbringungen noch nicht vollendet sind, ein wandernder Gast 
kommt, dann soil er ihm selbst entgegengehen und sagen: ,vrdtya, 
gib deine Erlaubnis, ich werde opfern'. Mit Erlaubnis soil er opfern; 
wenn er ohne Erlaubnis opfert, dann (begeht er) eine Siinde — so 
sagt das Brahmana. 

16. Wenn man iiber eine Nacbt wandernden Glisten Wobnung 
bietet, dann gewinnt man sich die irdisclien Welten, mit einer zweiten 

* Nach Bchlek muC diese Korruptel (AV. larpayantu) sehr alt sein, da auch 
HiranyakeHn sie hat, 

’ Merkwurdigerweise haben weder Griffith noch Whitnet-Lanman diesen 
Paragraph mitgenommen. Er stimmt doch zu siii, 6 — 8. 

* asamuditah Md. 

■* atUhibruvdnah Md., M. U., M. U., G. *, G. U. 


25* 
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die Welten im Luftraum, mit einer dritten die himmlischen, mit einer 
vierten die entfernten, mit unzahligen Nachten die unbegrenzten 
Welten — so wird es gelernt. 

17. Wenn ein nicht . . . wandernder Gast, der sich fur einen 
solchen ausgibt, kommt, dann soil er ihm mit dem Gedanken : ,einem 
Schriftgelehrten biete ich Platz, Wasser und Essen dar' darbieten. 
So wird ihm Gedeihen zuteil.^ 

Unser Text, den Apastamba zitiert, wird also in § 15 ausdriick- 
lich Brahmana genannt.^ 

Apastamba gibt uns aber aucb das zn wissen, dal3 der Wortlaut 
in unserem jetzigen Texte wold kaiim iiberall ganz richtig iiberliefert 
ist. Tatsachlicli kann aucb der urspriingliche Text kaum dieses Aus- 
sehen gehabt haben. Die jetzigen Mss. teilen das Buck in zwei 
anuvdka’s, von denen der erste p. i— vii, der zweite p. viii — xviii um- 
faCt; und AV. xix, 23, 25: vrathyabhyam svdha bestatigt diese Ein- 
teilung, wie Whitnev, 1. c., p. 770 bemerkt. Von vornherein kann 
diese Einteilung aber nicht richtig gewesen sein, denn die p. viii und 
IX gehdren ganz entschieden mit den vorhergehenden zusammen; 
mit IX aber ist offenbar ein in sich abgeschlossetes Ganzes zu Ende, 
in dem noch, wenn ich in der unten dargelegten Vermutung iiber 
sabandhun in viii, 2 Kecht habe, zwischen viii und ix ein parydya 
getiigt worden sein muK. Dieses urspriingliche erste anuvdka enthalt 
dann in p. i eine allgemeine Einleitung, worin (V. l) auf eine in der 
Brahmanaliteratur gelaufige Geschichte iiber Prajapati angespielt 
wird, in VV. 2 — 3 die Schopfung durch Prajapati ganz kurz skizziert 
ist und in VV. 4 — 8 iiber den vratya gesprochen wird in Worten, die 
es ohne Zweifel feststellen, daB das Urbild des ,wandernden Hei- 
ligen' der Rudra-Siva ist. In den pp. ii — ix fiihrt der in reinem 
Brahmanastil sich bewegende Verfasser aus, wie dieser \Jr-vratya 
iiberhaupt alle Schopfung bewirkt hat — aucb die der G otter, falls 
p. XIV zu diesem anuvaka gehort, was entschieden der Fall sein muB, 
wenn er nicht spateres Einschiebsel sein sollte. 

^ Auch Ppp- zu AV. IX, 6, 19 und Ait. Br. 8, 24 scheinen diesen Text zu 
kcDDCD, wie uuten an den betreffenden Stellen bemerkt werden wird. 
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Als zweiter anuvaka stellen sieli die in sicli ein Ganzes bilden- 
den pp. X — XIII dar.^ Sie liandeln dariiber, wie sicli ein Hausherr 
(Kbnig) und Opferer benebmen soil, wenn zii ihm ein vratya (oder 
im scblimmsten Falle ein falscber vratya) als Gast kommt, handeln 
also durchweg von dem irdischen Abbild des groGen bimnillschen 
vratya, von dem ,dies wissendenb 

Uber den p. xiv bin icb, wie eben gesagt, im Zweifel, nicht 
aber iiber pp. xv — xvm. Sie sind ni. E. iinzweifelhaft spiitere Inter- 
polationen eines Diaskeiiasten, der ganz konseqiient den Zweck ver- 
folgte, die in die Upanisad-Literatur gebiirende Idee der Allseele, 
des groGen Brabman, zu verbreiten und alles — folglich aucb den 
vratya, d. h. den Rudra-Siva als Asket und Urbeber des Alls — niit 
ihm zu identifizieren. Die paryaya’s iiber die verscbiedenen Hauclie 
gehoren eher einem Upanisad- als einem Brabmaiiatexte an.- 

Somit stellt sicli filr mich folgendes iiber die urspriinglicbe Ge- 
staltung unseres Textes heraiis: 

Anuvaka I: paryaya 1 (allgemeine Einleitung). 

„ „ 2 — 9 (uber den Ur-vrafya, das giittlicbe Vor- 

bild des irdischen, ,dies wissenden‘ 
vratya. Zwiscben 8 und 9 wabrscbein- 
licb ein paryaya getilgt). 

Anuvaka II; paryaya 10 — 13 (iiber die Beliandlung der irdischen 

vratya'). 


^ Ibre Zusammengelibrigkeit und gegenseltige J^oibenfolge wird dnrch Apa- 
stamba bestiitigt. Hiichstens konnte man vermuten, daC p. xiii aus zwei Stiickchen 
(VV. 1 — 5 und VV. 6 — 9) zusammengeriickt worden ist. 

* Man vergleiche bier, wie vratya tatsacblich an zwei Stellen in der Upani- 
sadliteratur verwendet wird: Pra^nop. 2, 11 heiCt es: vrdfyns Uam prOna elcarnr 
ottd viscasya satpatih, wozu Samkara: kin ca prathamojatvud anyasya sarrinkartur 
ahhavdd aiamakrto vratya^ tvam svahhdvata eva Snddha ity aWiiprUyah, nnd Anan- 
dagiri: asamskrta iti; samskdrahlno vratya iti smrfrr ity nrthah (vgl. iiber diese Er- 
klarnngen oben). Culikop. 11 heiGt es: hrahmacdrl ra rrdfya^ca ftkavibhah paJila 
et'rt 0^7, wozu vgl. ^ViiiTNEY, AV., p. 7G9. 



376 


Jarl Chakpentier. 


paryaya 14 (falls echt zum ersten anuvaka gehorig, 
dann am wahrscheinlichsten zwisclien 
2 und 3 einzuschieben). 

„ 15 — 18 (spiitere Zusatze). 

Weiteres babe ich nicbts zu sagen. Wie ich mir die Verhalt- 
nisse im librigen iiber den Rudra-&va und seinen Kultus in friiheren 
(vorbuddbistischen) Zeiten zurecbtlege, gebt geniigend aus dem AbriC 
in WZKM. XXIII, und aus dem bier oben Gesagten bervor. In dem 
vratya unseres Textes sebe icb somit nicbt den frommen Asketen 
im allgemeinen, sondern eine besondere Abart von ibm, den Vor- 
laufer der sivaitiscben Heiligen der spateren Zeit. Was iibrigens 
noch aus unserem Texte berausgenommen werden kann, haben 
schon Aufeecht, Whitney und Lanman klargelegt. Icb lasse somit 
den Text selbst sprecben. 

I. 

1. Er war gerade ein herumwandelnder^ vratya-, er heilte den 
PrajSpati.® 

2. Jener Prajapati sab in sicb selbst Gold;® er bracbte es ber- 
vor (prdjanayat). 

3. Das wurde eines; das wui-de (laldnia)- das wurde 

groC; das wurde das Vornehmste; das wurde hrdhtnan- das wurde 
Glut; das wurde Wabrbeit;^ damit bracbte er bervor. 

4. Er® (aber) wucbs, er wurde groG; er wurde mahadevd. 


' Anders Ppp. vratyo va ida agra uslt. 

* So Kaus. von aam-ir- in SBr. ii, 6, 1,1; TMBr. xm, 3, 12; xiv, 6, 8. Der 
Ausdruck bezielit sich m. E. auf die in MS. iv, 2, 12; SB. i, 7, 4, 1; TMBr. viir, 2, 
10; Ait. Br. 3, 33 eiziihlte Geschichte, wie Rudra den Prajapati, der mit seiner 
Tochter Inzest betrieben hatte, verwundete. Hier heilt er ilm als vratya auftretend 
wieder. 

® Vgl. RV. X, 121, 1: hiranyagarhhdh sdvi avartatdgre ,er wurde allererst mit 
goldener Leibesfrucht*. Vgl. VS. v, 5, 1, 2, wo Hiranyagarbha = Prajapati ist. 

‘ Vgl. RV. X, 190, 1: rldm ca talydm cabhiddhat tdpaan 'dky ajayata. Anders 
Byh. Ar. Up. v, 6, 1. 

^ Der vratya im V. 1. 
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5. Er iibertraf (paryait') die Herrschaft der Gotter; er wurde 

IS ana. 

6. Er wuvde allein vratya-, er nahm einen Bogen; das war der 
Regenbogen. 

7. Blauschwai’z ist sein Bauch, rot sein Rlicken.' 

8. Mit dem Blauschwarzen umbullt er seinen uulieben Vetter.” 
mit dem Roten durcbbohrt er den ihn Hassenden. So sagen die 
Theologen (hrahmavadmah). 

II. 

1. Er stand auf, er lief gegen die ostliche Himmelsgegend. 
Nach ihm liefen brhat, rathamtara, die Adiiya’s und die Visve Devas. 
Wer einen dies Wissenden als vratya^ schilt, den bringt er um 
(a vfscate)* brhat und rathanitara, um Aditya’s und visve devas. 
Denn wer dies weiC, wird die beliebte Wohnupg^ von brhat und 
rathamtara, der Aditya’s und der visve devas. In der ostlichen Ge- 
gend nun ist der Glaube seine Plure, der Freund sein Magadba,® 
das BewuCtsein sein Kleid, der Tag sein Turban, die Nacbt seine 
Haare, die beideii Gelben die pravartd, der Glanz (JialmaUy der 
Edelstein, das Gewesene und das Werdende die beiden Seitenliiufer 
(pariskandd), der Sinn der (schlechte) Wagen (vipathd), Matari^van 
und Pavamana die Zugtiere des AVagens, der AVind der Kutscher, 
der Wirbelwind der Stachei, Ruiiiu und Ehre die beiden Vorlaufer. 
Ruhm und Ebre kommen zu ihm, der dies weil3. 

‘ Vgl, WZKM XXIII, 156; so aucfa Oldesberg Rel. d. V. 217 A. i, Macdonell 
VII. 74, wie ich naclitraglieh sehe; anders Whitney AV. p. 773. 

^ ,Den Feind und Nebenbuhler* Oldesberg Rel. d. Y. 217 (vielleicbt besser). 

^ In der YerachtUclien Bedeutung des Wortes, die ja sonst die gewohnliche ist. 

* Vgl. RV I, 87, 18: visdm gdvdm ydlndh&ndh pibantv a vrscyantdni ddilaye 
dnrecdh (vgl. vii, 104, 24: viyrivdso mdradeid rdanlu mu It di’san suryam uccdrantam). 
Haben wir an unserer Stelle vricyate zu Icsen oder Atm. in pass. Bedeutung an- 
zunehmen? 10, 2 (unten) seheint die letztere Verinutung zu bestiitigen. Vgl. Whit- 
ney § 998 d, 

“ Besser ,per6ona grafa‘ (Geldneb). 

® Wenn man nacli Whitney AV., p. 774 mdnlro gegen mi'ni vertauscht. 

' Vgl. RV. II, 33, 8: kahnahkinam .... Ivtfdm rudrdsya ndma. 
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2. Er stand auf, er lief gegen die siidliche Himmelsgegend. 
Nach ihm liefen yajnayajuiya iind vamadevya, das Opfer, der Opferer 
und die Opfertiere. Wer einen dies Wissenden als vratya scliilt, 
den bringt er iiui y. und v., urn das Opfer, den Opferer und die 
Opfertiere. Denn -n-er dies weiC, wird die beliebte Wobnung von y. 
und V., von Opfer, Opferer und Opfertieren. In der siidlicben Ge- 
gend nun ist die Morgenrdte die Hure,^ der Hymnus sein Magadha, 

das BewuGtsein (bis) der Edelstein, der Neumond und der 

Vollmond die beiden Seitenlaufer, der Sinn etc. 

3. Er stand auf, er lief gegen die westlicbe Himmelsgegend. 
Nacb ibm liefen vairupa und vairaja, die Wasser und Konig Varuna. 
Wer einen dies Wissenden als vratya scbilt, den bringt er um 
vairupa und vairaja, uni die Wasser und den Konig Varuna. Denn 
wer dies weiC, wird die beliebte Wobnung von v. und v., von den 
Wassern und dem “Konig Varuna. In der westlicben Gegend nun 
ist das berauscbende Getriink® seine Hure, Lacben sein Magadha, 
das BewuGtsein .... (bis) der Edelstein, Tag und Nacbt die beiden 
Seitenlaufer, der Sinn etc. 

4. Er stand auf, er lief gegen die nordiicbe Himmelsgegend. 
Nacb ihm liefen syaita und naudhasa, die sieben rsi’s und KOnig 
Soma. Wer einen dies Wissenden als vratya scbilt, den bringt er 
um s. und um die sieben rsi’s und den Kdnig Soma. Denn wer 
dies weiI3, der wird die geliebte Wobnung von s. und a., von den 
sieben rsi s und dem Kiinig Soma. In der nordlichen Gegend nun 
ist der Blitz die Hure,-' der Donner der Magadha, das BewuCtsein 
. . . . (bis) der Edelstein, das Gehorte und das nachst Geborte die 
beiden Seitenlaufer, der Sinn etc. 


III. 

1. Ein Jabr bindurch stand er aufrecbt. Zu ibm sprachen die 
Gotter: , Vratya, warum stebst du?‘ 


' Vgl. Pi.^cHEi. V. St. 1, 30 f, 196. 

- Gei.dner, Der RV. in Answahl i s. v. iru 
’ Vgl. PiSCHEL V. St. 1, 111 f. 
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2. Er antwortete: Jlogen sie niir einen Sessel zusammenbringen. 

3. Sie bracliten diesem vrdtya einen Sessel zusammen. 

4. Dessen zwei FiiCe waren Sommer and Friibling, Herbst nnd 
Regenzeit die zwei (anderen). 

5. Brhat und rathamtara waren die beiden Langebalken, 
yajnayajniya und vamadevya die beiden Querbalken; 

6. die Hymnen die Vorderstrieke, die Opferspriiche die Quer- 
stricke ; 

7. der Veda die Decke, das brahman^ das Kissen; 

8. das sarnan der Sitz, der udgltha die Lehne.^ 

9. Diesen Sessel bestieg der vrdtya. 

10. Das Gottervolk waren seine Seitensteber, die Wunscbe seine 
Boten, alle Wesen seine Diener. 

11. Alle Wesen fiirwahr werden dessen Diener, der dies weiB. 

IV. 

1. Sie raachten fur ihn die Frlihlingsmonate zu Hiitern, brhat 
und rathaiptara zu Dienern Y’on der ostlicben Himmelsgegend her. 
Denn wer dies weiB, den huten die Fruhlingsmonate von der ust- 
liclien Himmelsgegend her, brhat und rathamtara dienen ilim. 

[2 — 6 wird dasselbe von der sudlichen, wo die Sominermonate, 
yajhdyajniya und vamadevya, von der westlicben, wo die Regen- 
monate, vdirupa und vdirdjya, von der nordlicben, wo die Herbst- 
monate, iydita und naudhasa, von der festen (dhruva), wo die Winter- 
monate, Erde und Feuer, und von der oben befindlichen {jirdhva) 
Himmelsgegend, wo die kalten Monate, Himmel und Aditya als resp. 
HUter und Diener vorkommen, wiederbolt.] 

V. 

1. Fill’ ihn maehten sie von der ostlicben IMittelgegend [prdcyn 
diso antardeMt) den Pfeilschiitzen Bbava zuni Diener. Der Pfeilschiitze 


^ Wohl •= hrahmaveda {vgl. 6, 3). Der Name brahmnveda koniint erst ?GS 
1, 16 vor. 

' Wohl zu lesen upaSrdyak. 
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Bhava dient ihm als Diener von der dstlichen Mittelgegend aus; 
■vveder ihn, noch sein Vieh, noch seine Gesellen beschadigen Sarva, 
Bhava oder Isana, wer dies weiB. 

[2 — 7 wird dasselbe von der slidlichen, wo der Pfeilschiitze 
6arva, von der westlichen, wo der Pfeilschiitze Pasupati, von der 
nordlichen, wo der Pfeilschiitz Ugradeva, ^ von der festen, wo der 
Pfeilschiitze Eudra and von der oben befindliclien Mittelgegend, wo 
der Pfeilschiitze Mahadeva, sowie endlich von alien Mittelgegenden, 
wo der Pfeilschiitz Isana der Diener ist, wiederholt. Der Endsatz: 
jweder ihn .... wer dies weiB‘ ist iiberall derselbe.] 

VI. 

1. Er lief gegen die feste Himmelsgegend aus. Nach ihm liefen 
Erde, Feuer, Pflanzen, Waldbaume und bliihende Baume.^ Wer dies 
weiB, wird die persona grata von Erde, Feuer, Pflanzen, Waldbaumen 
und bliihenden Baumen. 

2. Er lief gegen die oben befindliche Himmelsgegend aus. Nach 
ihm liefen Recht, Wahrheit, Sonne, Mond und Sterne. Wer dies 
weiB etc. 

3. Er lief gegen die hOchste Himmelsgegend aus. Nach ihm 
liefen die Hymnen, die GesEnge, die Opferspriiche und das hrdhman.^ 
Wer dies weiC etc. 

4. Er lief gegen die hohe Himmelsgegend aus. Nach ihm liefen 
itihasa und purana, gatkas und nardsamsl’s. Wer dies weiB etc. 

5. Er lief gegen die entfernteste Himmelsgegend aus. Nach 
ihm liefen das ahavarilya-, das gdrhapat.ya- und das daA:.siua-Feuer, 
das Opfer, der Opferer und die Opfei’tiere. Wer dies weiB etc. 

6. Er lief gegen die unbenannte {anadixta) Himmelsgegend aus. 
Nach ihm liefen die Jahreszeiten und die Kombinationen der Jahres- 
zeiten, die Welten und die weltlichen (Geschopfe), die Monate und 
die Halbmonate, Tag und Nacht. Wer dies weiB etc. 

^ Whitney iibersetzt den Worten nach: ,the formidable god*. 

“ vdnaspalyd'^ zusamnien mit vdnaspati auch AV. viii, 8, 14; xi, 9, 24: als n. 
jBaumfrucht' SB. xi, 1. 2^ 2, 3, 1, 3; Ait. Br. 8, 15 usw. 

^ = hrahmaveda (Atharvaveda). 
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7. El’ lief gegen die nicht wiederkehrende ^ Himmelsgegend aus. 
Nach ihm liefen Dili und Aditi, Ida und Indranl. Wer dies weiG etc. 

8. Er lief gegea (alle) Himmelsgegenden aus. Nach ihm liefen 
virat und alle Getter, alle Gottheiten. Wer dies weiG etc. 

9. Er lief gegen alle Mittelgegenden aus. Nach ihm liefen 
Prajapati und Paramesthin, der Vater und der GroGvater. Wer dies 
weiG etc. 

VII. 

1. Diese GroGe nun wurde glanzend," sie ging bis zum Eode 
der Erde; (sie) wurde das Meer. 

2. Nach ihr traten in die Existenz (bhutvd) und entfalteten 
sich® Prajapati und Paramesthin und der Vater und der GroGvater 
und die Wasser und der Glaube und der Regen.* 

3. Zu ihm kommen Wasser und Glauhe und Regen, der dies weiG. 

4. Zu ihm traten von alien Seiten herbei (abhiparyavartanta)^ 
Glaube und Opfer und Welt und Nahrung und Essen der Nahrung, 
in die Existenz getreten. 

5. Zu ihm kommen Glaube und Opfer und Welt und Nahrung 
und Essen der Nahrung, wer dies weiG. 

(Ende des ersten anuvdka.) 

VIII. 

1. Er ergliihte {arajyata)- aus ihm wurde da der Konig rajanyd 
geboren. 


* Whitney AV. p. 781 deukt m. E. mit vollem Recht an eine Lesart ana- 
wtyUm .not to be returned from* statt des ziemlich unverstandliehen dndvrUutti. 

* M. E. ist addru- (andere Erkliirungen bei Whitney AV. p. 782) = ^adru- 
zu Sad-, was unzweifelhaft ,glanzen‘ bedeutet, z B. RV. i, 123, 10: kanyeva tanvd 
iasaddna: i, 121, 6: tanvd SdSadanti (von U?as). 

^ Eigentl. ,roUten sich auseinander, auf‘, vg-1. z. B RV^. vi, 8, 3; vi cdi-ina- 
Ttiva dkifdne avariayad (vgl. Pischee V. St. 2, 81); viii, 14, 5; yajhd indram avar- 
dhayad ydd hkimim vy dvartayat. 

* Nach varxam muB ein ca ansgefallen sein wie §§ 3, 4 zeigen. 

^ Vgt abliy-d-vrt- z. B. RV. ii, 16, 8; s, 83, 6. Die Bedeutung ,zu Hilfe 
kommen* (Geldner) schillert jedenfalls Uberall durch. 
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2. Er^ erhob sicli iiber die dritte Kaste (visah'), iiber die Ver- 
wandten (sabandhu),^ iiber Nahrung und Essen von Nahrung. 

3. Wer dies weiC, wird die persona grata der dritten Kaste, 
der Verwandten, der Nahrung und des Essens von Nabrung. 

IX. 

1. Er lief iiber die dritte Kaste hinaus. 

2. Nach ihm liefen die sabkd und die sdmiti^ das Heer und 
der Branntwein (sura). 

3. Wer dies weiG, wird die persona grata von sabhd und sd- 
miti, von Heer und Branntwein. 

X. 

1. Wenn nun also ein dies wissender vrati/a ins Haus irgend- 
eines Konigs als Gast ankonirat, 

2. dann soil er ibn fiir besser als sich selbst halten; denn in 
dieser Weise kommt er nicht um seine edle Abstammung [Jcsatra), 
kommt er nicht um sein Reich. 

3. Denn aus ihm’ entstanden brahman und ksatra* Sie spra- 
chen: ,in wen werden wir eingehen?' 

4. jMoge das brahman in Brhaspati eingehen, das ksatra in 
Indra — so soli es sein’ (so heiCt es). 

5. Dann furwahr ging das brahman in Brhaspati ein, das ksatra 
in Indra. 


' Hier muC wolii »a auf den rdjanya hinzei^en. 

® Dies scheint liier wenig Sinn zu iiabeu. Ware es zu kuhn zu vermuten, 
daG sabandhu hier die sinulose Aiiderung und Textninstellung eines Diaskenasten 
wiire. der daran AnstoC nahm, daC der Text urspriinglich etwa so lautete: sa 
bandhumi ca vUai ca annam annddyam abhyudati^that. Ich nieine, bandhu ware hier 
= brahmabandhu, die nicht gerade im liSclisten Anselien steiienden Brahmanen der 
Pracya’s. Dann wiire wohl jedenfalls zwischen viii und ix ein parydya iiber diese 
(brahma)bandlm's getilgt worden. 

^ D. h. aus dem Vr-vrdlya, woTOn in den friiheren parydya s die Rede ge- 
wesen ist (vgl. besonders 8, 1). So anch Aufbecht. 

‘ Gemeint ist wold das, was das eigentliche Charakteristikum (/akfana) oder 
die Ursubstanz der beiden hOchsten Hasten konstituiert. Ich habe deshalb die 
Worte nniibersetzt stehen lassen. 
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6. N.un furwahr, cliese Erde ist Brliaspati^ der Hiiiiiuel da Indra. 

7. Und dieses Feuer furwalir ist hrahman, jene Sonne da ist 
ksatra. 

8. Und in ihn geht das brahman ein, er bekommt Braliman- 
glanz/ 

9. wer da weiO, daG die Erde Brhaspati, das Feuer brahman ist. 

10. Und in ihn geht die Indrakraft (^indriya) ein, er wird mit 
Indrakraft begaht, 

11. wer da weiG, daG die Sonne fcsatra, der Hirauiel Indra ist. - 

XI.s 

1. Wenn nun ein dies Wisseiider vrdtya in das Haus irgend- 
eines (Mannes) als Gast einkehrt, 

2. soil er ihni selbst entgegenkommen und sagen: ,vrdtya, wo 
wohnst du? vratya, Chier ist) Wasser; vrdtya^ sie sollen dich siittigen; 
vrdtya, wie es dir lieb ist, also soil es sein; vratya, wie dein Wille 
ist, also soil es sein; vrdtya, wie dein Verlangen ist, also soil es sein.' 

3. Wenn er zu ihm sagt: , vrdtya, wo wohnst du‘?‘, dann ge- 
langt er dainit in den Besitz der Wege, die die Gotter gehen. 

4. Wenn er zu ihui sagt: , vrdtya, hier ist Wasser‘, dann ge- 
langt er damit in den Besitz der Wasser. 

5. Wenn er zu ihm sagt: ,vrdtya, sie sollen dich siittigen', dann 
verlangert er sich damit das Leben.^ 

‘ brahmavarca&i bhacati. 

’ Die §§ 3 — 11 sind entweder von ilirer Stelle gei iickt worden, oder sie sind 
ein spateres Einschiebsel, das in spitzfindiger, theologisclier Art darstellen soil, w ie 
der vidtya, der wohl hier als Vertreter des herunnvandelnden Brahnianen gelten 
soil, und der 7-djan aus eiueni und deniselbeu UrstotT eutstanden sind, der erstere 
aber als vornehmster. 

’ S. zu diesem und dem folgenden par^dya die bei Giufi-ith ii, 193; Whiiney 
AV. p. 784 zitierte Parallelstelle aus Ap. ii, 3, 7, 13 — 14, was aus diesem Texte 
stamraen muC, da Apastamba wohl sonst das Wort vrdtya nur in veriichtlicher Be- 
deutuug kannte. Apastamba bezeichnet es aueh ausdriicklich als Zitat am Ende 
des § 15, wenn er sagt: brdhmanam dha (s. oben 8. 35'2). Eine andere ziemlich 
iihnliche Stelle, wo es sich aber um den purohita handelt, ist Ait. Br. 8, 24. 

* Vgl. zu dieser Stelle AV. ix, 6, 19 und die Lesart der Ppp. dort (WmrxET 
AV., p. 541), die eine teilweise Parallele zu unserem parydya bieten. 
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6. Wenn er zu ihm sagt: ,vratya, wie es dir lieb dann 

gelangt er damit in den Besitz des Lieben. 

7. Zu ihm kommt das Liebe, er wird der Liebling des Lieben, 
der dies weiC. 

8. Wenn er zu ihm sagt: jVrdtya, wie es dein Wille ist‘, dann 
ffelangrt er damit in den Besitz des Widens. 

9. Zu ihm kommt der Wille, er wird der Gebieter der Gebieter, 
der dies weiG. 

10. Wenn er zu ihm sagt: ,vratya, wie es dein Verlangen ist‘, 
dann gelangt er damit in den Besitz des Verlangens. 

11. Zu ihm kommt das Verlangen, er wird das Verlangen des 
Verlangens, wer dies weiC. 

XII.i 

1. Wenn nun ein dies wissender vratya in das Haus irgend- 
eines Mannes als Gast einkehrt, wenn die Feuer angemacht sind und 
das agnihotra auf das Feuer gesetzt wird, 

2. dann soli er selbst zu ihm herantreten und sagen: , vratya, 
gib Erlaubnis, ich werde opfern^ 

3. Falls er Erlaubnis gibt, soli er opfern, falls nicht, soil er 
nicht opfern. 

4. Und wer mit Erlaubnis eines dies wissenden vratya opfert, 

5. der kennt den Weg der Vater, der kennt den Weg der 
Gutter. 

e. Er entreiCt^ es nicht den Gottern, sein (Opfer) wird ein 
wahres Opfer. 

7. Ihm bleibt in dieser Welt ein fester Stutzpunkt (aydtana) 
ubrig, wer mit Erlaubnis eines dies wissenden vratya opfert. 

8. Wer aber ohne Erlaubnis eines dies wissenden vratya opfert, 

9. der kennt weder den Weg der Vater, noch den Weg der 
Gotter. 


‘ Whitney AV. p. 78o gibt die Parallele aus Ap. ii, 3, 7, 15 zu den VV. 1 — 3. 
* d vr^cate; vgl, RV. x, 159, 5. 
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10. Er entreiCt es den Gotten), sein (Opfer) wird kein wahres 
Opfer. 

11. Nicht bleibt ibm in dieser Welt ein fester Stiitzpunkt ubrig, 
der olme Erlaubnis eines dies wissenden vratya opfert. 

XIII. » 

1. In wessen Hause ein dies wissender vratya als Gast eine 
Nacht verweilt, der gelangt dainit in den Besitz der reinen Welten, 
die auf dieser Erde sind. 

2. In wessen . . . eine zweite Naclit verweilt, der . . . die iin 
Luftraum sind. 

3. In wessen . . . eine dritte Nacht verweilt, der . . . die iin 
Himmel sind. 

4. In wessen . . . eine vierte Nacht verweilt, der gelangt damit 
in den Besitz der reinen Welten der Reinen." 

5. In wessen . . . unzithlige Niichte verw^eilt, der gelangt damit 
in den Besitz der unbegrenzten reinen Welten. 

6. In ivessen Haus aber ein Nicht-wati/a, der sich vratya nennt 
. . als Gast einkehrt, 

7. den nioge er schlecht behandeln [kdrset)', falls er ihn nicht 
schlecht behandelt, 

8. dann soil er ihn bedienen (in dem Gedanken): , dieser Gott- 
heit biete ich Wasser dar, diese Gottheit lasse ich hier wohnen, diese 
Gottheit gei’ade bediene ich.‘ 

9. Denn gerade dieser Gottheit wird sein Opfer dargebracht, 
wer dies weiC.^ 

XIV. 

1. Als er gegen die Sstliche Iliinmelsgegend lief, entstand das 
Heer der Maruts und lief ihm nacb, den Sinn zum Essen der Nahrung 
machend. Mit dem Sinn als Esser iOt er Nahrung, der dies weiC. 

' Whitney AV., p. 786 fiihrt die Parallele zu VT. 1—5 aus Ap. ii, 3, 7, 16 an. 

^ Ap.: calurthyd pardvato lokdn (namlich ahhijayati). 

® Das Wort ndma°hibhrati (so P.) ist mir unverstiindlich. 

* Zu den VV. 6 — 9 vgl. Ap. ii, 3, 7, 17. 
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2. Als er gegen die siidliche Himmelsgegend lief, entstand Indra 
und lief ihm nach, die Kraft zum Essen der Nahrung machend. 
Mit der Kraft als Esser il3t er Nahrung, der dies weiB. 

3. Als er gegen die westliche Himmelsgegend lief, entstand 
Konig Varuna und lief ihm nach, die Wasser zu Essern der 
Nahrung machend. Mit den Wassern als Esser iBt er Nahrung, der 
dies weiB. 

4. Als er gegen die nordliche Himmelsgegend lief, entstand 
Konig Soma und lief ihm nach, durch (Hilfe der) sieben rsi's die 
Darbringung beim Opfer zum Esser der Nahrung machend. Mit der 
Darbringung als Esser iBt er Nahrung, der dies weiB. 

5. Als er gegen die feste Himmelsgegend lief, entstand Visnu 
und lief ihm nach, die viraj zum Esser der Nahrung machend. Mit 
der virdj als Esser iBt er Nahrung, der dies weiB. 

6. Als er nach den Tieren lief, entstand Rudra und lief ihm 
nach, die Pflanzen zu Essern der Nahrung machend. Mit den Pflanzen 
als Esser iBt er Nahrung, der dies weiB. 

7. Als er gegen die Vater lief, entstand Kdnig Yama und lief 
ihm nach, den Ruf svadhd zum Esser der Nahrung machend. Mit 
dem Ruf svadhd als Esser iBt er Nahrung, der dies weiB. 

8. Als er gegen die Menschen lief, entstand Agni und lief ihm 
nach, den Ruf svdha zum Esser der Nahrung machend. Mit dem Ruf 
svdha als Esser iBt er Nahrung, der dies weiB. 

9. Als er gegen die oben befindliche Himmelsgegend lief, ent- 
stand Brhaspati und lief ihm nach, den Ruf vdsat zum Esser der 
Nahrung machend. Mit dem Ruf vdsat als Esser iBt er Nahrung, 
der dies weiB. 

10. Als er gegen die Gdtter lief, entstand Isana und lief ihm 
nach, die Wut zum Esser der Nahrung machend. Mit der Wut als 
Esser iBt er Nahrung, der dies weiB. 

11. Als er gegen die Nachkommen lief, entstand Prajapati und 
lief ihm nach, den Atem zum Esser der Nahrung machend. Mit dem 
Atem als Esser iBt er Nahrung, der dies weiB. 
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12. Als er gegen alle Mittelgegenden lief, entstand Pararae- 
stliin und lief ihm nach, hrdhrnan zum Esser der Nahrung machend. 
Mit hrdhrnan als Esser iCt er Nahrung, der dies weiB. 

XV. 

1. In diesem vratya nun 

2. sind sieben Aushauche [-jjrand), sieben Einliauehe (apand). 
sieben Zwischenhauelie [vyand). 

3. Sein erster Ausliaueh, der aufwiirts gehende (urdhvdi mit 
Namen, das ist das Feuer. 

4. Sein zweiter Aushauch, der groBe (prnucjha) mit Namen, 
das ist jene Sonne. 

5. Sein dritter Aushauch, der . . . {ahhyitdha) mit Namen, das 
ist jener iMond. 

6. Sein vierter Aushauch, der (all)durchdringende (vibhh) mit 
Namen, das ist Pavamana. 

7. Sein fiinfter Aushauch, Ursprung (ydni) mit Namen, das 
sind die Wasser. 

8. Sein sechster Aushauch, der Hebe mit Namen, das sind 
die Tiere. 

9. Sein siebenter Aushauch, der unbegrenzte mit Namen, das 
sind diese Geschdpfe. 

XVI. 

1. Sein erster Einhauch, das ist der Vollmondstag. 

2. Sein zweiter Einhauch, das ist die dstaka. 

3. Sein dritter Einhauch, das ist der Neumondstag. 

4. Sein vierter Einhauch, das ist der Glaube. 

5. Sein fiinfter Einhauch, das ist die Weihe (^dikm'). 

6. Sein sechster Einhauch, das ist das Opfer. 

7. Sein siebenter Einhauch, das sind die Opfergaben. 

XVII. 

1. Sein erster Zwischenhauch, das ist diese Erde. 

2. Sein zweiter Zwischenhauch, das ist der Luftraum. 

Wieuer Zeitschr. f d. Knnde d Morgenl. XXV. Bd 2G 



388 Jarl Charpentier. Bemerkungen uber die vratya’s. 

3. Sein dritter Zwischenhaucli, das ist der Himmel. 

4. Sein vierter Zwischenbauch, das sind die Sterne. 

5. Sein fiinfter Zwischenhauch, das sind die Jahreszeiten. 

6. Sein sechster Zwischenbauch, das sind die Kombinationen 
der Jabreszeiten. 

7. Sein siebenter Zwiscbenbauch, das ist das Jabr. 

8. Einen immer gleicben Gang wandeln die Gotter berum; das 
ist furwabr das Jabr, (d. b.) die Jabreszeiten; so wandeln sie berum, 
dem vratya nacbfolgend.* 

9. Wenn sie in die Sonne hineingeben, dann geben sie gleicb- 
falls in den Neumond und Vollmond. 

[10. ekam tad esdm amrtatvdm iti dhutir eva ist mir ganz un- 
verstandlich.] 

XVIII. 

1. Dieses vratya’s 

2. recbtes Auge ist jene Sonne, sein linkes Auge ist jener 
Mond. 

3. Sein rechtes Ohr ist dieses Feuer, sein linkes Ohr ist dieser 
Pavamana. 

4. Tag und Nacht sind seine Nasenlocher, Diti und Aditi sind 
seine Scbadelhalften, das Jabr sein Kopf. 

5. Am Tage ist (gebt) der vratya nacb Westen, Nacbts nacb 
Usten. Ebre dem vratya. 

[Ende des zweiten aimvaka.'] 


^ Anders kann ich den unverstiindlicben Satz nicht deuten; ich meine, man 
mu6 samvatsaravi vd etad {t/ad) rtavo verstehen. 
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Von 

Christian Bartholomae. 

[Vgl. diese Zeitscbrift, S. 245 fif. dieses Bands.] 

5. MpT. PRV’N. 

Das Wort ist flinfmal belegt^ Seine Bedeutung bleibt nicbt im 
mindesten zweifelbaft. Es ist ein Ortsadverb. gleiclnvertig mit dem 
anderwarts bezeugten PYS -peS (— np. p^i)- Man vergleiche 

473 c. 12: DY^V’N PYS ’VY SV’ND dSvan pvs Oy iavand ,die Teufel 
werden vor i!m treten' mit 47a. 16: PRV’N MYHKS’H SVD mihr- 
sah sud ,er trat vor Mihrgdh‘, und 2. 14 f.: lYST’D HYM PYS 
KVRKSYD estad hem pei xvarxsed .gestanden babe icb vor der 
Sonne^ mit 730. 2ff.: 1YST[YKY]ND2 PRV’X . . . PVHR’N uS 

gst[ene]nd^ x < ■, ... puhrdn 'und sie stellen vor ilim auf die . . . Soline’; 
zur Konstruktion des letzten Satzes vgl. unten S. 391 Note 1. 

Bei FWKMiiLLBR Handscbr.-Reste 48, 83, 87, 90 (zweiinal) wird 
das Wort PRV^N mit pramn umschrieben; und es ist vielleiclit unter 
dem EinfluG dieser Wiedergabe gesclieben, daC Saleman.m ManStud. 
1. 113 den ersten Bucbstaben in / verbessert, d. h., daG er annimmt, 
es sei iiberall fehlerliaft der Punkt weggelassen, der das p- zum 

^ Bis jetzt. 

“ So in Salemanns Ausgabe. Aber bei FWKMiller steht ^esfjjnd Danach 
sollte man doch scblieBen, daB die Lucke ganz geringfiigig sei. Ob vielmehr 
’YSTpjND est[e'\nd"^ Dann: ,nnd vor ihm stehen die . . . S6hne‘. Oas entsprache 
dem Sinn besser. 


26 =^ 
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/-Zeichen macht; vg], S. 168, wo gesagt wird, es sei zwar das erste 
Zeichen ohne Punkt geschrieben, das Wort aber ,docb gewiB fravdn 
zu sprecben'. DaG der Punkt iiber dem p-Zeicben vergessen ist, 
kommt allerdings oft genug vor; daG er aber bei eineni fiinfmal be- 
zeugten Wort jedesmal vergessen worden sei, ist eine Annabme, die 
meines Eracbtens von vorn herein wenig Wabrscbeinlicbkeit besitzt. 
Icb bin der Meinung, daG das Wort ganz rich tig iiberliefert, also 
mit anlautendem p zu lesen ist, da es keinesfalls von dem np. 
parvana^ parvdnagi u. s. w. getrennt werden darf. 

DaG die Vorform des np. im mpB. entbalteii ist, 

bat man bingst erkannt, iind damit zugleicb, daG das mpB. Wort 
parv° zu lesen ist, wennscbon es aucb von Neryosang mit ^ / im 
Anlaut pazandiert wird; vgl. Justi Bd. 99b, West Mx. -Gloss. 76, 
Sg.- Gloss. 244 (und Preface xxxi), Geiger Pebleviversion 26, Salb- 
MANN MelAs. 9. 232 Note 16, DHJamasp Vendidad 1. 2 Note 9. 
aber ist eine Ableitung von 3r^e), und dies wieder von = mpT. 
PRV’N. Der bundige Beweis fur diesen Zusammenbang wird uns 
durcb die Parallelstellen des GrBd. und des Mx. zur PV.-Stelle 1. 1 
Glosse geliefert. Hier lesen wir in Jamasps Ausgabe : ir ( 

b ■> no d. i. hac kisvar o kisvar be pa 
i yazatan anlh Sutan ne tuvdn ,es ist nicht mciglich von Erdteil zu 
Erdteil zu geben auGer pa xxx der Gotterb Dort, Mx. 9. 6, GrBd. 
75. 6 f . lautet der Text: ^ no (GrBd. uer) ^ ^(* 0^3 ( 

W-HX3 ■>ti (GrBd. •’i) . . • WXJ, d i. ha^ kisvar o kisvar be 

(GrBd. yiU) pa parvdnaklh i yazatan . . . enlh (GrBd. anih) Sutan 
ne Sayet ,es ist nicbt mdglicb von Erdteil zu Erdteil zu geben auGer 
pa parvdnaklh der GotteP. W'as bier durcb -^ 5 r^O nu pa parvanaklh 
ausgedriickt wird, ist dort durcb if^o no pa xxx gegeben. Die Be- 
deutung der Wdrter parvanaklh und xx.x muG also, wenn nicbt die 
gleicbe, so docb eine ganz abnlicbe sein. 

an der JIx -Stelle ist, wie aucli sonst nicht selten, fehlerhaft — in 
Folge von 1 erwechslung — fiir enih geschrieben. Die beiden andern Texte 
haben statt dessen 1), das fiir anih eingesetzt ist. Dariiber, sowie fiber die 

* Fehlt im GrBd.; s. aber die Varianten. 
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Verbindung be .. . enih (amh) . . . ne s. Bartholomae Sas. Eechtsbucli (SHeidel- 
bergAW. 1910) 10. Bemerkenswert ist die Variante uejj yut fur ^ be im GrBd. 

AuGer zu PV. 1. 1 vermag ich das einfache mpB. Wort 
bis jetzt nur noch an zwei Stellen nachzuweisen, die mir freilich 
beide bloG in pazandischer Aufmachung bekannt sind. Die eine findet 
sich bei EEKAntia Pazend Texts (Bombay 1909) 362 Z. 18 ff., avo 
sie folgenden Wortlaut bat: • 'W ••“■“o 

• o - ^ 

• tfjMjUf ■ \ ■ elsju^^ o ■ • ■<(}«!? O’ ■ jiy • J 

0 • -fW ■ 5 ■ ^>0*^0 ■ • j ^ d. i_ 

pas adar guft ku raw <:i do fartvdn bom fraz b vahSst u dozx u 

cinvat puhal. vat namdeiu liairl . . . . i gin vnhsst vas dast 

grift horn, fraz o caked i dcntl aziri cinvat pahnl andar vldwqn 3 
nit horn, undin arsakidisebes Pahlavi Ubertragen : pas Cdur guft ku: 
raw det' parrdn havom frdc o vahiSt u dozox'^ u cinvat puhl, ut ni- 
rndyom x^’drlh . . . i pa vahiSt; . . . us dast grift horn; frdc o cakat 

1 dattk hacadar i cinvat puhl andar vigdpan c nit horn. Zu deutsch: 
„Drauf spracb der Gott Atur: 'Geh! denn ich werde dir parvnn sein 
zum Paradies und zur Holle und zur Kicbterbrucke; und icb werde 
dir zeigen die Wonne . . die iin Paradies (ist)’. Und er ergriff micb 
an der Hand ; bin zum Gerichtsberg unterbalb der Riebterbriicke in 
der Wtlste ward icb gefiibrt.^' Der ausgebobene Text stamrat aus dem 
Artak Viraz Namak (Av.); man vergleicbe dazu Kap. 5 der Aus- 
gaben des Pablavitexts, der ja freilich in erbeblicher Weise abweicht; 
der Stoff der Himmel- und Hoilenfahrt war eben recht beliebt und 
hat inancbe Bearbeitung und Uberarbeituug erfabren. 

Eine andre Pazandrersion des selben Stoll’s entbiilt die. zweite 
Stelle mit Sie stebt Cod. Mon. Zend. 63, S. 192 f. (vgl. Haugs 

^ So! Der PahlavLtext mag gehabt baben * VVegen der Beziehung von 
parvdn auf das vorau.sgehende enklitisehe Proiiomeu verweise ich auf mpT. 76‘0. 2ff. 
(s. oben S. 389 Note) und 177 v. of.: 'V.8’N KV’NG’N PRV*N HI KYRU man 
ruvdnagdn parvdn hd herd ,und vor ihnen wurde von ihm Predigt (?) gehaltenh 

* Ich nehine dabei an, daC der Herausoeber die handscliriftliclie Lesung 
richtig wiedergibt. Gar groC ist mein Vertrauen allerdings nicht; vgl. unten 
S. 395 Note. 
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Aiisgabe des Av. 137 , wo die ganze Stelle abgedruckt ist). Die 
Sacblage ist der an dcr eben besprochenen Stelle ganz abnlich. Es 
lieiCt: ,SrdS und Atur ergrifFen mich an der Hand'. Dann geht es 
weiter: • ‘ faravq hut 

hdnd andar u sar cinvat puhal^ in Pahlavi: ‘parvan bid hend andar 
0 sar i cinvat-puhl, d. i. .parvan waren sie bin zuin Gipfel der 
Ricbterbrixcke'. Die Worte andar o entsprechen den dortigen frac u. 
Wir haben fiir diese Stelle aucli eine Sanskritiibersetzung, die eben- 
falls bei Haug mitgeteilt ist; sie gibt faravq niit sahayi- 

)i[ar« wieder, d. i. ,Begleiter, Gefahrte, Gehilfe'. Ini Einklang damit 
stebt die Ubersetziing von parvanahih diircb sahayyam in 

Mx., und von parvanak durcb sahayl in Sg. ( 77 . 328 ). Die 

Angaben der Sanskritisten sind im wesentlichen zutreffend. 

Die eigentlicbe Bedeutung von parvan ergibt sicb meines Er- 
achtens aus der S. 391 oben angefiibrten Stelle. Wer im Dunklen 
mit einem andern gebt, der den Weg nicbt kennt, der faCt ihn an 
der Hand und gebt voraus. Alle Bedeutungen von parvan und den 
Ableitungen daraus lassen sicb ungezwungen aus der Grundbedeu- 
tung ,prae‘ ableiten. Ob icb zu S. 391 , Z. 18 ubersetze: ,ich werde 
dir voran sein (geben)' oder: ,icb werde dein Fiibrer (Geleiter) sein', 
macbt fiir den Sinn keinen Unterscbied. pa parvan (S. 390 , Z. 20 ) 
besagt jUnter Vorantritt, unter Fiibrung'. Die selbe Bedeutung bat 
pa parvanaklh an den Parallelstellen zu PV. 7 . 1 Gl., sowie Bd. 7. 3 
( 75 . 20 ) = GrBd. 62. 5 . parvanaklh bedeutet streng genommen ,Zu- 
stand des parvanak, status praesentis' Auf lebende Wesen bezogen 
konnte das Adjektiv ,qui praeest' leicbt die Bedeutungen gewinnen, 
die man in den neupersiscben Worterbiicbern unter parvana 

verzeicbnet findet; so dient es als Bezeicbnung eines Raubtiers, von 
dem man sicb erzilblt, daB es dem Lowen auf seinen Beuteziigen 
vorausgebe; ferner wird es im Sinn von ,Heerfubrer‘ 
pis[!] rii laskar) gebraucbt, u. s. w.; auf semitiscbem Gebiet begeg- 
net es als Lebnwort in der Bedeutung ,Bote', insofern dieser seinem 


^ Im eigentliclien Sinn. 
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Herrn vorausgehend dessen Auftrage iiberbringt; vgl. dazu de- 
Lagarde GesAbh. 76 f. (der aber. wenn ich ihn recht verstebe, die 
Bedeutungsentwicklung gerade umkehrt), Noldekb MandGramm. xxxi. 
Gewdhnlicher jedocb xvird np. parvdna saclilich verwendet, im Sinn 
von ,quod praeest = quod praecipitur, praeceptum, decretum (u. s. w.)‘. 

Das mpB. parvdnak bat zumeist die Bedeutung ,Fubrer. Ge- 
leiter*; so auBer Sg. 11. 328 (s. S. 392) noch EpM. 2. 6. 2 (SBE. 18. 
349), Dd. 31. 4 (SBE. 18. 64; in ETDAnklesarias Ausgabe 30. 2, 
S. 58), und wold aucli DkB. 54. 17. Zu Zs. 20. 3 iibersetzt West 
SBE. 47. 151 parvdnakdn richtig mit ,tbe precepts'. Weitere Belege 
hab ich mir nicht angemerkt. 

Die Etynaologie des niiran. ^panidn ,voran‘ ergibt sich nacb 
diesen Ausftihrungen von selbst. Es gehort zum airan. Adjektiv ‘^pariia- 
,der vordere', s. jAw. paurva-, ai. pUrva-fi (s. dazu Bar- 

tholomae if. 22. 114 f.), und verhiilt sich dazu wie luiran. ^nirn’dn 
(mpB. maydiij np. miyan) , inmitten' zum airan. ^madin- ,der 
mittlere', s. jAw. viaidya-, ai. TRtSf: mddhya-h. 

Was nun jenes miran. ^maidn angebt, so ist darin die gerade 
Nachform eines airan. ^madidna- zu erkennen, dessen Existenz durcb 
das jAw. maidydna- ,der mittlere' (im Ntr. aucli ,die Mitte') 

erwiesen wird. Seiner Bildung nacb liiOt sicb das airan. ^madidna- 
genau mit dem ai. •’ purdna-h ,vdrmalig' zusammen stellen. DaG 
dies aber auf dem Adverb purd .vormals' beruht, unterliegt 
keinem Zweifel; vgl. Brugmann Gdr.® 2 a. 270. In gleicher Weise nun 
ist jenes ^'madidna- auf einem alten Adverb ^madhid .inmitten' auf- 
gebaut, und dessen Existenz wieder wird durcb das ai. Adverb 
madhyd bestatigt. Dagegen ist es nicht zu erweisen, daC auch jenes 
miran. ^parudn ,vorn' einem alten °dHa-Adjektiv entsprungen sei. Ein 
solches ist nicht bezeugt. Wir brauchen es aber auch nicht voraus- 
zusetzen. Es geniigt zur Erkliirung durchaus die Tatsache, daC nacb 
Ausweis des jAw. -uVljiu paourva ,vorn, voraus' (s. mein AirWb. 870) 
ein altes d-Adverb, airan. ^partid vorhanden war. Aus airan. '^parud 
entstand zuniichst miran. ^paru, und dies blieb in der Steilung zwi- 
schen Sonanten unversehrt bewahrt. Ich berufe mich fur diese An- 
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nahme auf mpT. HRV harv ,omnis‘, HKVYN harvln ,omnes^ und 
mpB. harvln ,omnes‘ gegeniiber ai. sdrva-h-, s. dazu Hubsch- 
mann PSt. 164 f., Horn GIrPh. ib. 49 unter 2. In der Stellung vor 
Konsonanz aber — und vielleicht auch im absoluten Auslaut — hat 
jenes Adverb auch noch sein u eingebiiCt. Miran. ^paru und ^par 
sind unter verschiedenen Bedingungen entstandene Satzformen des 
airan. ^parua, zu dem sie sich genau so verhalten wie mpT. HRV 
harv und mpB. (= “ 15 ) har, np. ^ har zum ai. sdrva-h, und 
weiter wie mpT. ?YV, mpB. ito* und mpB. B ,ein‘ zum ap. yyy 
^ aiva^. Die WZKM. 25. 256 gegebene Regel iiber den Ver- 
lust eines kdnsonantischen i- und w-Yokals ist dahin zu erweitern, 
daB man ihn bei sonst gleichen Bedingungen auch auf die Stellung 
hinter Liquida ausdehnt.^ Was Horn GIrPh. i b. 51 unter 7ci fiir 
den Schwund von m hinter r verzeichnet, ist nach der angegebenen 
Regel zu beurteilen. Zu np. yt har ,omnis‘ verweise ich nochmals 
auf mpT. HRV harv. Was aber die Vorformen von np. pir ,alt'' 
und pirar ,das vorvergangene JahP bei Horn GIrPh. Ib.28 an- 
geht, so folgte darin dem ru ein (konsonantisches) f; vgl. Bartholo- 
MAE IF. 22 . 113. Weiteres Material fiir die gegebene Regel wird mein 
Aufsatz zum Plejadennamen in IF. 3J bringen. Auf jenes aus airan. 
*parua hervorgegangene ^parti fuhre ich nun unser miran. ^parudn 
(mpB. ir^o par van, mpT. PRV’N parvan) zuriick, indem ich annehme, 
daB ^paru ,vorn‘ im Ausgang an das begriffsverwandte ''maian , in- 
mitten' angeschlossen worden ist: eine Annahme, gegen die ein grund- 
satzliches Bedenken gewiB nicht erhoben werden kann.^ 

DaB nun aber ^paruan tatsacblich in der dargelegten Weise 
aus ^parij entstanden ist, nicht — was ja nahe liige anzunehmen — 
ein airan. Adjektiv ^pariiana- fortsetzt: den Beweis dafUr sehe ich 
in einem zweiten mit jenem ^partian gleichbedeutenden Adverb, das 
uns auf kaspischem Dialektgebiet, und zwar im Samnani erhalten 
ist: KDs. paran, s. v. a. np. pes (s. S. 389); vgl. GIrPh. f b. 376 

1 Wegen einer nocbmaligen Erweiterung der Regel s. unten S. 396. 

Ebenso ist miran. ^pas ,nach‘ (up. zu ^pascin ausgestaltet werden, das 

in inpT. PS’NYG’N pasanigan ,Gefolgsleute‘ (.?. 7) steckt. 



Mittbliranische Studien II. 


395 


und ZDMG. 32. 540, wo das Wort jperun geschrieben wird (vgl. dazu 
Mn ,jener‘, ebd. 539, = np. an). KDs. kann dem mpT. /jarran 

nicht gleichgestellt, ebenso wenig aber kann es von ihm getreniit 
werden. Die beiden Worter gehen auf zwei miran. Satzformen des 
selben airan. Worts zuriick, die nach gleichem Vorbild in gleicher 
Weise ausgestaltet worden sind. 

1st jenes far an aucb im Mitteliraniscben nacbznweisen ? Icli 
halte es nicht fiir ganz unmoglich, daC das Wort in paz. p)a?'a 
enthalten ist, das wir bei EEKAntia Pazend Texts 73. 2 linden in 
einem Stiick, das der Herausgeber als 31. Kapitel des Bundahisn 
fiihi-t und S. xviii inhaltlich bestimmt als ,The Industry of Chiefs' 
(Khesh-karih-i-radadan). In Wirklichkeit hat das Stiick init dem 
Bundahisn nicht das mindeste zu tun und enthiilt etwas ganz an- 
deres, als was der Herausgeber behauptet, namlic.h Vorschriften uber 
das Verhalten der Schulknaben; die Uberscbrift: 

H;>skarl r'ddagan (nipB. ■> x'^askarih i rStakan) bedeutet 

ja auch in der Tat ,Pflicht der Knabeu', nicht aber , industry of the 
chiefs'. Gleich am Anfaug des Texts nun stehen die Worte ; • 

para duvirasUi fiada, das ware in Buchpaiilavi iiber- 
tragen “«?)« 'paran diplrdstan x^vatad. Besagt das: ,vor 

dem Schulmeister' ■? Leider ist die BeschalFenheit des vorliegenden 
Texts — fiir die Ubrigens nicht etwa ailein die Handschriften ver- 
antwortlich zu machen sind * — nicht so, daB man ein sicheres Ur- 
teil abgeben konnte. [Vgl. den Nachtrag S. 409.] 

Eine vollkommen gleichartige Entstehnng wie fiir mpB. parvan 
und KDs. paran nehme ich fiir die Plejadennamen nbal. panvar (aus 
^par-nan) und np. paran neben np. parv an; s. dariiber den 
S. 394, Z. 20 genannten Aufsatz. 

e. MpT. WK. 

Das Wort ist nur 731 v. 10 bezeugt. FWKMuller Handschr.- 
Reste 33 hat es uniibersetzt gelassen. Auch Salemann ManStud. 1. 50 

* Man vergleiche die in den Pazend Texts enthaltene Menuk-i-Xrat (Mine- 
chirad)-Ausgabe mit der von West, nnd man wird meine wenig giinstige Meinung 
iiber die Pazend Texts berechtigt fiiiden. 
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wuCte mit dem Wort nichts anzufangen, hat aber spater 114 Note 
und 171 die inzwischen von mir, Zuin AirWb. 47 gegebene Erkla- 
rung angenommen, wonach das Wort ,WeIt‘ bedeutet, auf ar. ^asif 
zuriickgeht und ox zu lesen ist. Eine Bestiitigung fiir ihre Richtig- 
keit finde ich jetzt auch in Pazandiesungen des Worts. Bei EEKAntia 
Pazand Texts erscheint dreimal ’ ■ andar oxi astu- 

mant ,in der stoff lichen Welt‘, 92. 22 , 94. 19, 95. 10 ; an einer vierten 
Parallelstelle, 93. 22 , steht aoxi. Es wird dainit mpB. ■" trc 50 

(die Ubersetzung des jAw. 'V'eyj" ‘ aetahmi 

anhvo yat astvainti) wiedergegeben, A. 3. 7 ff., das also andar ox'’ i 
astomand zu umschreiben ist. 

Was den Verlust des urspriinglich schlieGenden ti in jenein pa- 
zandischen ox angeht, so wird er unter den gleichen Bedingungen 
erfolgt sein wie in den oben S. 394 besprochenen Fallen. Der Sin- 
gular lautete regelrecht, je nach der Stellung im Satz, ^oxii und ^ox, 
der Plural ^oxuan. Die drei Wortformen verhalten sich somit zu ein- 
ander wie das mpT. hai-v ,alk zum nipB. har und zum inpT., mpB. 
harvln. Die pazandiscbe Pluralform axan, an deren Richtig- 

keit zu zweifeln kein AnlaB besteht, ist auf der u-losen Singularform 
aufgebaut oder an sie angeschlossen. 

Auch hier war wieder eiiimal von den Pazandisten zu lernen. 


7. Zh Bd. 14 . 28 f.i 

Zur Textkritik des Bundahisn. 

Das unter dem Titel Bundahisn (Bd.) gehende Stiick der Buch- 
pahlaviliteratur liegt uns jetzt in vier Ausgaben vor: Westeugaard 
hat uns (Havniae 1851) den Text der Kopenhagener Handschrift 20 
faksiiniliert; Justi wollte (Leipzig 1868) eine kritische Ausgabe geben, 
wobei er sich wesentlich auf die Kopenhagener Handschrift stiitzte; 
eine lithographierte Ausgabe (Bombay 1897) veranstaltete MBPinvalla; 
sie beansprucht nicht mehr als einem Schulbedurfnis abzuhelfen. [Eine 


^ WESTScher Zahlung in SBK. o. 
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Pazandumschreibuiig hat EEKAntia in seinen Pazand Texts (Bombav 
1909) abdrucken lassen.] Diese drei Ausgaben bieten uns alle ge- 
meinsam die Vulgata des Bundabisn. d. h. die indiscbe Rezension des 
Texts. Nun wissen wir schon seit langem durcb EWWest, JDarme- 
STETER uiid EBlocheTj dab aucb eine iraniscbe Textvezension existiert, 
die die indiscbe an Umt'ang Aveit ubertriflFt, das GroGe Bundabisn 
(GrBd.). Eine Ausgabe dieser Rezension ist Bombay 1908 erscbienen.* 
Gliicklicberweise keine sogenannte kritische. Der Herausgeber, 
BTAnklesaria, bat eine seiner drei Handscbrit’ten faksimilieren lassen; 
die Abweicbungen der andern verzeicbnet er in der ,Introductionk 
Dadurcb hat er sich reicben Dank verdient. llecbaniscb wieder- 
gegebene Pablavibandscbriften : das ist es, Avas Avir braucben; aucb 
die sorgfaltigste Wiedergabe niittelst Typendrucks kann uns kein 
durcbaus zAveifelfreies Abbild des gescbriebenen Texts, der geschrie- 
benen Wbrter verschaften. 

Der uns jetzt bekaunt geAvordene Text der iranischen Bundabisn- 
rezension ist nun aber nicht nur umfangreicher als der bisbor be- 
kannte Vulgatatext, er verbessert ibn aucb an nicht ganz AA’enigen 
Stellen. die sonst inbaltlich zusainmenstimmen. Einen interessanten 
Beleg dafiir bietet die angefiihrte Stelle. 

Bei Westergaard 3S. 8 fF. hat der Text, den ich im Auge 
babe, folgenden Wortlaut^: i (5) ^fr o « 

-tjMr (15) wo (lO) 

(30) ^ ( 25) • ’-“53 (20) 

o i«3*> (40) -fi) o-f ^ no w) (35),f5») ■(£“*(» ’IV} 

Una'alla bietet genau den namlichen Text. Bei Justi linden 
Avir folgende abAA’eicbende Lesungen: Wort 1: "r; — 5: — 11: 

■Hyi; — 12: wo; — 13: — 14, 15: }^r; — 16, 17: ; — 

20: 5 "^=^; • — 23 — 25: i“‘y j^ — 26: — nach 27 ein- 

gefiigt: ■»; — 32: _3ie>’J : — 34: (£■“■”: — 40: j); — 41: W". Auf 

^ The Biindahishn. Being: a Facsimile of the TD Manuscript Xo. 2 . . 
Edited by the late ETDAxklesaria with an Introduction by BTAxklesaria. Bom- 
bay 1908. (Vol 3. von The Pahlavi Text Series.) 

■ Die Ziffern in ( ) numerieren die Worter. 
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die Besonderheiten der Pazand version in AntiIs Ausgabe einzugehen 
halte ich fiir liberfliissig^; sie stebt S. 42. Z. 14 — 18. Statt dessen setze 
ich lieber den Text her, den die alte Munchener Zendhandschrift 51 b 
(friiher 6 b), Fol. 240 v. (236 v.), Z. 18 fF. bietet; sie gibt das 14. Ka- 
pitel von § 11 (WESTScher Ziihlung) an in Pazand, und zwar unsere 
Stelle mit folgendem Wortlaut: • (5) ‘ ' (£“•” ■ • kj 

(lO) ^ • ebj 

(20) ■ 1^1^ ■ 

•j|j» -au -ijejjwi (30) • "i-" (25) 

o • (SB-uey ' O) (35)’0'?-f 

Dem gegeniiber finden wir im GrBd. anf S. 98, Z. 1 fF. des 
Faksimiledrucks Folgenden Text: "r 

) 1 (15) j^en ^en (10)-S3ey 

*■» •> (30) ^ 5^ I (25) ’yor (20) 

ifT (45)_£) -o-f nej (40) **nf)iy(j )te»"5fej (35) 

o neiKrt **-<ta»re) (55) f-T -oj ■> (50) ^ iiu 

Der Text des GrBd. umfaCt 57 Worter gegen 41 und 36 der 
beiden andern Texte, also etwa ein Drittel mehr. Ganz ohne Fehler 
ist er auch nicht; aber wir sind doch mit seiner Hilfe in der Lage, 
den Text der UrsehriFt — ein einziges Wort ausgenommen — mit 
Sicherheit herzustellen. 

Das 4. und 5. Wort des Wo-scben Texts sind sowohl von 
JusTi als auch von West grundlich miCverstanden worden. Ersterer 
sieht in ■’yo> eine Pazandform = np. ,domesticus‘ und libersetzt 

danach (Bundehesh 123): ,desbalb der Hund ein Haustier ist‘; W:.st 
best (SBE. .5. 51) dhang-homand und ubersetzt: ,for this the dog is 
purposely adapted'. Die beiden andern Texte lassen durch ihr 
Wort 4 keinen Zweifel daruber, 1. daB die Worter 4 und 5 des 
Wo.schen Texts zu einem Wort zusammengehoren, zu einer 3. Sing. 

’ S. oben S. 395 No. 1. 

- Vor dem “ ein zerstbrter Buchstabe, anscheinend a. Damit beginnt das 
Wort auch in den andern Pazandliandschriften. 

=> Var. - ■* Var. 5^. - * Var_;«^ - = Var. i^y.. - ’ Var. 

- » Var.: fehlt. » Var _ >“ Var. f - » Var Var ; fehlt. - 
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Pass, im Sinn von ,nominatur‘, 2. daG jene Lesung auf einer unge- 
schickten Unisetzung der Pazandiesung beruht, die die Miinchener 
Handschrift bietet. Der Anfang besagt also einfach: ,Deslialb wird 
er Hund genannt, vreil . . Vgl. noch JDakmestetek ZA. 2. 203, 
der richtig ubersetzt, obne aber mitzuteilen, woher er seinen Text 
genommen hat. 

In dem nun folgenden Satzclien, das das erste begriinden soil, 
weichen die Texte niclit unerheblicli voneinander ab. Ilinter dem 
Zahlwort fiir drei steht im Cod. Mon. yake, bei Wo. evak, im GrBd. 
evake. .Tdsti setzt im Worterbuch (Bd. 85) als Bedeutung ,ein Dritteh 
an; aber bei der Ubersetzung hat er doch empfunden, daO das 
nicht passe; sie gibt (Bd. 18) vielmehr .dreimah; s. auch S. 266. 
West hat , three kindsh Es seheint mir kauiu zweifelhaft, daG der 
Urtext Svaklh hatte. — Das ilbernachste Wort ist martoman 
zu lesen, der Plural mit Cod. Mon. und GrBd. gegen Wg. — Das 
folgende Wort ist samt dem Verbura dahinter im Cod. Mon. aus- 
gefallen. Wg. hat GrBd. ■njo'. Ich mbchte annehmen, daG der 
Urtext -H 3 I hatte, d. i. veil .besseP. Die Ersetzung des Worts durch 
■Hsev beruht auf einer wenig geistreiclien Verwechslung mit jenem •*c), 
das ,und ihm‘ bedeutet und gewohnlich mit der Maske ■njo’ geschrieben 
wird; s. Frahang i Pahl. (hsg. von HJunker) Kap. 24. Die Schreibung 

d. i. ves ,mehr' ftihre ich auf eine falsche — allerdings nahe- 
liegende — Zurechtlegung des Satzchens zuriick. Es ist weiter zu 
tibersetzen: ,weil ihm drei einzelne Dinge besser als den Menschen 
gegeben sindh Windischmann, ZorStud. 80 hat besser ubersetzt als 
seine Nachfolger. — Die Begriindung; ,(deshalb wird er Hund ge- 
nannt,) weil . . liegt ausschlieGlich in dem Zahlwort drei, das in 
nicht maskierter Schreibweise mit dargestellt wird; so z. B. im 
Frahang i Pahl. 38. 1. In gleicher Weise wird aber auch das Wort 
fiir ,Hund‘ geschrieben. ^ Der Verfasser des Satzes hat also einen 
Witz machen wollen von der selben Art wie den von FreimanWZKM. 

^ Die beiden Puiikte, die man gewohnlich als Lesezeichen iiber den letzten 
Haken findet; jjo, besagen nicht viel. Die Setzung solcher Zeichen ist ganz will- 
kiirlich. 
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20. 248 aufgezeigten, wo niit fuhr ,Sohn‘ und fuhl ,Brucke‘ 
gespielt wird, einen Witz, der mit dem Zusammenfall verschieden 
gesprochener Wdrter in der Schrift liantiert, also lediglich fiir das 
Auge, fiir den Leser berechnet ist. Da die Spitze des Witzes so gar 
tief liegt, so ist es den Abschreibern nicht zu verargen, daB sie 
sie nicht entdeckt und alinungslos giinzlich verschiittet haben, indem 
sie das Wort fiir ,drei‘ mit der Ziffer und das fiir Hund mit 
der Maske scbrieben. 

Mit dem nun folgenden Wort, das in jeder der maBgebenden 
Handschriften anders erscheint — GrBd. hat — , weiB ich nichts 

anzufangen. Justi Bd. 62 verzeichnet ein Wort ,Vorzuge', und 
West, der , (kinds of) advantage' iibersetzt, scheint sich ihm anzu- 
schlieBen.^ Allein abgesehen davon, daB die neupersischen Wdrter, 
auf die sich Justi fiir seine Bedeutungsangabe beruft, hdchst unsichere 
Stiitzen bilden: ich meine, es ist nach der Stellung ganz ausgeschlossen, 
das fragliche Wort mit dem Vorhergehenden syntaktisch zu verbinden, 
M'ie es Justi und West wolien. Der mit ee-s beginnende Satz 

ist mit dat (k?^) zu Ende; was dahinter steht, kann nicht mehr 
dazu gezogen werden. Dann aber liegt es doch wohl am ndchsten, 
in dem Wort ein Adjektivum auf -vand zu sehen, das eine jener 
besonderen Eigenschaften des Hunds angibt, auf die zuvor angespielt 
wird. Auch im Folgenden geschieht diese Angabe durch Adjektiva. 

Allerdings bietet der Text deren mehr, als man nach der vor- 
ausgehenden Zahlbestimmung (drei) erwarten sollte. Justi und West 
freilich suchen die Ubereiustimmung dadurch zu erreichen, daB sie, 
wie gesagt, als Substantiv nehmen, das zum vorausgehenden 
Satz gehdre, daB sie die Worter vo^ro’ bis einschlieBlich zu 
einem Begriff zusammenfassen, wobei der erstere ,sieht nicht auf 
eignen Vorteik, der letztere .may wander about without self-exertion' 
iibeisetzt, endlich, daB sie all das Folgende vollig abtrennen und als 
ein neues, besonderes Stuck des Kapitels betrachten. Jedes dieser 
Mittel ist schon fiir sich allein besehen unzulassig. 

‘ Das genau ebeiiso gescliriebene Wort auf 99. 8 des GrBd. meint aravg: 
s. mein AirWb. 1510 f. 
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Die Verfiihrung zu dieser Zureclitlegung lag im 21. Wort der 
Kopenhagener Handschrift: Das Kapitel enthiilt eine Ziisammen- 

stellung der Tiergattungen, von denen zwiilf aufgefulirt werden. iind 
zwar jeweils niit dem Ordinale fvatoin ,erstens^, paMjOJ/i 

jfiinftens' u. s. w. an der Spitze des Satzes. Nach einigen Zeilen wei- 
teren Texts foigt alsdann jenes oben gegebene Wort, anscbeinend 
,vierzebntens‘. Es paCte ja freilich nicbt ganz, es war ,dreizehntens‘ 
zu erwarten. Aber das nabm man einfacb fur ein Verseben. Und 
doch hatte die Tatsache stutzig machen sollen, daC liinter dem Satz 
,zwolftens‘ u. s. w. mit 282 eine zusammenfassende Bezifferung aller 
Tiergattungen gegeben ist. Man bat aber vielmelir jeneni so viel 
Gewiclit beigelegt, daG man die Ubersetzung der folgenden Worter 
gewaltsain darauf zugeschnitten hat. Josti Bd. 205 setzt d. i. 
nS3t> dandcm ,Zahn‘ einfacb gleicb .die "Zahnliere, die Raubtiere* und 
gibt die Worte 21 — 26 der Kop. Hds. durch ,vierzehntens die Kaub- 
tiere, mit scharfen Zalinen fur den Herrn der Herde* wieder (S. 18 
und 158), wobei das ,fur' glatt binein interpretiert ist. West bietet 
,The twelfth^ is the sharp-toothed beast of with the leader of the 
flock is in such great fear, . .‘, ohne zu erlautern, auf welcbem Weg 
er zu dieser Ubersetzung gelangt ist. Neuerdings hat Salemanx Man 
Stud. 1. 116 den Text behandelt; er erkliirt ihn fur verdorben und 
stellt ihn so her: xiij-um danddn ttz dad ramak sdldr ,13tens das 
scharfzahnige Getier, das Gebieter der Herden ist‘. 

Im GrBd. steht nun aber nicht wie in der Kop. Hds. das Or- 
dinale ,vierzehnt', sondern eine mit Ziffern geschriebene Kardinal- 
zahl (ohne das fiir die Ordinalia bezeichnende -fi om am Ende), und 
auf eine solche weisen desgleichen die Pazandlesungen, auch die der 
Miinch. Hds. Damit wird die Stelle in ganz andere Beleuchtung ge- 
riickt. Es ist nicht von einer ueuen, nachtraglich zugefiigten Tier- 

‘ Vgl. dazu Wests Noten 5 und 6 in SBE. 5. 50. Das GrBd. verbreitet auch 
uber dieses Dunkel belles Licht. 97. 4 bietet es fur dahom sahd der 

Kop. Hds. 31. 12 und dalam iaba der Munch Hds. 25.? (236) r. 16 

vielraehr Horn suhak ,elftens die Fledermaus*. Die Zahlung ist also ganz 

in Ordnung. 
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gattung die Rede. Die Worte schlieCen sich inhaltlich einfach an das 
vorher Gesagte an und beziehen sich wie dies auf den Hund. Das 
Kardinale aber, das vor >*<3)r (besser mr, s. Var.) dandan ,Zahn' steht 
— die Kop. Hds. hat die Maske — , ist (ebenso wie gleich im 

folgenden) damit zum Possessivkompositum zu verbinden und gibt 
die Zahl der Zahne des Hands an, das sind 42. Die streng richtige 
Schreibung dafiir ist_/)< 5 . Daraus, und zwar durch die Verbindung 
der Zeichen mit einander, ist die Lesung des GrBd._>^ entstanden, 
die ihrerseits wieder auf dem Weg verdeutlichender, aber falscher 
Zerlegung zu oder_j>^^ fiihrte, d. i. 14. 

Die ganze Reihe von Wiirtern hinter vom ersten an 
bis zum zweiten ror sind im Zusammenhang mit der Awestastelle 
V. 13. 39 zu betrachten, wo vom Hund gesagt wird, daI3 ihn der 
Gott geschaffen habe als efnen ■ 

hvavastrsm (l) x'^d.aod-nm (2) zaeni.budrdm (3) tiH. 
drisurdm (4). Der Zandist gibt dafiir folgende Ubersetzung und Er- 
liiuterung: — ^ ts;] — 

O'? — 2 JW is] — j^^or — [j-HTi'?]; vgl. dazu mein AirWb. 

1855, 1875, 1651 und 653 unter den vier awestischen Wortern. 
Man sieht leicht, daC es nicht sowohl der Urtext, sondern — wie 
ja auch zu erwarten — vielmehr dessen Ubersetzung war, die 
dem Verfasser der Bd.-Stelle oder aber ihrem Bearheiter vor- 
schwebte. 

In den ersten beiden Attributen des Hunds stimmen alle Texte 
zusammen, nur daC das Bundahisn die Reihenfolge des Awesta um- 
dreht. Das dritte Adjektiv des Awestatexts ist schon in der Uber- 
setzung dazu in zwei Wortern zeriegt, deren jedes wieder mit einer 
besonderen Erklarung versehen wurde. Der Bd.-Text hat dafiir — 
von der Partikel ,und‘ im GrBd. abgesehen — drei Worter, von 
denen das erste (im GrBd. 17.) — ailerdings nur dem Sinn nach — 
dem ersten Wort der Awestaiibersetzung entspricht. Das erliluternde 
Wort dazu bildet das zweite (19.) im Bd.-Text. Dessen drittes (21.) 
Wort endlich muC der Ubersetzung des zweiten Kompositionsglieds 
im Awestawort entsprechen. 



MiTTELraANISCHE StUDIEN 1 1. 


4(J3 

Fiir (richtig zenavandy ,waehsam‘ der Awestaiiber- 

setzung ist im Bd. das Wort ,schlaflos‘ eingesetzt, im GrBd.^KT.” 
Auf diese Lesuiig weist auch die Pazandform der Mimcli. Hds. bin: 
XZlJr'* ax'dy, wiihrend die der Kop. Hds. -■ewr'" sicli aus dem EinfluC 
des zweimaligen zuvor erklart. Sowohl Justi als West haben 

dieses -njior" mit den beiden folgenden Wortern zu einem Komposituin 
verbunden und sind so zu den obeii S. 400 mitgeteilten Ubersetzungen 
gelangt: unmoglichen TJbei’setzungen eines verderbten Texts. 

Auf foigt Mir scheint es kaum 

zweifelhaft , daC das Wort mit zusaminengeliort , womit zu 

V. 13. 39 das awestische iibersetzt wird, d. i. ,aufmerksam, wach- 

sam‘, vgl. aksl. budruj lit. bzidrits ,wachsam‘. Wie aber sind 
und zu vereinigeu? Den Schlussel bilden die von inir im 

AirWb. 511 f. unter ^gar- und 977 unter frayratay-, ferner Zum 
AirWb. 162 angefiihrten mpB. und mpT. Worter, die ich jetzt uoch 
um einige zu vermehren in der Lage bin. 

Durch die iibereinstimmende Pazandierung der Kop. und der 
Miinch. Hds.^*^-’!? virad scheint mir die Echtheit der Pahlavischreibuug 
des GrBd. vollstilndig gesichert zu sein. Das selbe Wort steht 

jedenfalls auch Dk. 9. 7. 6, wo es von West SBE. 37. 180 ntrikht 
(, guileless') gelesen wird. Mit jAw. v'tra- (in Komposita) und 

np. vir ,Gedachtnis' hat das Wort nichts zu schafFen; wie Justi, 
der Bd. 266 diese Verbindung befiirwortet, zu seiner falschen Lesung 
virdk gekommen ist, vermag ich nicht zu erkennen. Ebenso- 
wenig gehort es mit dem np. gurazldan ,schreiten‘ zu- 

sammen, mit dem es wohl West SBE 5. 51, nach der tjbersetzung 
,'wander‘ (s. oben S. 400) zu schlieCen verkniipfen wollte. 

* Vgl. Z. B. HXK. 2 bei KhDShIrani Pahl. Texts 25. 

^ Wie hat man das mpB^^ ,Schlaf‘ zu lesen? Das np. x'ah lleCe 

doch im Zusammeahang mit ai. svd'piti ,er schlaft* u. s. w. ein ^x^'ap 

erwarten. Und darauf scheint ja auch das Fazandwort zu Av, 3. 3 x^dw oder 

x^'dva hinzuweisen, EEIvAntja Pazand Texts 300. 13, Haug At. lixii 
und 13. Allein sonst bieten die Pazandisten entsprechend jenen^^: und 

wegen paz. x^dw ist doch auch sbal. vab zu vergleichen, desseu h nicht auf uriran. 

p zuriickgefiihrt werden darf 

Wiener Zeitschr. f. d Knnde des Morgenl XX\. Bd. 


27 
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Das mpB. als Part. Perf, Pass, eigentlich ,aufgeweckt^ 

bedeutend, besagt genau das selbe wie das jAw. budra-- das bei 
West SBE. 37. 180 mit , guileless understanding' iibersetzte Wort 
meint vielmehr ,rege Verstandeskraft'. Die altiranische Vorform ist 
"^uiyrata-. Das mpB. Wort laCt sich viyrat und vi7-at lesen. Ich sebe 
in der letzteren Form, fiir die aucb der Pazandist mit seinem_^-“^J^ 
virad eintritt, die lautgesetzliche Nachform des airan. ^uiyrdta- und 
berufe mich daftir auf mpB. np. Ur ,Pfeil‘ gegeniiber 

jAw. sowie auf das mit airan. ’^pati zusammengesetzte mpB. 

patlrift (Paz. padlraft), mpT. PDYRYFT padlrift 

jentgegengenommen' gegeniiber dem Simplex mpT. GRYFT grift, 
np. girifta-, s. noch unten S. 405. Aber aucb die andere Lesung: 
viyrat ist an sicb gar wobl moglicb. Man balte damit mpT. VYGR’S 
vigrds ,erwacbe' und VYGR’SYN’G vigrdsendg ,Erwecker' zusammen. 
Den Anscbein boberen Alters verdanken diese Worter dem EinflnB 
der nicht zusammengesetzten Verwandtschaft; im Anlaut ist der 
Guttural vor r erhalten geblieben; vgl. Yn. ywras (aus airan. ’‘yrdsa) 
,wach anf. Wie jenes so konnen natiirlich alle Worter mit 

anlautendem und der Bedeutung des Erwachens und Erweckens 
sowohl viyr° als vlr° gelesen werden. Die Pazandisten bieten wie 
dort vir°, und das bat alle neueren Ubersetzer und Erklarer 
verfubrt, die Worter zu vlrdstan ,anordnen, zurecbt macben, 

bereiten' zu zieben; vgl. Spiegel Trad. Lit. 273, Justi Bd. 265 f., 
West G1. and Ind. 107. Bemerkenswert ist die Abweichung beim 
Verbum, die sich im GrBd. an den Parallelstellen zu Bd. 71. 5 
und 72. 13 sowie zu 59. 5 der Kop. Hds. findet. Hier steht 71. 5: 

und 72. 13: rist (ul) u°; dort dagegen 

221. 11: uore»r und 223. 5: iwrbr rist (ul) hange- 

zenet. Weiter finden wir dort 59. 5: 
g° draxt is rist patis v°, hier 122. 9 dagegen 

g° draxt is rist patis dxSzend. Das Verbum inoreasr 
hangezenltan bedeutet aber ,suscitandum curare (aliquem)' und luoC'^y 
dxezitan oder vielmehr, da gewiC dxezenand zu lesen ist, das 

Kausale dazu iiwro-HT dxezenltan bedeutet ,aufstehen macben'. Dadurch 
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wird es bestiitigt, daB nicht, wie wir bei Justi lesen^ den Sinn 
von ,herstellen‘^ (namlich die Toten) besitzt, sondern den von ,anf- 
erwecken'. Die Lesung des Verbs, die DDPSanjana zu V. li). 29 
gibt, scheint mir besondere Beacbtung zu verdienen. 1st sie 

richtig, so kann sie nur vtrasenand meinen; dazu vergleiclie mail 
das oben erwahnte mpT. Wort vigrasenag ,Erwecker‘. 

Neben mpB. findet sicb in gleicher Bedeutung 

vgl. die Ubersetzungen zu H. l. 13 und V. 18. 16, 24; an beiden 
Stellen steht im Awesta eine Zusanimensetzung mit dort 
frayrisdmno, bier fvayrato. Das macht es dock recht wahr- 

scbeinlich, daB das iibersetzende Wort in seinem das nainliche 
Verbalprafix entbalt. 1st airan. ^uiyrd^ zu miran. uird° geworden, so 
laBt sicb annehmen, daB airan. \frayrdP miran. ^frard° ergab.^ 
Daraus aber batte wobl durcb Silbendissimilation oder ^f9ra° 

hervorgeben kOnnen. ^ Entbalt dieses ^fraP oder ^fdrdP mit 

* Allerding-s steht diese Annahme nicht in Einklang mit der Art und Weise, 
wie man sich die Entwicklung des airan ^liyrU ,Pfeil‘ zum mpB , np. tlr vorzu- 
stellen pflegt. yr soil zu jV und alsdann iir zu tr geworden sein; so Hubschmank 
PS t. 249, Horn GIrPh. lb, 46, Salemanx GIrPh. 1 a. 26o. Bestimniend fiir diese 
Auflfassung waren zweifellos die tVdrter np. <ier ,!ang‘ und ,.o\ aneran, der 
Name des letzten Monatstags. Das airan. ^darya- (jAw. dat-sya-) soil iiber 

^dayr, ^dair zu der geworden sein; so schon Spiegel Trad. Lit. 404. Das ist ganz 
gewiC falsch. Eine nach der Wirkung des mitteliranischen AuslaiiDgesetzes auslau- 
tende Konsonantenverbindung mit scblieCendem r wird freilich Tielfacli umgestellt 
(vgl. Hubschmanh PSt. 266), aber nicht eine solche mit voranstehendem r. In der 
Tat ist ]a^darya° als dary im JlpB. — ebenso im Ossetischen — , als DRG darg 
im MpT. bezeugt. Die ricbtige Erkliiiung des mpB. Vl, nipT. DYR, np. der 
steht bei Salemann GIrPh. la. 273 Was aber die Beweiskraft des andern Worts 
angeht, so ist sie schon darum gering, weil es ein gelehrtes Wort ist. Das zugrund 
liegende awestische Wort unayrammi erscheint in den jiingeren Dialekten 

in nicht weniger als vier verschiedenen Formen. In Alberusis Chronologic (hsg. 
von Sachau) w'erden deren drei verzeicbnet; anerdn als die persiscbe, S. 43. 11, 

^ nayr als die soghdische, S. 46. 20, und onary als die chorasmische, S. 48. 8. 

Dazu kommt endlich als vierte die des Gabridialekts (ZDg.), die IIoutum-Schindler 
ZDMG. 56'. 60 verzeicbnet: anaran. Dieses Wort kann icb jedenfalls dem entgegen- 
halten, der sich auf das np. anerdn beruft, urn die Unrichtigkeit der eben ausge- 
sprochenen Annahme zu erweisen. 

- JIan vergleiche wegen solcher Silbendissimilation bei r Horn GIrPh. 1 b. 
137 zu np. fireftan und Freimah WZKM. 20. 244 zu rnpB. frei-panih. 

27* 
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dem Verbalprafix airan. «i? Wie dem auch sei, jedenfalls laOt sich 
mit Sicherheit behaupten, daC ungefahr das selbe bedeuten 

muC wie vlrat, und weiter ungefahr das selbe wie jAw. 

budra-, d. i. ,wachsam‘. 

Es werden also vom Hund nicht bloG drei, sondem neun 
Eigenschaften verzeicbnet. Zwei jener besonderen Eigenschaften, 
die der Hund vor dem Menscben voraus hat, sind jedenfalls die 
beiden auf die erste, folgenden: und d. i. 

ai'es mok ,im Besitz eigener Schuhe' und a;'es vastrak ,im Besitz 
eigenen Kleids'. Das ergibt sich schon aus dem in x'^es ,eigen^ liegen- 
den Gegensatz. Beide Epitheta stammen aus V. 13. 39. Nach der 
Stellung ist es doch am wahrscheinlichsten, daG die dritte besondere 
Eigenschaft des Hunds durch das vorausgehende ausgedriickt 
ist, dessen Bedeutung ich nicht kenne. Die folgenden sechs Eigen- 
schaften spielen bei dem Witz mit den Wortbildern fiir ,Hund‘ und 
fiir ,drei' (s. S. 399 f ) keine Rolle mehr. 

In den SchluGworten, die, mit ^ ,denn^ eingeleitet, als Be- 
grlindung der letzten Aussage vom Hund zugefugt werden, namlich 
daG er ^ ramak sardar ,Fuhrer der Herde' sei, weicht der 
Text des GrBd. vom Vulgatatext in starkster Weise ab. Von den 
Ubersetzungen des Vulgatatexts — die jungste bei Salemann Man 
Stud. .t. 116 — ist keine geniigend. Der Text ist eben hier so ent- 
stellt, daG .sich eine sinnvolle Ubersetzung davon gar nicht geben 
laGt. Dagegen bietet das GrBd. einen nicht nur grammatisch, sondern 
auch inhaltlich vortrefflichen Text. Insbesondre kommt dabei auch 
das Verbum °v«) (s. Salemannn a. a. O.) ,aushalten‘ zu seinem Recht. 
Einige Fehler des faksimilierten Texts erhalten ihre Richtigstellung 
ohne weiteres durch die andern Handschriften ; so ist das Wort 34 
J zu streichen, s. oben S. 398, No. 8; Wort 40 ist i wiinj zu lesen, 
s. No. 11; Wort 56 s. No. 13. Nur ein Wort verlangt eine 

geringfugige Anderung gegenuber der handschriftlichen Uberlieferung. 

Als 35. Wort erscheint im Faksimiletext in den andern 

Handschriften des GrBd. aber wShrend in der Kop. Hds. des 

Vulgatatexts vielmehr steht, ’ das die Pazandisten mit V9t 
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— so die iVIiinch. Hds. — oder umschrieben haben. IVas im 

Urtext gestanden hat, scheint mir nicht im geringsten zweifelhaft: 
er hatte d. i. dilertar ,beherzter, mutiger' = np. diUrtar- 

zur Etymologic des Worts vgl. Bartholomae ZumAirWb. 44 No. 
Darauf weist mit Bestimmtheit die Lesung des GrBd. bin, bei 

der nur eines der drei ■> feblt. Die ricbtig gesetzten Lesemarken 
lassen schlieCen, daC der Abschreiber vor sich hatte, eine 

puuktierte Form der Ui’lesung. — Durch Weglassen eines der drei ^ 
ist die Vulgatalesung entstanden, ebenso wie zu IMx. 23 . 0, wo 
die angenommene Urlesung durch die Pazandlesung diUrtur 

vollig gesicbert ist.^ Wesentlicb grobere Sorglosigkeit verriit die 
andere Lesung des GrBd. d. i. datikar ,der zweiteb 

Die entstellte Vulgatalesung wurde, als Waske v’on 

vattar ,schlecbter‘ gefaCt (s. Frab. i Pahl. 26. 2), der AnIaO zu einer 
weiteren Textentstellung. Durch jene Lesung erbielt man fUr die 
Stelie den Sinn: ,die Scbafberde halt am schlocbtesten stand, bei 
der ein Hund istb Damit wurde ein Erfabrungssatz in sein Gegen- 
teil verkehrt und dem Hund ein hoses Lob erteilt, Dieser Schwierig- 
keit begegnete man dadurcb, daB man im Kelativsatz das Verbum 
negierte, fur ^jnwj, d. i. hit oder bavit ,ist‘-, d. i. nist ,ist nicbP, 
einsetzte. 

Die schlimmste Verderbnis des Urtexts zeigt die Vulgata im 
nun folgenden Stiick. Den Worteu ^ ^ no des GrBd. — pa 

an i mas him — entspricht in der Kop. Hds. ^ ^ no, in der 

IVIiincb. Hds. -Pi ' o’ii '“O — pa ani mdh vim (statt him) — ; 
dann folgt dort d. i. zumeist ast ,(er) ist‘, dem bier <«»'•«)> hast 

,(er) ist‘ entspricht, wiihrend das GrBd. statt dieses einen Worts 

deren zwolf enthalt, die im faksimilierten Text geuau den Baum 
einer Zeile fiillen. Das Wort uo", nach der Pazandierung ,(er) ist‘, 

' DDPSanjanas Mx.-Ausgabe (Bombay 189.'>) bietet allerdings In der 

erlauteriiden Kote ^ird jedoch das Wort init , the braver^ umschrieben. Weiin 

ich nun aber diese Umschrift wieder in die Urschrift umsetze, so erhalte ich doch 

mit zwei j am Wortaiifan^! 

^ havet ist die Form der Langsam-, het die der Schnellrede. 
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mit dem der Vulgatatext schlieGt, ist ganz sinnlos; Salemann Man 
Stud. 1. 116 laBt es daher einfach weg. Ich kanii mir die merk- 
wiirdige Textentstellung nur damit erkliiren, daB beim Absclireiben 
des Urtexts eine voile Zeile ubersprungen u’orden, daG der Ab- 
schreiber von dem ersten Wort, in das unmittelbar darunter 

stehende letzte, das Verbum uoixy) ktinet geraten ist. Dabei ist zu 
beriicksiclitigen, daG ja das Scbriftbild bei dem Leser nicht nur 
das Lautbild ka ,wenn‘, sondern ebensowohl — besonders wenn es 
etwa (wie tatsachlicb im faksimilierten Text) mit einem i dabinter 

versehen war — das Lautbild amat ,ist gegangen‘ bervorrufen 
konnte. Geriet aber der Scbreiber, den Begriff des Gehens im Kopf, 
mit dem Auge versebentlich in das unter stehende Priisens auf 
so konnte es wohl geschehen sein, daG ihm statt des Worts ,er 
ist gegangen' vielmebr das Wort ,er geht‘ aus der Feder floG, d. i. 
ayet iio" (s. Frah. i Pahl. ‘JO. 6). Die Pazandierung dieses durch 

(Frah. i Pahl. ‘J4. 2) beweist selbstverstkndlich nicht, daG es 
der Schreiber so gemeint hat. 

Nach alle dem mochte ich annehmen, daG der Urtext uDsres 
Stacks folgenden Wortlaut gehabt hat: _r 

I ^01 fiiiw b . ? . . ->p) 

no ) iroiujt' ^ i roe ro^io 

0 WWI -^JrO <5^ j aS ^ ^ oS, i_ e 

rCiS sak x‘dnlhet ces 3 Svakih hav martomdti vth dnt . . ? . . x'es-mok 
x' Bi-vastrak a . . ? . « tiixidk u vlrfd 4‘J-danddn tez-dandan u 

ramak-sardar ce ravuik i gOspandctn an dilevtar pattayet kB[S)^ 
sak apdk Let u pa an i mas ban ka sBr u pa an i kas ka turak 
rasBt panakih kuiiBt, d. h. „Deswegen heiGt er ,Hund', weil ihm drei 
einzelne Dinge besser als den Menschen gegeben sind: er ist . . ? . 

* S oben S. 400. 

Streng korrekt ware kes. Die Verwechslung ist nichts weniger als 
selten. Es konnte in ke auch eine falsche Umsetzung von kas ,wenn ihm 
(wenn dabei)‘ vorliegen. Aber — man kann auch mit ke auskommen. 

’ S, oben S. 403 Note. 

‘ S. No. 2. 
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hat eigene Schuhe, hat eigenes Kleid; schlaflos ist er und eifrig und 
wachsam; 42 Zahne hat er, scharfe Zahne, und Fiihrer der Herde 
ist er; denn jene Schafherde halt mutiger aus, bei der ein Huncl 
ist und in der groCen Gefahr, wenn der Lowe, und in der kleinen, 
wenn der Turer kommt, Schutz gewahrt.‘' 


Nachtrag zu S. 395: Leider zu spat erst sehe ich, daC der 
dort erwahnte Text schon von JDarmesteter JAs. 1889 a. 355 ff. her- 
ausgegeben wurde. Aber bei West GIrPh. 2 116 ist er nicht erwahnt. 
Darmbsteter setzt S. 359 = mBp. und gibt 

■ niit ^en ce qui concerne I’ecoie'. Aber das mBp. mpT. 

PRVN bedeutet doch etwas ganz anderes, als was Darmbsteter will; 
s. mein AirWb. 257 und Salemann ManStud. 1. 113. 


Heidelberg, November 1911. 



Eine Alabasterlampe mit einer Ge ezinschrift. 

Von 

Dr. Adolf Grohmann. 

Diese Uberschrift soli nicht so verstanden werden. als batten 
wir eine Larape vor uns, auf die nachtraglich eine Inschrift einge- 
graben worden sei; die Sacbe verhalt sich vielmehr iimgekehrt: aus 
einer iilten Inschriftplatte wurde eine Lampe verfertigt, deren Boden 
nun die alte Schriftfliiche bildet. 

Die in Photograpbie beigegebene Alabasterlampe wurde meinem 
bochverebrten Lebrer Hofrat Dr. D. H. Muller vor kurzer Zeit aus 
Aden zugesandt und von diesem mir zur VerofFentlicbung iiber- 
geben. Die Laiupe ist jetzt im Besitz des k. k. kunstbistoriscben 
Hofmuseums. Der GrundriC der Lampe bildet ein ungleicbseitiges 
Dreieck, dessen zur ycbriftricbtung parallele Basis A 0'205 m, recbte 
Brucbseite B 0193 ni und linke Brucbseite C 0167 m lang ist. Die 
Hohe auf A betriigt 015 m, die Dicke der Platte 0'44 — OAT m. 
Die Seitenflacbe A erweist sicb durcb den sorgfaltigen, auf die feine 
Maseiung des Steins normal gefiibrten PlanscblifF als alt. Sie bildete 
obne Zweifel die obere Seitenflacbe der einst vollstandigen Insebrift- 
platte, so daC die erste Zeile des Fragments zugleicb die erste 
Zeile der intakten Inscbrifit gebildet haben mul3. Die beiden andern 
Seitenflacben B, C sind rob zngescbliffen, der muscbelformige Brucb 
ist nocb deutlicb zu erkennen. Die alte Inschriftplatte war wabr- 
scbeinlicb in Stiicke zerscblagen und ein Brucbstuck davon in der 
aus der beigegebenen Photograpbie ersicbtlichen Weise bearbeitet 
worden. Da die Hobe des in der Mitte befindlicben Zapfens vom 
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Boden auf gerechnet 0 063 m betriigt, so muC die Dicke der Inschrift- 
platte einst mindestens ebensoviel betragen haben. — 

Da es mir nicht ganz sicker war, ob der behandelte Gegen- 
stand wirklich als Lampe diente — dafiir, daG dies der Fall war, 
sprach allerdings auch der Brandfleck an der linken, C gegenuber- 
liegenden Spitze — ■, wandte ich mich an das Monasterium Dormi- 
tionis B. M. V. in Monte Sion-Jernsalem, das bekanntlich eine der 
reicLsten Lampensammlungen enthalt, mit der Bitte, mir iiber das 
in Photographie beigegebene Objekt das Einscklagige mitzuteilen. 
P. Mauritius Gisler 0. S. B. hatte die Giite, sick ausfukrlick iiker 
diesen Gegenstand zu auGern. Aus seinem liebenswurdigen Briefe, 
fiir den ihm auch hier nochmals herzlichst Dank ^esagt sei, ent- 
neknie ich folgendes: ,Ihr Exemplar ist zweifellos eine Lampe, und 
zwar Standlampe, nicht Handlampe; trotz der unbeholfenen Technik 
sieht man deutlich, daG die Tonlampen dem Verfertiger vor Augen 
schwebten. Der Zapfen in der Mitte ist wohl begrlindet: 1. als 
dekoratives Element, 2. als Griff, um die Lampe zu bewegen, zu 
schieben, 3. um dem Boden und dem Ganzen groGere Festigkeit zu 
verleihen. Da dem Verfertiger nur die elementarsten Werkzeuge zu 
Gebote standen, muGte er fiirchten, bei der Arbeit den Boden 
zu durchlSchern. — Ahnliche Steinlampen kenne ich hier nicht; die 
Tonlampen und Bronzelampen der Romerzeit batten Rivalen in 
Alabasterlampchen. In Rubeba-Emaus lindet sich ein plumper, eben- 
falls dreieckig geformter und ausgeholter Stein, nock ziemlich groGer 
als der Ihrige; er diirfte ebenfalls in irgendeinem griiGeren Raume 
(Gesindestube oder dgl.) als fixe Lampe gedient haben. Diese und die 
Ihrige konnten entweder fiir 3 Dochte oder wenn eine Seite an die 
Mauer stieG, in recht vorteilhaftem Arrangement fiir nur einen dienen.' 

Die achtzeilige fein polierte Schriftfliiche enthalt 40 schwach 
eingemeiGelte (eingravierte), jetzt mit altem Schmutz , ausgefiillte, 

1 — l‘7cm hohe Buchstaben, von denen 8 fragmentarisch sind, sowie 
ein Zeichen in der letzten Zeile, iiber dessen Deutung ich bis jetzt 
nichts Sicheres anzugeben in der Lage bin. Der Fundort der In- 
schrift ist mir leider ebenso unbekannt wie dei-en Urheber und 
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Inlialt. — Soweit es sich erkennen laCt, handelt es sich wohl uni 
ein historisches Dokument — vielleicht gehort das erhaltene Stuck 
der Schilderung eines Feldzusres an. 

Text; 

1 ! rtiR'i : anu 1 

2 -■ ! e s ffl 3 

3 9” 5 'fl A. C o»- i’Cl = 3 

i ♦ V ! "J H S f[l ♦ ♦ i 

3 h ftjh • d C f[l -I- 3 

3 ?4 "ilh ‘ ft t "fLl * 3 

7 ♦y ♦ 7 

8 8 

Ubersetzung. 

1 Zagadan (?) und fiel ... i 

2 Kinjder seiner beiden Briider und (?) 2 

3 das Ackerland] ihrer Lander aber 3 

4 wahrend 4 

5 bis zum] Unter]gang (der Sonne) 

« indem] sie zuruck[kehrten i'> 

7 7 

8 8 


Kommentar. 

Zeile 1 . Fiir das erste Wort finde icli vorderhand keine 

vollig einwandfreie Erkliirung. Eine Wurzel existiert im 

Ge‘ez nicht, ivohl aber im Sabaischen; das Wort ist hochst wahr- 
scbeinlich Eigenname und zusummengesetzt aus H-f ’Jf.'}:. Da im 
Folgenden der Versueh gewagt werden wird, den Namen auf das 
himjarische Geschlecht pjn zuriickzuleiten, so sei erst ein Ver- 
zeichnis derStellen gegeben, in denen sich der besagteName findet. 

Martin Hartmann hat in seinem Buche .Die arabische 
Frage' eine Fulle von Stellen fiir diesen Namen nachgewiesen. 
Seinen Ansfuhrungen entnehme ich Folgendes: 
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anj, beziehungsweise nnji ist der Name einer Sippe der 
Partei der Sirwahdynastie (vgl. 1. c. S. 254; 144, 151, 314 [Doppel- 
sippe Gadanum und Hadwat]). In Betracht kommen bier die 
Inscbriften C I H i, Hal 615 is, Reb. 6 s f., GI 424 i— s, G1 618 sef. 
und die Inscbrift von Hisn Gurab (vgl. E. Glaser, Die Abes- 
sinier in Arabien und Afrika S. 131 f., diese Inscbrift datiert 
Glaser auf etwa 526 n. Cbr.). — Von arabischen Quellen zitiert 
Hartmann die Himjarische Kaside Vers 96 (1. c. 324), Tabari 
1, 933, 15 f., 950, 9 f., 951, 14 (1. c. 324), Ibn Kutaiba 51, is (1. c. 484) 
sowie aus A. v. Kremer ,Uber die siidarabische Sage‘ die Seiten 
95, 103, 105. 

Der Vollstilndigkeit halber mocbte icb noch folgende Stellen 
binzufiigen: als Name eines der 8 Kurfiirsten findet 

sich noch: 

In der Kaside des himjarischen Dichters 'Alkama Ibn Di 
Gadan Vers 2. Der Text (bei A. v. Kremer, Altarab. Gedichte xix 
S. 22) gestaltet sich nach der Kollationierung Hofrat D. H. Mullers 
mit Codex Miles 18’’ unten bis 19® oben, die icb mit seiner 
Erlaubnis beniitze, folgendermaBen (die Lesarten A. v. Kremer s 
sind mit K. bezeichnet): 

ciAlS 1 

^ \y\i3 

JbLlj 

’ K. 

* K. Cod. Miles und Ncs. him. i 299 sowie auch Bimjar. Ka§ V 96 

haben (vgl. ZDMG. xxix, S. 624 unteii); das Metrum erfordert hier aber 

iibrigens wechseln und jjAi ja in der Poesie. 

’ K. ji34-- Cod. Miles und Nes. him. i 145 b, 299a m. (ZDMG. xxix, 
S. 619, 625) haben das hier wegen des Metrums unmaglich ist; so babe ich 

unter dem Zwang des Metrums in ji'yy verbessert. Merkwiirdig ist, daC die Form 
3ei Nes. him. I 299 a. ra. auch im Gedicht belegt ist. 

' ' ^ K. ^ ja\. 

® K. jI\. 
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1 ,Die Himyaren batten acht Fursten, sie waren Konige und die 

besten Kail. 

2 Du Halil und Du SaV und Du Cradan und Du Hizafr, edel 

von Ohmen und Vettern.' 

Die Genealogie dieses Kurfursten gibt A. v. Keemer Sage 
S. 96 fulgendermaGen an: 'Alkama Ibn Di Gadan el akbar Ibn 
el Harib Ibn Malik Ibn Zeid Ibn el Gant Ibn Sa'd Ibn Sarah- 
bil Ibn el Harit Ibn Malik Ibn Zeid Ibn Seded Ibn Zur'e 
(d. i. Himyar el asgar). 

Derselbe 'Alkama Ibn Di Gadan el akbar findet sicb 
auch bei A. v. Kremer ,tJber die Siidarab. Sage‘ S. 103 oben 
(vgl. aucb 1. c. S. 104) sowie in der Kaside des Kuss Ibn Sa'ida 
el ’iyadi Vers 4. (Text nach Cbeikbo Kitab es-su'ara ennas- 
raniyab S. 217, Z. 10.) 




c'j'- 


5 “ii'';!' 

Ar*-* .rf 


■I ,Mit Du Gadan verkehrte ich und den Tag meiner Ge- 
burt erlebte Samir ibn 'Amr, der mit den Hiinden bescbiitzt 
wurde‘ und im Sams-ul-‘ulum des Neswan ibn Sa'id el-binijari 
I 102 b u. s. V. (Text uacb D. H. MCller ZDMG. x.xix 

S. 623 oben.) 


5j.iUo ^ 

,Du Gadan el Akbar, einer der Konige von Himjar und 
er ist einer der acht (Kurfursten). Zu seinen Kindern gehiirt 
Du Gadan el Asgar, auf den sicb Kuss ibn Sa'ida in seinem 
Verse bezieht.^ (Darauf folgt der oben zitierte Vers.) Neswan 
fiigt noch hinzu: O-^.? ,Und Gadan ist ein Ortsname‘. 

Ferner Nes. K™- I 299 a. m. s. v. (Text nach D. H. 
Muller ZDMG. XXIX 625): 

^ Nes. I 102 b u. s. t. (ZDMG. xxix S. 623) hat ^ 

- NeS. him. 1. c, — Znm aweiten Halbvers vgl. auch R. Geter 'Aus 

q. IJagar xiv Einleitung und Th. Noldkke, Ghassan. Fursten 18 f. 
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I )jl « > « U 

It,',' - c t cii , 
jU-c g-0 5^3 

.c, ' 

j, r* 

,Und Du Kasr Sirwah mit Du Makar 
und Du Gadan, dann Du Hazfar/ 


Und Nes. Hm. I 90 b s. v. o'-«^ (Text nach D. H. Muller 
ZDMG. XXIX 626): 

(J J'cr? 

,Von der Familie Maratid oder Du Dalil 

und Du Gadan, den Sohnen des Kail, des Kdnigs.^ 

Die Familie Du Gadan ist erwahnt bei Hamdani Gez. 107 4: 




,Und es wohnte darin (in Jahbis) nebst den Hiwaiiten die Familie 
Du Gadan und einige Uberreste des A^y^niten*; vgl. hiezu 
Glaser 1. c. S. 119, wo er angibt, daC die Familie Du Gadan 
zu HamdSnis Zeit in Sibam A^yan wohnte. — Die Sippe Gadan 
ist noch erwahnt in der himjarischen Kaside Vers 126 (Text 
nach D. H. Mullers Kollationierung, vgl. A. v. Kremer Him. 
Kas. S. 26, 27, dessen Lesarten mit K. bezeichnet sind): 

>1^1 


^'3 0^4 


C 0 0 


y? J^'3 
^ us3?3 


126 ,Der Ruhm ist in Gadan und den Sohnen Murras und den 
Banu Subaib und jenen Sorgenfreien.' 

Zu dieser Sippe gehorte auch der bei A. v. Kremer 1. c. 
S. 90 erwahnte ‘Abd Kulal Ibn Metub Ibn Gadan Ibn el Harit 


* Vgl. Hamdani 94, a. 

* K. . 

“ So K., der Text D. H. Mullers hat 

* K. ^Li.« der Text hat doch selling mir Prof. Geyer im Hin- 

blick auf das vorangehende vor, .f. 1 ( 'I zu lesen. 
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Ibn M^lik Ibn ‘Aidan Ibn Malik Ibn Hugr Ibn Yerim Ibn Di 
Ru'ain, der sich zum Christentum bekannte, sowie 'Alkama Du 
Ibn Sarahil Ibn Di Gradan, nach Ibn Haldun bei Caussin 
de Parceval (vgl. A. v. Kremer I. c. 54 Note l) Essai etc. p. 135 
, einer jener Unterftirsten, die nach der abessinischen Eroberung 
in einzelnen Stadten und Landschaften Jemens geherrscht haben‘. 
Nach A. V. Kremer s Ansicht diirfte er ein und dieselbe Person 
mit dem gleichnamigen Dichter ‘Alkama Du Gradan sein, der 
ebenfalls nach, oder vielleicht schon gleichzeitig mit Du Nuwas 
lebte (also um 525 n. Chr.). Moglicherweise ware er also identisch 
mit dem auf der Inschrift des Hisn Gurab erwahnten nmn. 

Der Genauigkeit halber sei noch ein Name erwahnt, der 
in seiner Genealogie den Namen Gadan enthalt, namlich Salama 
Ibn Gadan et Temimi (A. v. Kremer 1. c. S. 103). 

Fassen wir die Ergebnisse dieser Zusammenstellung kurz 
zusammen, so ergibt sich, daC die Sippe Gadan in Siidarabien 
bereits eine Geschichte hinter sich hat, die friihestens um das 
Ende des 6. Jahrhunderts n. Chr. ihren AbschluC erreicht haben 
konnte; denn l^uss Ibn S^'ida sagt von sich in seinem Gedichte 
(vgl. S. 415), daC er mit einem Mitgliede dieser Sippe ver- 
kehrte. Da nun Samir ibn ‘Amr, der im Jahre 554 n. Chr. 
wohl noch als junger Mann in der Schlacht bei 'Ain ’Ubag 
A1 Mundir III totete, die Geburt des Kuss ibn Sa'ida erlebte, 
so kommt fiir die Zeit, in der letzterer mit Du Gadan verkehrt 
haben kann, wohl friihestens die Zeit um das Ende des 6. Jahr- 
hunderts n. Chr. in Betracht; somit ist mindestens noch fiir 
diese Zeit die Existenz dieser Sippe belegt. Ferner erfahren 
wir aus 2 Quellen, daC die Sippe Gadan wenigstens zu Zeiten 
freundschaftliche Beziehungen zu den Abessiniern unterhielt : aus 
der Inschrift des Hisn Gurab* und aus Ibn Haldun; letztere 

' Nach Glasers Auffassnng der Stelle (1. c. S. 131 f.) batte die Sippe Gadan 
darch ihre Neutralitat den Abessiniern die Besitzergreifung des Qimjarenreiches 
erindglicht. M. Habthann (I. c. S. 367, Note 1) teilt diese Auffassnng nicht. Ich 
kanu mich hier auf die Sache nicht niiber einlassen, glaube aber, dad der oben 
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Nachricht laGt es also wahrscheinlich erscheinen, daG ‘Alkama 
Du Kifan von den Abessiniern in seiner Herrschaft zum Dank 
fur die im Kriege mit Du Nuwas beobachtete Neutralitat be- 
lassen wurde. Endlieh bekannte sich ein Mitglied der Sippe 
zum Christentume ('Abd Kulalj. All dies spracbe sehr dafiir, 
daG die Sippe Gadan mit Athiopien in freundlicben Beziehungen 
stand und ich mochte daraufhin die Vermutung aussprechen, 
daG der der vorliegeiiden Inschrift gleichfalls dieser 

Sippe augehorte — vielleicht einem Zweige, der zu irgendeiner 
Zeit nacb Athiopien ausgewandert war. Jedesfalls entspriiche 
sprachlich ‘ einem pan vollkommen. 

Auf die engen Beziehungen, die zwischen atbiopischen und 
siidarabiscben Eigennamen bestehen, ist sclion von anderer Seite 
hingewiesen worden. A. v. Kremer hat zuerst 1. c. S. 108 auf 
Anklange an siidarabische Konigsnamen in den atbiopischen 
Konigslisten aufmerksam gemacbt und E. Glaser 1. c. S. 11 ff. 
eine Reihe geographischer Namen zusammengestellt, die in 
Athiopien und Siidarabien gemeinsam vorkommen.^ Darin konnte 
man wohl eine Stiitze fiir die oben vorgebrachte Hypothese 
erblicken — die in Anbetracht des fragmentarischen Charakters 
der Inschrift leider vorlaufig nur eine Hypothese bleiben muG. 

Zeile 2. Die Erganzung des ^ in kann schon im Hinblick 

auf das folgende als ganz sicker bingestellt werden. Statt (D, 
das naturlich auch erster Radikal des etwa nun folgenden 
Eigennamens sein konnte, lieCe sich allfallig auch ao erganzen; 
was folgt, ist nicht festzustellen; ich iibersetze daher nur ver- 
suchsweise ,und(?)‘. 

Zeile 3. Das erste Wort habe ich zu erganzt und zusammen 

’ll ' als stat. constr. aufgefaGt. Diese Erganzung 
soil keinesfalls als sicher bezeichnet werden, nach den vor- 
handenen Spuren laGt sich aber vorderhand kaum etwas anderes 

erwahnte Al]>ama I)u Kifan kaum in seiner Herrschaft belassen worden wiire, 

wenn seine Sippe feindlich g^egen die abessinischen Eroberer aufgetreten ware. 

^ Vgl. auch M. Hartmann 1. c. S. 367, Note 1. 
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vorschlagen. Als Erganzung kame — wenn man den schiefen 
Strich ilber dem mutmaClichen ^ nicht wie ich es getan, einer 
Zerstorung des Steines zuschreiben will — hochstens nocli ein 
X in Betracht, dessen unterer Tell jedoch durch seine Enge 
auffallen und jedenfalls aus der Form des auf der vorliegenden 
Inschrift gebrauchlichen iy, berausfallen wiirde. IJberdies 

findet sich, ein als zweiten Radikal angenommen, in Dillmanns 
L exikon nur eine Mogbchkeit: oder ftKC = 377 ,uter, 

aquae, lactis dtT/.d;*, die in diesem Zusammenhange aucli wenig 
Wahrscbeinlichkeit beanspruclien zu ktinnen selieint. An einen 
Wechsel von und — bei dem sicli aiierdings mebrere 
giinstige Erganzungen vornehmen lieCen, ich fiihre nur beispiels- 
weise 259 ,berba, gramen' und PI. hndc- 530 ,boves‘ an 

— wird fur so alte Zeit wohl kaum zu denken sein. Fur ein JE^ 
dagegen spricht iibrigens auch die erhaltene Dreiecksform (vgl. 
dasselbe Zeichen Zeile 1) und daC der Haken zur Bezeichnung 
der Vokallosigkeit etwas weiter unten angesetzt erscheint, kommt 
auch schon in Best m und iv vord — Eine Rechtfertiguug bedarf 
auch das rt in •flrh.Co^'rt *• Ich habe, obwohl auf der Inschrift 
steht, mit der enklitischen Partikel ft s transkribiert und glaube 
darin nicht zu weit gegangen zu sein; immerhin erscheint mir die 
Annahme einer Verschreibung noch die niichstliegendste.- 
Zeile 4 ist wohl zu fragmentarisch, um eine Erganzung mit halb- 
wegs sicherem Erfolge vornehmen zu konnen. Bei dem einen 
Buchstaben i : halte ich alle Bemiihungen fiir aussichtslos, ebenso 
bei Jfi * ♦ eine Konjektur schwer moglich. — Ist "J Prafix der 

* Vgl. Bent hi 26, iv 23. Die Zitierung bezieht sich auf die Tafeln in 
D. H. Mcllers Epigrapliischen Denkmalern aus Abessinieu. 

^ Beispiele einer derartigen Terwechslung von ^ und die ja nur an der 
Steliung des Striches hangt, scheinen sich auch schon in Bent iv 35, 50, deren 
Schreiber, wie sich Dillmann (ZDJIG. vii p. 364) ausdruckt, ,ein in der Schreibe- 
kunst weniger gebildeter Mann war, als der der ersteu (Kuppelscheu Inschrift)", 
vielleicht auch in Bent hi 3 zn finden. — Professor J. Gcini teilt mir mit, daC 
auch schon einige alte Ms. (z. B. D’Abb. 66) ganz offenbar fiir ^ schreiben und 
fiigt hinzu: si tratta forse di scrittnra poco esatta. 

Wienei Zeitschr. f d Kunde des ilorgenl. XXV Bd. 
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ersten Pers. PI. Impf., so haben wir natiirlich an ein Verbnm 
1'“’ Radicalis ^ zu denken; konnen wir dagegen als wurzel- 
haft annehmen, so ist der Kreis der Falle, die eine annehmbare 
Erganzung ermoglichen, bedeutend enger. Icb will daraus nur 
einen Fall herausgreifen, der auf gedeutet, 

immerhin eine Spur von Walirscbeinlicbkeit enthalt. Ich meine 
die Erganzung s s], das mit dem vorangehenden 

.wahrend sie noch klein waren^ bedeuten wurde. Als 
niehr als bloCe Moglichkeit mdchte ich diese Erganzung aber 
nicht hinzustellen wagen. 

Zeile 5. Die Lesung halte ich noch ftir die einzig mogliche. 

DaG der dritte Buchstabe des Wortes nur ein fl sein kann, steht 
nach den erhaltenen Spuren auGer Zweifel. Die Durchsicht des 
Lexikons schlieGt dann von selbst eine andere Lesung aus: unter 
oca‘ Dillmann, Lex. 964 steht nur diese eine Form angegeben 
mit der Bedeutung ,occasus solis‘. Auf diese Zeitangabe schien mir 
eine Zeitpartikel, wie dies : ist, gut passend; doch sind die 
Spuren des ft in htihi noch gut zu sehen und so hoffe ich, 
auch diese Lesung ftir gerechtfertigt halten zu konnen. 

Zeile 6. Ftir die Erganzung der Verbalform kommen nur zwei 
Ge'ezverba in Betracht: (Dillmann Lex. 1 159) und7»flji; 

(Dillmann Lex. 1168). Dem Prafix entsprachen natiirlich die 
3. Pers. masc. Sg. und die 3. Pers. masc. fern. PI. des Indikativs. 
In der Ubersetzung habe ich mich aus praktischen Griinden 
ftir die 3. Pers. PI. masc. von I’ttti’- entschieden und ,indem 
sie zuriickkehrten' iibersetzt, womit nicht gesagt sein soil, daG 
die anderen Eventualitaten ,indem er zuriickkehrte' und ,indem 
er (sie) tat(en)‘ nicht ebensoviel Berechtigung oder Wahrschein- 
lichkeit batten. Unbedingt sicher ist von der Verbalform ja nur 
die Spuren des *11 jedoch, besonders der deutlich sichtbare 
Haken nebst dem dazu gehorigen Stiick des Vertikalbalkens, 
schlieGen einen anderen Buchstaben als »fl aus der Erganzung aus. 

* Neben !> man, wie mir Prof. J. Gdidi schricb, eben- 

falls supponieren kOnnte. 
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— Die Konjektur s wurde im Hinblick auf den durch die 
Verbalform nahe gelegten Zustandssatz vorgenommen. Deutlich 
ist von diesem Worte nur die rechte Halfte des H, das daraufhin 
mit Sicherheit rekonstruiert werden konnte. 

Zeile 7. Auf Grand des einzigen Buchstaben y, der obendrein Suffix 
sein kann^ ISCt sich wohl schwer eine Erganzung vornehmen. Die 
erhaltenen Spuren scheinen einen Buchstaben mit 5. Vokal an- 
zugehoren. ^ 

Zeile 8. Vor nnd nacb dem interessanten Zeichen scheinen noch 
Buchstaben oder weitere Zeichen gestanden zu haben. Vielleicht 
stellt das besagte Zeichen ein Zierat oder eine Stampiglie 
(Signatur)* des Steinmetzen dar. Die Sache lal3t sich nattirlich 
nicht entscheiden. 


Zum SchluGe noch einige Worte fiber die schriftgeschichtliche 
Seite der vorliegenden Inschrift und ihre Stellung zu den BEXTSchen 
Inschriften. 

Neben ganz alten Zeichen, wie sie sich in ihrer schweren 
lapidaren Form in Bent ni und iv finden — so sei hier besonders 
auf b, und das Zahlzeichen g aufmerksam gemacht — steht 
schon eine Reihe von Formen, die sich auf den ersten Blick als 
spilt ausweisen und schon auffallend an die entsprechenden Formen 
der altesten Hss. gemahnen; so vor alien y., V], 

— Hiezu kommt noch eines der wichtigsten Kriterien fur ein 
spates Alter: der Strich als Worttrenner ist bereits wie in Bent v 
durch das ersetzt. So glaube ich die Inschrift am besten 

Bent v zeitlich und schriftgeschichtlich an die Seite stellen zu 
konnen und nicht zu tief heruiiter zu gehen, wenn ich beide In- 
schriften ins 10. — 11. Jahrhundert verlege. 


‘ Prof. J. Gcidi bemerkte hiezu: Avanto al y della 7* linea pare scorgersi 
uu n. forse , o fllty ? 

^ V^l. H Vincent, Canaan d’apres rex}»loration recente. Paris 1907, p 33. 

■28* 
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An dieser Stelle sei auch Herrn Professor I. Guidi mein herz- 
lichster Dank fiir die giitigen Winke ausgesprochen, die ich stets 
unter seinem Namen in Noten angrefiihrt habe, meinem hochverehrten 
Lehrer Hofrat D. H. Muller fiir die giitige Erlaubnis, seine Kolla- 
tionierung der ,Altarabischen Gedicbte' A. v. Kbemers mit dem 
Kodex Miles beniltzen zu durfen, sowie Herrn Professor R. Geyer, 
der mich auf eine bessere Leseart in der himjarisclien Kaside auf- 
merksam machte. 



Zum Meissner'schen Vokabular iu OLZ. 1911, S. 385. 

Von 

Viktor Christian. 

OLZ. 1911, S. 385 hat Meissner ein Vokabular veroffent- 
licht, das uns instand setzt, eine bisher unbekannte Bedeutung von 
zu" tu {ziitu) festzustellen. Die erste Zeile des erwabnten Textes be- 
sagt namlich, daG IR (tr) = zu-tu und e-ri-su sei. Zu zu-tu erbalten 
wir aber aus S'*! i 25 (= CT. xi 27, 93033 i 11) und dem S'’j- Frag- 
ment ' CT. XII 32, 93070 die Varianten [z\u- und i-zu-tum, wo- 

mit auch zii-ii-M in den assyriscben Briefen identiscb sein dlirfte,^ 
Das Wort ist also als zutu, ziitu anzusetzen, wenn wir von i-zu-tum 
absehen, das vielleicbt als Nebenform zu betracbten ist. Seine Be- 
deutung erhellt aus seinem Synonym erisu ,Duft‘ (HWB. 140a; M(uss) 
A(rnolt) 107a), das seinerseits wieder neben armannu ,Woh]geruch‘ 
(HWB. 135a; M A. 102b) IR.SI.IM entspricht (Br. 5397, 5403; SAJ. 

‘ Vgl. meinen Aufsatz S. 139 dieses Bandes. 

- In obgenaiintem Aufsatz erganzte ich S*>j i 25 nach 93070 zu 
Das nene Vokabular zeigt aber, daC vor [ 2 ]?t nichts zu fehlen braucht, wofiir auch 
die Veiteilung der Zeichen in 9.3033 i II spricht. Fur IR = zu-‘-tu vgl. auch Br. 
5405: IR.TA.SUIi.SXJD = ni-kil-pu-u Sa zu-'-tti ,sich ausbreiten, vom Wohlgeruch 
(gesagt)‘. Fiir nikilpit fiihren die WOrterbiicher auf: HWB. 580 a: ,einherziehen, iiber- 
schreiten‘. Die Grundbedeutung scheint aber ,sieh ausbreiteu‘ zu sein. das zu arab. 
jiJLs (Lane, Arab.-Engl. Lexikon, Suppl.) zu stellen sein wird; auch ,Rinde, 

Haut‘ wird wohl dazu gehOren. 

® Die Stellen s. bei Meissner a. a. O., Anm. 1; ziUii scheint daselbst allerdings 
in der iibertragenen Bedeutung ,Wohlbefiiiden‘ gebraucht zu sein. Zu einer ahnlichen 
Bedeutung unseres Wortes in diesen Briefstellen gelangt Martin in Rec. Trav. xxiv 
lOS, indem er zutu von der Wurzel n ablcitet und iibersetzt ,1a bonne mine du ror 
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3724^ 3726^). Seine Wurzel ist yn, die bisher nur in zau ,zittern, 
beben^ (M. A. 271a) und seinen Ableituugen belegt war. Zu ihr ist 
aber auch za’w ,duften' zu stellen, von dem ztCu ,der Duft‘ (in sa -’- 1 
e-ri-ni HWB. 249a; M A. 27lb) und (zutu) ,WohIgerucli, Wohl- 

befinden' herzuleiten sind. Zu dieser Doppelbedeutung der Wurzel 
yu (,beben‘ und ,duften‘) ist arab. zu vergleichen, dem die Be- 
deutungen ,bewegen, erschrecken ; ,bewegt werden' und ,Wohl- 
geruch oder Gestank verbreiten' eignen ; daraus erhellt, daG auch 
fill’ yn als Grundbedeutung ,bewegt werden^ anzusehen ist. Was 
schlieClich die bei ziitu (zutu) zu beachtende Bedeutungsentwicklung 
von ,WohIgeruch' zu ,Wohlbefinden‘ betrifft/ so bietet eine inter- 
essante Parallele das bebr. das nicbt nur adject. ,gut‘, subst. ,das 
Gute'; sondern nach D. H. Muller auch ,Wurze, Wohlgerucld be- 
deutet.® Auch im Assyriscben finden sich fUr die Wurzel ye. wie 
ich an anderer Stelle nacbzuweisen hoffe, nocb Spuren dieser sicber- 
licb urspriinglicheren Bedeutung. Vorliiufig mbchte ich darauf bin- 
weisen, dal3 auch tdhtu ,SaIz' zu unserer Wurzel ytj gebbren wird, 
indem es eine Einschrankung der ursprunglichen, allgemeineren Be- 
deutung jWobIgerucb, Wurze' darstellt; im Athiopiscben diirfte, wie 
ich einer freundlicben Mitteilung meines Kollegen Dr. A. Grohmann 
entnebme, jedenbdls ,1- 2. salsugo, terra salsa, i. e. sterilis, 

desertum' (Dillmann, Lex. Aeth. 1310)^ dazu zu stellen sein. 

Die dritte Zeile des neuen Vokabulars lautet: e-rib = = 

as-ka-pu. Meissner bemerkt zum Zeiclien rib: ,oder dan, kal‘. DaG 


* Vgl. auch Br. 5404; IR.SI.IM.GUB-, SAJ. 3727: IR.SI.IM.AG = esenu 
,nechen‘ (HWB. 121a), ,einatmen‘ (JI A 86b). 

Einen glelchen Entwicklungsgang finden wir, worauf mich Hofrat D. H. 
Muller aufmerksam macht, auch bei ras, welches von der Bedeutung 

jSchlechter Geruch* zur Bedeutung ,schlechter Zustand‘ fortschreitet. 

“ D. H. Muller, Anzeiger der philoi.-hiat. Klasse der kaiserl. Akademie der 
Wissenschaften vom 23 April 1902; fernex BiUiscke Sludien in, %b : ,Ein unerkanntes 
hebraisches Wort fur ,Wurze‘. Muller vergleicht daselbst arab. ,WohIgeruch‘, 

sabaisch xa. 

* Auch im Assyriscben bedeutet /d6iu nicht nur ,Salz‘, sondern dient auch 
zur Bezeichnung der Unfruchtbarkeit; vgl. Asarh. in, 62: kakkar t&bti- iv, 8: bit tdbti. 
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aber rib die einzig riclitige Lesung ist, beweist das oben angefuhrte 
S\-Fragment 93070, 8: i-ri-ib {]) = Id = ij[i-ka-pu]I Was Meissner 
schlieBlicli gegen die Gleichstellung dieses Ideogrammes mil assyr. 
SA einwendet, wie sie de Gesouillac OLZ. 1908, 381 vorsclilug, halte 
ieh nicht fiir beweiskriiftig. Denn daraiis, daC der Verfasser des ba- 
bylonisch geschriebenen Vokabulavs unser Zeielien an IE anschlieOt, 
kann hochstens der SchluB gezogen werden, daB er es flir eine 
Ableitung von IE hielt. Fiir die assyriscbe Form unseres Zeicbens 
besagt aber diese Zusammenstellung gar niclits. Demgegeniiber inuB 
die von de Genouillac a. a. O. gegebene Gleichsetzuug von REG. 285 
mil dem Zeichen S'* v 31 als unwiderlegter Beweis fiir die Gleichung 
gelten, dem als babyloniscbes Zwischenglied die Schrei- 
bung des Zeicbens S'" v 31 in dem S*’-Fi’agraent 93030, 8 (CT. xi, 19) 
sich beifiigen laBt, wodurcb die Reihe ~ 

schlossen ist. 

[Holma, Die Namen der Korperteile im Assyrisch-Babylonischen, 
S. 8, Anm. 5, macbt es wahrscheinlich, daB an den angefubrten Brief- 
stellen zzi’tu t^zutu) ,SchweiB' vorliegt, wodurcb mein in Uberein- 
stimmung mit Martin (a. a. O.) gemacbter Ubersetzungsversiicb hin- 
fallig wil’d. Wir liaben also zu scheiden zwischen zii'tu [zdtu) 
jSchweiO' und zu’tu (ztitu) ,Woblgeruch‘ Ob zu er- 

sterem aucli nikilpu ia zutu zu ziehen ist, wie Holma a. a. 0. 
meint, kann wohl erst entschieden werden, bis dieser Ausdruck ein- 
mal im Zusammenbange belegt ist ; das Ideogramm scheint fiir meine 
AufFassung zu spreeben.] 

^ Hiedurcli \Yird auch meine S. 139 dieses Bandes gegebene Lesung 
berichtigt. JIeissner will a. a. O , Anm. 1, diese Glosse nach Z. 2 des von ihm ver- 
Offentlichten Vokabulars i-ri-U (!) lesen, was aber durch die Zuweisung von 93070 
*u S'*! unmOglicli ist. 



A n z e i g e n. 


K. F. Johansson: Solf&geln i Indien, en religions-liistorisk-mytologisk 
studied Upsala Univrs Arsskrift 1910. 80 SS. 

Die unter oben angefiihrtem Titel veroffentlichte Abhancllung 
behandelt eine Reibe von religionsgeschichtlichen und mythologischen 
Problemen, die mit Visnu in Verbindung steben und verdient wohl 
sehr die Aufinerksamkeit der Indologen und Religionsforseher ; da 
sie aber in schwedisclier Sprache abgefaCt ist, ist sie naturlich den 
Fachgenossen im Auslande nur in sehr beschriinkteua MaCe zugang- 
lich. Es soil deswegen im Folgenden eine Anzeige in knappester Form 
liber den Inhalt des Buches gegeben werdeii; da es mciglich ist, 
daC die Arbeit sptiter etwas umgearbeitet in deutscher TJbersetzung 
erscheinen wird, soil in den folgenden Zeilen der Auseinandersetzung 
und eventuell abweichenden Meinung liber Detailfragen kein Platz 
gegeben ■\verden. Es soil nur ganz allgemein liber das Iseue, das 
das Buch bietet, gehandelt werden. 

Das erste Kapitel (SS. 2 — 21 ) handelt in ziemlich gedrilngter, 
aber klarer Darstellung liber die Seiten von Visnus Natur, die 
uioglicherweise als die urspriinglichen angesehen werden konnen. 
Mit Ililfe ziemlich spiirlicher Stellen in der vedischen Literatiir — 
besonders halb verschollener und unverstandener oder schon frlih 
miCgedeuteter Observaiizen der Ritualisten — kommt Johansson 
dazu, in der Zwergnatur des Visnu die alteste Konzeption seines 


* Der Soiinenvogel in Indien, eine religions-geschiclitlich-niythologische Studie. 
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geheimnisvollen Wesens zu finden. Als vmnana raaclit er die be- 
ruhmten drei Schritte durch Erde, Luftrauiu und Himmel; als iden- 
tisch mit dem Opfer dringt er in die Erde binein, was die Ritualisten 
durch das Einstecken des Daumens in die Opferspeisen nachbilden 
wollen. Mit Recht weist J. darauf bin, daC Visnii ofters als daumen- 
groC geschildert wird, und daumengroB ist aucb der purusa. das 
bei der Generation anwesende Seelenwesen; durch eine Mentre von 
Beweisstellen, auf welcbe im einzelnen nicht bier Bezug genommen 
werden kann, kommt J. dazu, Visnu filr urspriinglich identiseh mit 
dieser anima, diesem Seelenwesen zu betracbten und siebt darin 
die alteste fiir uns erreicbbare Gestalt des Gottes. Im AnschluB 
daran wird (S. 12 fF.) wahrscbeinlich ganz ricbtig das alte Epitbeton 
Hpivhta (RV. VII, 100, 6 usw.) als ,im lifiga sich bebndend' ge- 
deutet. 

Visnu ist also eine anima oder, sagen wir es indiscb, ein 
purusa, der Urtypus des Seelen wesens. Als solcher kann er aucb 
in Vogelgestalt vorgestellt sein und die Welt der Seelen ist seine 
urspriingliche Heimat. J. weist nun weiter darauf bin, daB solebe 
Seelenwesen ofters von ihrer urspriinglichen Wohnung in der Erde 
nach hoheren Regionen versetzt worden sind, daB das Reich der 
Hingeschiedenen von der Erde nach dem Himmel verlegt wurde 
und denkt sicb, daB aucb Visnu auf diesem Wege mit den Himmels- 
welten, besonders mit der Sonne in Verbindung gesetzt wurde. 
Seine in den vedischen und spateren Schriften unzweifelbaft her- 
vortretende Sonnengottnatur wiire demgemilB eine sekundare Ent- 
wicklung. 

Der Sonnengott kann aber — und ist besonders in Indien — 
in mebrfacber Gestalt gedacbt werden. Das zweite Kapitel , Visnu 
als Vogek (SS. 21 — 38) beschaftigt sich damit, Visnu als den riesen- 
haften Sonnengott, den Adler, der unzweifelbaft mit dem Reittier 
Garuda oder Garutmant identiseh ist, zu scbildern. Dabei wird in 
iiberzeugender Auseinandersetzung bewiesen, daB der somaraubende 
Adler des Rigveda, der dem daraonenvernichtenden Indra den bimm- 
liscben Met zufuhrt, kein anderer sein kann als Vi.snu — ein Beweis, 
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der uns unzweifelhaft den Schllissel zur Ldsung einer Menge von 
ratselhaften Ansdriicken und Sagen in der altvedischen Literatur in 
die Htinde gibtd Dies scheint mir die evident richtigste und auch 
die wichtigste der neuen Ideen iiber Visnu, die uns J. in seinem 
Buche bietet, zu sein ; leider kann aber bier die Fiille von kleineren, 
aber sehr interessanten Problemen, die sich an diesen Zentralpunkt 
des zweiten Kaj)itels kniipfen, nicht weiter beritcksichtigt wei’den — 
das wiirde zu weit fiihren. 

Die altvedische Sage von dem somaraubenden Adler kehrt 
spater in dem Mytliiis von dem Somaraub des Garuda im Suparua- 
dhyaya in freilich etwas veranderter, aber dock wieder zu erkennender 
Gestalt zuriick. Kapitel iii (SS. 38 — 73) beschaftigt sich mit diesem 
leider stark entstellten Text, von welcbem J. auch eine tjbersetzung 
gibt.^ Hier konnten sicker mehrere abweichende Meinungen iiber 
Kleinigkeiten in bezug auf den zum Teil sehr sclnvierigen Text 
hervorgehoben werden; da aber dies nur durch eine zusammen- 
fassende Behandlung des ganzen Suparnadhyaya moglick ware, muC 
ich naturlich darauf verzichten. Im AnschluC an die Behandlung 
des Textes gibt J. mehrere Bemerkungen iiber Visnu-Garn^a in der 
spiiteren Literatur und bietet zum SchluB eine neue Efymologie des 
Namens FGnti, den er — ui. E. richtig — mit vi- ,Vogel’ usw. zu- 
sammen bringt. 

Das letzte und klirzeste Kapitel (SS. 7 3 ^ — ^80) handelt von dem 
,Pfau als Sonnenvogek; unter Anfiikrung einiger wahrsckeinlich ganz 
alten Jatakaerzahlungen® zeigt der Verfasser, daC der Pfau in 
buddhistischer — und auch in der spiiteren brakmanischen — Literatur 
zum Teil die Rolle des goldglanzenden Sonnenvogels spielt. Lesens- 
wert sind auch die Bemerkungen am SchluC des Kapitels iiber die 
bekannten Volkssagen von Goldvbgeln und Goldeiern, die sehr wahr- 
scheinlich mit dem Sonnenvogel verwandt sind. 

' Vgl. z. B. WZKM. ixv, 290 ff. 

- Dabei ist natiidich die Arbeit von Heetel WZKM. xxiii, 320 £F. eingehend 
beriicksicbtigt worden. 

^ S. Jataka ed. FausbGll ii, 33 ff. ; iv, 332 ff. 
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Diese selir knappen Beinerkungen konneii natiirlich nur deu 
Inlialt der iateressanten und lehrreichen Sehrift ganz kui’z skizzieren. 
Sclion aus diesen Zeileu wird man sick aber hoffentlich eine Vor- 
stellung von dem hoben Wert der Arbeit bilden konnen; es ware 
dringend zu wunschen. daB der Verfasser sich dazu eiitscblieCen 
mochte, seine Arbeit — vielleiclit in etwas erweiterter Form — in 
einer deutschen Ubersetzung den Fachgenossen vorzulegen. 


Jarl Charpfntibe. 
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